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Hovsep Hayreni - Israil’in Karari Vesilesiyle;
ERMENI SOYKIRIMI NASIL BIR SILAH?

Posted on 27/07/2026
28 Haziran gini Israil Hitkkiimeti'nin oybirligiyle Ermeni Soykirimi’'ni taniyip kendi
parlamentosunda onaylatmaya dair isaret de vermesi bu konunun bir silah olarak

kullanilmasina dair tepki ve tartismalari her zamankinden fazla deprestirdi.

Bu defa bir ilk olarak Ermenistan yonetimi de olayin bu yoniine vurgu yapti ve memnuniyet
belirtmedi. InkArcilik buradan kendine bir dogrulanma pay: ¢ikartmanin derdine diistii. Bu

yizden ana baslikta bu temanin sorgulanmasi geregine dikkat cekmek istedim.

Birinci Diinya Savasi icinde hayata gegirilmis bir soykirimin, Ikinci Diinya Savasi’'nda
soykirima ugratilan bir baska ulusun devleti tarafindan Uciincii Diinya Savasi esiginde ve
Ankara’daki NATO Zirvesi’'nin ongununde jeopolitik denklemin igine atesleyici bir fitil gibi

sokulmak istenmesi ilgingtir. Tarihin bir ironisi sayilabilir.

Netanyahu'nun ¢ok elzem gormedikce agmaya niyetli olmadig kilitli kutudan titizlikle
secilmis bir zamanda bu kart1 ¢ikartmasi, onemli etkiler yapma potansiyeline sahip olmakla
birlikte i¢ tutarsizligi ve politik hesap hatalariyla kendini etkisizlestirme ihtimali de mevcut

olan bir hamleydi. Nitekim ¢ok ge¢cmeden yapilan geri manevra ile bu ihtimal hasil oldu.

NATO Zirvesi'nin 6ngiiniinde bir hisimla c¢ekilen kili¢, Erdogan’in Trump’1 kendi sarayinda
agirladigi ve ondan bir hayli iltifat da gordigi NATO Zirvesi'nin bitiminden sonra ayni hizla

kinina geri sokuldu. Peki o kilic neden ¢ekilmisti?



ERDOGAN-NETANYAHU DUELLOSUNDA HATIRLANAN 1915

Bilindigi gibi son yillarda Israil ile Tiirkiye Ortadogu’da yerel hegemon gii¢c olmak icin
yarisan devletler. Bu baglamda cikarlar gittikge daha ¢ok karsi karsiya geliyor. Erdogan’in
Filistinlilere sahip ¢ikma sovlari ve Gazze’de soykirimci olarak niteledigi Netanyahu’dan

hesap sorma nobetleri bu kars: hamleyi davet etmistir.

On yillar boyu ABD’de Ermeni Soykirimi'nin taninmasini onlemek i¢in kendi lobileriyle
Turkiye’ye destek cikan Israil’in bugiin tam tersi bir adim1 bizzat atmasi, o tahrik siyasetine
okkal1 bir cevap verme arzusunun yaninda ¢eliskiyi kendi tarafindan kizistirma ihtiyacinin da

urunudur.

Netanyahu, Erdogan’in 70 binlik salvolarina karsi onun tarihindeki 1,5 milyonluk Ermeni
Soykirimi ile misilleme yaparken, ayni yil Asuri-Suryanilerin ve daha sonra Pontos
Rumlarinin da soykirima ugratilmalarini iizerine eklese yeriydi. Boylece 2,5 milyona ulasan
kadim Hristiyan halklarin cogunlukla kendi 6z yurtlarinda koklerinin kazinmis oldugunu

vurgulamak daha butunliklia bir ayna tutma olurdu.

Israil’in 1915 kozunu ileri siirme tarz1 ¢ok bariz bir kullanma oldugu icin Tirkiye'nin ona bu
noktadan karsilik vermesi kolaydir. Karari ciddiye almadigi hissini vermeye ¢alismasi da
anlasilir. Ama bunu yaparken aslinda pekala onemsedigi ve derinden endiselendigi de belli

olmustur.

Azerbaycan’in Turkiye’den daha heyecanl tepki vermesi ise bu olayin ekstra bir yonunu
olusturur. Ciinkii bu yalmz Israil ve Tiirkiye'nin krizi degil, her ikisi gibi kriminal ve her
ikisiyle en iist diizeyde ortak olan Azerbaycan’in krizidir. Simdiye kadar Tiirkiye-Israil arasi
butiin geliskilere ragmen ikisiyle de ¢ok iyi ortaklik eden Aliyev’in bu yarilma karsisinda

birinden birini se¢me mecburiyetiyle o konforu yitirecegi agiktur.



Simdilik askiya alinmis olan giindemin, Israil’deki segimler sonrasi yeni dénem
parlamentosunda gorusiilme ihtimaline bagh olarak Tiirkiye ve Azerbaycan icin bas agrisi

olmaya devam etmesi mumkundur.

Ve bu olayin dogal olarak, bir de Ermenistan’i ilgilendiren yont var. Biitiin 6nceki
orneklerde tanima kararlarini memnuniyetle karsilamis ve tesekkur etmis olan Ermenistan
Cumbhuriyeti’'nin, ilk defa mesafeli durmay tercih etmesi ve elestirel tavir sergilemesi, iki

Tirk devletinin kiskacinda iradesi baglanmis olmasinin sonucudur.

YEREVAN’A YAPILAN KUMKAPI MUAMELESI

24 Nisan 2021’de ABD Baskani Joe Biden Ermeni Soykirimi’'ni resmen tanidigi zaman, gok
taze olan Ikinci Karabag Savasi’'ndaki yenilgiye ragmen Ermenistan Basbakani Pasinyan
bugiinki ¢ekingenligi gostermemis, karar1 “hakikat ve tarihi adalet yolunda gtcli bir adim”
ve “paha bicilemez bir destek” olarak nitelemis, ayrica “Soykirimin taninmasinin Ermenistan
icin sadece bir tarih meselesi degil, ayni1 zamanda bir giivenlik meselesi oldugunu”

vurgulamist. (1)

Bu defa ise, Artsakh’in tamamen yitimi ve Syunik uzerine yonelmis tehdit nedeniyle
Ermenistan’in guvenligi ¢cok daha sallantili hale gelmisken, Bagshakan Pasinyan’in yaptig: tek
kisa aciklama “Biz bir yanki verme geregi gormiiyoruz, ¢inki saniyoruz ki, Ermeni
soykirmminin silahlastirilmasi konusuna girmemek Ermenistan Cumhuriyeti'nin ¢ikarlar

geregidir” seklinde oldu. (2)

Suskunlukla karisik bu diplomatik dil, her ne kadar Ermenistan’in kendi yararina olarak
disinilmis ve ifade edilmisse de, o diistince tarzi baskilara boyun egmenin sonucu oldugu
icin, diyebiliriz ki 0zinde Turk komsularinin ortak beklentisini karsilamaya odaklanmis ve

aslinda Ermenistan’in zararina olacak bir seydi.



1965’ten itibaren Ermeni Soykirimi'nin dis dinyada her gindem olusu Turkiye’'de rehine
muamelesi goren Ermeni azinliginin Tirklik yararina reaksiyon vermesi icin vesile yapilir,
hiikiimetin seferber ettigi gazeteciler solugu Kumkapi'da alir, mikrofonu Tiirkiye Ermenileri
Patrigi'ne ve baska cemaat dnde gelenlerine dayatirlardi: “Ne diyeceksiniz?”. Alinan

cevaplarin ortak ruhu diasporaya kizginlik, hafizay1 bastirma ve devlete sadakat olurdu. (3)

Bunun dilden dile anlatilan bir istisnasi Patrik Snorhk Kalustyan'in “Ermeni soykirimi olmus
mu?” sorusunu “Ben babami ve amcalarimi gormeden biiyiidiim, onlara ne oldugunu siz
bana soyleyebilir misiniz?” gibi bir kars1 soruyla yanitlamasiyds, ki ytirekli bir tavir 6rnegi

olarak halen saygiyla anilir.

Simdi benzer bir rehine siyaseti Ermenistan yonetimine karsi izleniyor. Tabii ayni sey degil,
ne de olsa o ayr bir devlet. Ama ¢ok esitsiz kosullarda iki tarafli baski ve tehdit altinda
kalan mevcut yonetim, varligini sirdiirebilmenin tek yolu olarak itaat etmeyi gordiikce
yapilan dayatmalar soykirim davasini unutmaya ve hatta o kavramdan vazge¢meye kadar

uzatiliyor.

PASINYAN NE YAPSA DOGRU OLURDU?

Gecen 24 Nisan vesilesiyle bu geri ¢ekilme siyasetini ve arz ettigi tehlikeyi konu etmistim.
iki y1l kadar once Disisleri Bakani Mirzoyan tarafindan “Ermeni Soykirimi’ni tanitmak dis
siyaset onceliklerimiz arasinda bulunmuyor” diye agiklanan sey, aslinda onu tamamen
gundemden dusurmeye tekabul ediyordu. O gune kadar tanimis olan 33 devletin otesine
tasimaktan ve nihai olarak Tiurkiye'ye tanitmaktan vazgegmeyi iceriyordu. Bu yapilirken

herhalde Israil gibi bir devletin ona ragmen tanima karar1 alabilecegi hesap edilmis degildi.

Eger ki Pasinyan yonetimi kendi iradesini Turkiye ve Azerbaycan’a o denli tabi kilmis



olmasa, bu beklenmedik tanima karsisinda, baris stirecinin hassasiyetini gozetmekle birlikte
bes yil 6nce ABD Baskani’'nin tanimasina iliskin gosterdigi memnuniyeti asgari élciide Israil
Hukumeti’'nin tanimasina da gosterirdi. Nihayeti ABD’nin tanimasi da, ondan onceki pek
coklar1 da kendi devlet ¢ikarlarini gozetmekten ve bunun icin uygun an kollamaktan

malalda.

Bu genel karakteri dikkate alan ve 1915 konusunda kendi halkinin hafizasi yaninda temsil
ettigi cumhuriyetin anayasasina da bagh kalan bir yonetim, “silahlastirma” elestirisini Tiirk
tarafinin gormek istedigi gibi tek ve itici bir tepki olarak yapmak yerine kendi akliyla
incelikli sekilde yapabilir ve “keske bu karar Israil’in Tiirkiye ile iliskilerindeki tirmanan
gerginlik kosullarinda degil, arasinin iyi oldugu daha erken bir zamanda ve ona kendi

tarihiyle yuzlesmesini samimiyetle telkin edebilecek tarzda alinsaydi” diyebilirdi.

Her seye ragmen kararin bir hakikati tanima bakimindan memnuniyet verici oldugunu
soylemek, “dis politika onceliklerimiz arasinda degil” dense bile vazgecilemeyecek olan bu
konuda kendi prensibini gozeten asgari bir denge unsuru olurdu. Bunu yapma durumunda
Ermenistan yonetimi Israil’e elestirilerini yalniz bu tanima ani ve tarziyla sinirlamayip daha
genis yapabilirdi. Butun onceki on yillar boyunca Ermeni soykiriminin uluslararasi
taninmasina karsi onun kurdugu bariyeri ve son 6 yil zarfinda Artsakh ve Ermenistan’a karsi
yurutilen savasa bir ortak diizeyinde sundugu destegi de birer ylizlesme konusu olarak

Israil’in oniine koymak, onurlu olacag: kadar politik bakimdan ¢ok dogru da olurdu.

Ne var ki, Artsakh halkinin ihlal edilen haklarini savunma derdi kalmamis ve o defteri artik
kendi muhaliflerine de kapattirmak isteyen Pasinyan yonetimi bunu yapamazdi. O Israil’in
Filistin’de soykirim yaptigini veya biyiik insanlik suglari isledigini soyleyerek onun Ermeni
soykirimini tanimasinin samimi olmadigi gibi etik de olmadigini ileri strebilir, fakat buna
karsilik ayni Israil’in Artsakh’ta soykirimct bir saldirganlik gosteren ve biitiinliikli bir etnik
tasfiye gerceklestiren Azerbaycan’a aktif destegini sorgulayamazdi. Buna yeltenirse Aliyev

ve Erdogan’t kizdirabilirdi ¢linkii.



Oz olarak bu bakis acisindan Filistin icin Israil’i kinamak kullanisl, fakat Artsakh icin Israil’i
elestirmek tehlikelidir. Bu durumda birincisini resmi tavir olarak gostermis olmaya ragmen,
simdi bir arada konu etme sirasi gelince ikisini de soz konusu etmemek en risksiz tavir

olarak benimseniyor.

iSRAIL SIMDIYE KADAR TANIMAYA NEDEN KARSIYDI?

Bunun degisik ve ¢oklu nedenleri vardi. Yahudiler arasinda hakim olan ve devlet olarak da
gudilen “Holokostun diinyada essiz ve biricik soykirim oldugu” anlayisi, baska bir
soykirimini tanimaya karsi en bastan isteksizlik gelistiren bir faktordi. Bunun gibi anti-
Semitizm de 6zel bir irk¢ilik 6rnegi olarak essiz sayiliyordu. Bir baska ulusun toplu imhasini
soykirim olarak kabul etmenin Holokost’a dair ayricalikli bakisi zayiflatacagi kaygisi, kurban
sayilar1 disinda bir seyiyle eksik olmayan, toplu imha seanslarinin “endiistriyel” degil de
“geleneksel” yontemlerle gerceklestirildigi 1915’in kiigimsenmesine yol agiyordu. Halbuki
burada yok edilen Ermeniler ve diger Hristiyan halklarin cogunlukla kendi kadim

yurtlarindan silinmis olmalari olayin vehametini artiran bir seydi.

Yahudilerin imhasina yonelirken Hitler’e ilham olmus ve soykirim kavramini gelistirirken
Rafael Lemkin’e referans teskil etmis olusuna da aldiris etmeden surdurulen bu egoist tavir,
nihayet Ermeni soykirimini tanima noktasina gelinirken bile terkedilmis degildir.
Muhtemelen o mantigi1 giidenler simdiden sonra “Evet o da bir soykirim, ama bizimkisi ile

kiyaslanamaz” turunden bir ayrim yapmaya yine devam ederler.

Bu 0zel neden disinda bir de Israil’in Tiirkiye ve Azerbaycan’la olan iliskileri vardi ki, cikar
hesaplar1 temelinde bunlar daha belirleyici oluyordu. Uzun yillar boyunca Tiirkiye, Israil’in
Ortadogu’daki en yakin ve tek Musliman muttefikiydi. Askeri, istihbari, ekonomik baglar:
Israil icin hayati 6nem tasiyordu. Tiirkiye bu konuyu kendi tarafindan kirmiz ¢izgi ilan ettigi

icin Israil hitkkiimetleri ve Yahudi lobileri giiclii olduklar yerlerde Ermeni soykirim



tasarilarini duzenli olarak bloke ediyorlardi. ABD’de bunu yapmalari i¢in Turkiye onlara

bolca para da yediriyordu.

Bundan ayr olarak Israil Azerbaycan’la stratejik ittifak icindeydi. Kendi en bilyiik diismamn
olan Iran’a kars: ondan yararlaniyordu. Azerbaycan ise Ermenistan’la diismanhgi ve Tiirkiye
ile yakinligi nedeniyle Ermeni Soykirimi'nin taninmasina en az Tirkiye kadar karsiydi.
Turkiye'nin Israil’le iliskileri bozuldugunda, ona kars: bir koz olarak Ermeni Soykirim
tasarisi Israil parlamentosu Knesset’e geldikce, iliskisi daima en yiiksek diizeyde olan

Azerbaycan devreye giriyordu.

Ancak Gazze Savasi sonrasi Tirkiye-Israil iliskilerinin hichir zaman olmadig: 6lctide
gerilmesi durumu degistirdi. Gazze ve Filistinliler i¢in “cok duyarli” goriinerek ikide bir
“Eey Netanyahu, soykirim sucundan hesap vereceksin” retorigine basvuran Erdogan’a bir
kac defa aktlel olan Kiirt 6rnegiyle karsilik verdikten sonra, hileli ahlak savasinda onu
susturmanin en etkili silah1 olarak bu tarihsel gercegi onun yliziine samar gibi vurmak Israil

icin kacinilmaz oldu.

Tabii bunun yaninda bolgesel hegemonya icin yaristigi ve catisma ihtimalinin bulundugu
Turkiye’ye karsi politik kampanyay1 tirmandirma yonunden de bu adim destekleyici olacakti.

Ankara’daki NATO zirvesinin hemen oncesine denk getirilmesi bu bakimdan manidardi.

Onceleri Knesset’e tasar1 veren muhalif partiler olurken, bu defa hitkiimetin kendisi
oybirligiyle bu adimi att1. Yani Israil, Tirkiye’'nin basinda sallanmasina uzun yillar karsi
durdugu 1915 manevi kilicini temkinli bir sekilde kendi eline aldi. Ama simdilik eli havada

kaldi. Askiya alinan oylama yapilir mi, kili¢ iner mi, o da belirsiz.



SOYKIRIMIN KULLANILMASI YALNIZ TANIMA DURUMUNDA MI
OLUYOR?

Ermeni halkinin tarihsel acisinin yiiz yili agkin stiredir sagaltilmak yerine, onu inkar eden
sucglu devletin sunmus oldugu zeminde dinya gugleri tarafindan jeopolitik hesaplarla bir
poker kart1 gibi kullanilmasi tabii ki ¢irkindir. Ama o zemini sunan ve ondan rahatsiz
olmayan bir devletin bundan yakinmasi ve diunya Ermenilerini “emperyalizmin oyuncagi”
olmakla suclamasi ondan daha mide bulandiricidir. Bu konuda kimse magdur toplumun
kendisine ahlak dersi veremez. Tarihsel acimiz kullaniliyorsa eger, bu bizim tercihimiz

degildir.

Kullanilma da yalniz o tarihsel gercekligin taninmasi durumunda olmuyor, en bastan davaci
olunup vazgecilmesinden tutalim, ihtiya¢c duydukca ileri surulup geri ¢cekilmesine kadar
celiskili her hamlede oluyor. Biiyiik Britanya’dan Rusya’ya, Fransa’dan ABD’ye ve Israil’e
kadar hangisine bakarsaniz bakin, kullanmanin iki karsit turunu bas dondurucu oyunlarla
sergilediklerini gorursunuz. Turkiye'yi rahatsiz eden durumda bunlar kullanma oluyor da
rahat ettiren durumda neden olmuyor? Soykirim davasinin bir kart gibi one surulmesi ¢irkin

de geri cekilmesi mi guzel?

Bu sorular akil-izan ve vicdan sahibi kimse tarafindan anlamsiz bulunamaz. Politiklestirme
ve silahlagtirmanin her iki yonlu (Turkiye aleyhine ve lehine) mumkun olmasi bizatihi o
tarihsel gercekligin giiciinden gelir. Biitiin hesaplardan azade ahlaki yaklasim o vicdansiz
toplu imhanin tereddutsuz soykirim olarak taninmasini gerektirir. Bu nedenle, bir ileri bir
geri manevralarla olay1 kullananlarin nihayeti tanima noktasina gelince gecikilmis bir ahlaki
gorevi yerine getirdiklerini séylemeleri -ne kadar samimiyetsiz de gelse- dogrudur. Iste bu
nedenle, sonunda done dolasa hakikati tanima noktasina gelen her devletin karari, onun
hesaplarindan bagimsiz, inkarin siirdiirilmesine vurulmus objektif bir darbe olarak magdur

halki memnun eder.



ONU SUREKLI BIR KOZ VEYA SILAH HALINE GETIREN NEDIR?

Bir seyin koz olabilmesi muhatabinin ¢ekince duymasina baghdir. Yahudi Soykirimi neden
Almanya’ya kars1 bir koz olarak kullanilamiyor? Ciinkii Almanya Ikinci Diinya Savasi’'ndaki
yenilgisinden ve Niirnberg Uluslararas1i Mahkemesi’'nde soykirimin sorumlulari insanliga
karsi suclardan yargilanip mahkum edildikten sonra, bu sucla yuzlesmek ve nedamet
getirmek zorunda kaldi. Kisisel sorumlulugu tespit edilenlerin cezalandirilmasi yaninda
devlet de Yahudilere tazminat odemeye mecbur edildi. Gergi hi¢hir sey sonradan
gosterilmeye calisildign gibi miikemmel degildi. Toplum i¢inde Hitler fasizminin suglariyla
yuzlesmeye karsi onemli bir diren¢ de vardi. Ancak Alman Sansolyesi Willy Brandt'in
1970’de Varsova Gettosu Aniti oniinde diz ¢okerek Yahudi halkindan 6ziir dilemesi bir
donum noktasi oldu. Ondan sonra gergek bir tartisma basladi ve islenen suglar1 gururla

savunmak yada inkar etmek zorlasti. Bu da tlkenin demokratiklesmesine hizmet etti.

Osmanl Devleti ise Birinci Diinya Savasi’'nda yenilmesine ragmen benzer bir mahktmiyete
ugratilmadi. Yenik, devrik ve kacak olan fttihatcilarin, teslim olan Istanbul yerine Ankara’da
yeni bir liderle yeni bir devlet kurmaya ¢alismasi, galip devletlerin de bu yeni durumla

uzlasmay: yeglemesi Alman Orneginin tersine bir durum yaratti. Burnu siirtiilmemis olarak

kalan Turk elitleri yenilenmis bir imajla sugluluk psikozundan ¢ikmay1 basardilar.

Bu onlara utang verici suclarini inkarla karisik sekilde gururla savunma imkanini verdi. Ama
kapanip gitmis sanilan konu, 50 y1l sonra canlanan adalet talebiyle yuzlesmeye sira gelince
Turkiye'nin en biiyik tarihsel ¢ekincesi olarak kendini agiga vurdu. Bu ise olayi jeopolitik
denklemler icinde ona karsi kullanilmaya elverisli bir koz haline getirdi. Yani inkar ve
cekince olmasa 1915’in Turkiye'ye karsi uguncu gugcler tarafindan boylesine kullanigh bir

silaha donusturilmesi mumkun olmazdi.
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NEDEN POLITIK DE, HUKUKI DEGIL?

Hukumetlerin, parlamentolarin aldiklar kararlar tabii ki politiktir. Hukuki olacak hali yok.
Hukuki bir karar yukardaki Alman ornegine benzer sekilde Birinci Diinya Savasi’nin
bitiminde galip devletlerin uluslararasi bir mahkeme kurmasiyla olabilirdi. Boyle bir girisim
olmadi degil. Paris Baris Konferansi siirecinde Ingiltere’nin bunu ciddi olarak diisiindiigi,
kendi miittefikleriyle gorustugi, uluslararasi yiiksek bir mahkeme kurup savas sirasinda
insanliga karsi isledigi suclardan dolay1 Osmanl devletini ve sahsi sorumlular: yargilamaya

niyetlendigi biliniyor. Bu girisim tarihte Niirnberg’in prototipidir.

Buna hazirlanan Ingilizlerin bir 6n adim olarak Istanbul’daki miitareke hiikiimetine 6zel bir
askeri mahkeme kurdurup Ermenilerin imhasindan sorumlu ve suglu olanlar yargilamaya
sevk ettikleri de tarihsel bir gercek. Her ne kadar onlar Turklerin kendi yargilamalarinin goz
boyamadan ibaret olacagini bilseler ve daha esash bir yargilamanin uluslararasi mahkemede
yapilmasi i¢in kararh gorunseler de, icerdeki yargilamalar yapan ve sinirli sayida yerel
yoneticiye idam kararn ¢ikartan Istanbul hiikkiimeti bu sayede uluslararasi yargi kurulmasini
onlemeyi umuyordu. Ankara alternatifi ortaya ¢gikmasaydi eger, o umut muhtemelen

gerceklesmezdi. (4)

Ancak o alternatifle bir yandan Hristiyan halklarin tasfiyesini surduren, bir yandan da
Sovyetlere yanasarak isgal gugleriyle pazarlik sansini arttiran ve onlara Osmanl bakiyesini
parcalamak yerine buyukce bir yeni Turkiye'yi tanimalarinin kendi gelecek cikarlar i¢in ¢ok
daha akillica olacagini gosteren soykirim suglusu Ittihatci kadrolarla dolu M. Kemal
liderligindeki ekip, galip devletlerin teveccihtinii kazanarak uluslararasi yargi planini
bozdugu gibi, onun yaninda Bagimsiz Bat1 Ermenistan ve Ozerk Kiirdistan projelerini iceren
Sevres Antlasmasi’'nin hayata ge¢cmesini butunluklu olarak ¢ikmaza soktu ve sonra da

Lozan’la gecersiz kildi.
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NEDEN 50 YIL SONRAYA KALAN CANLANIS?

1921’den itibaren hayal kirikligina ugrayan Ermeniler bu durumda adaleti kendi elleriyle
saglama yolunu gitti. Nemesis intikam hareketi soykirimin mimari Talat Pasa basta olmak
lizere en kafa adamlarini bir bir cezalandirmakla magdurlarin kavrulan yiireklerini soguttu.
Ondan sonra uluslararasi guglerin zaten ellerini yikamis olduklar bu konuya ilgileri de

tamamen sogudu.

Hayatta kalip dinyaya dagilan Ermeniler ise kendi i¢inde yasini tutmakla birlikte 50.
Yildonumune kadar etkili bir kamuoyu yaratacak mecalden yoksundu. Pek ¢ok kitap
yaziliyor, hatiratlar derleniyor, fakat yasadiklari iilkelerde onemli konumlara gelmeleri
zaman alan Ermeniler adalet talebini yukseltmekte gecikiyordu. Ancak olayin 50. yilinda (24
Nisan 1965) buyuk mitinglerle gerek diasporada gerek Sovyet Ermenistani’nda taninma
talebi yukseltilebildi.

Buna ilk olumlu yankiy1 veren ve belki butun sonrakilere gore en hesapsiz taniyan ulke, ayni
yil Uruguay oldu. Diinya yine ilgisiz kaldigi igin, 1970’lerde ulusal ve sosyal devrimci
hareketlerin her tarafta basvurdugu silahli propaganda 6rneklerini izleyerek orgiitlenen
Ermeni devrimcileri de ASALA eylemlerini gelistirdi. Uluslararasi tanima olay1 bu eylemlerin
yarattigi farkindalik temelinde Ermeni toplumlarinin yogun politik ¢abalariyla ancak

1980’ler ve 1990’lardan itibaren yayginlik kazandi.

Bu hususu bir kez daha kuvvetle belirtmekte yarar var. Ciinkii onceki yi1l Ermenistan
Basbakani Pasinyan’in “Nihayet 1915 konusunda da biz kendimize sorular sormak
zorundayiz” diye baslayan sasirtici soyleminde Ermeni soykiriminin diinya gindemine
girmesiyle ilgili dikkat cektigi tarih ve aktorin gerceklikle bagdasmadigi aciktir. Konu onun
ileri stirdigu gibi 1950’de Sovyetler Birligi tarafindan diinya giindemine sokulmus degil,
1965’de Ermeni halkinin birikmis tepkisinin bir volkan gibi puskiurmesiyle pek ¢ok merkezde

eszamanl olarak giindeme girmisti.
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Bu fark olayin karakterini dogru anlama bakimindan énemlidir. Yoktan yaratilmis bir komplo
degil, var olan gerceklik zemininde dogal bir kullanim oldugunun iyi anlasilmasi gerekir.
Nihayeti bu kullanmanin ¢irkinligine yapilan vurgular, inkarin kendi ¢irkinligini saklamaya

hizmet edecek ve ona mesruiyet saglayacak tiirden de olmamalidir.

LIDER ULKENIN SEREMONIDEKI YOKLUGU

1919’da Ermenilerin toplu imhasini “insanliga karsi islenmis biiyiik bir su¢” olarak
yargilama girisiminin basini ceken Ingiltere, bugiin halen Ermeni soykirimini taniyanlar
arasinda degil. Tuhaf olan bu durum, Ermeni Soykirimi ile ¢ok ilging bir aile bagi olan Boris
Johnson’un bagbakanligi (2019-2022) doneminde bile bozulmada.

Turk buyuk dedesi muhalif gazeteci Ali Kemal Bey’in o buyuk curmu kinamasi nedeniyle
Kemalist yonetim tarafindan ling ettirilerek oldiirildiigint bilen ve tarihin bir cilvesiyle ylz
yil sonra Ingiltere siyasetinin basina gecen Johnson’un o karara gitmesi tam bir film gibi
diinyanin en enteresan ahlaki intikami olabilirdi. Ama yapmadi, tersine Ikinci Karabag
Savasi’'nda Turklerin galip gelmesi i¢in perde arkasinda en sinsi rolu oynayan bir aktor oldu.
Cunki devlet adamiydi ve temsil ettigi giicler oyle sahsi bir duyguyla hareket etmesine -

gonlunden gegse bile- izin vermezdi.

Israil’in kendi bariyerini kaldirmasi yeni dénemde Ingiltere’yi de hareketlendirir mi? Son
yillarin goze ¢arpan verileri, Esat’in dustrildiga Suriye operasyonu basta olmak iizere,
onun Tiirkiye'yle iliskilerinin yine ¢ok siki oldugunu gosteriyor. Israil-Tiirkiye gerginligi
bunu ne kadar etkiler bilemeyiz, ama ters giden bir durumda o da kendi hesabina bir ders
verme ihtiyaci duyarsa, bu davanin en eski sahiplenicisi olarak ve “Biliyor musunuz size en
toleransh davranan biz olduk, ama bu kadar” diyerek bir gun o da kilitli kutusundan o karti

cikartabilir.
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TURKIYE’'NiN INKARCILIGINI KEMIiKLESTIiRME SEBEBI

Eee, o da gikartsa ne olacak ki? 34 yerine 35 olur ve Tiirkiye yine “politik” diyerek inkarini
surdurir gibi bir bakis gerceklik agisindan yanlis degil. Sahsi kanaatimi belirtmem
gerekirse, o say1 135’e de ¢iksa, Birlesmis Milletler’in kararina da donuisse, bugunki
zihniyet ve devlet prensipleriyle Tiirkiye Cumhuriyeti, mirascgisi oldugu Osmanl devletinin,
ardindan kendi kurulus sturecinin ve dahi Cumhuriyet doneminin soykirim suclarini asla

tanimaz. Cunku bu onun temellerini sarsar.

Erdogan Ermeni soykirimini nihayet taniyan Israil Hilkiimeti'ne “Bizim tarihimizde ne
soykirim vardir, ne katliam, ne zulim!” demesi tam da yukarda yirattigum kanaati teyid
eden bir tavir. Ifrada vardirilmis bu inkar, yillar 6nce Basbakan sifatiyla bizzat kendisinin
“Dersim katliam1” tanimiyla Cumhuriyet tarihi 6zgiliinde tekzip ettigi bir seydi halbuki. Isin
ilginci o da bunu politik rakibi CHP’yi koseye sikistirmak ve Alevi vatandaslarin oylarin
kendisine ¢cekmek i¢in gindeme getirmis, yani bir ara¢ olarak kullanmisti. Ve sonra ne oldu?
“Devlet adina gerekirse ozir dileriz” dedigi Dersim Soykirimi magdurlarina o 6zria de

esirgedi.

Bu durumun degismesi ancak Tiirkiye toplumunun o arsiz inkar siyasetine artan oranda
tavir alarak tarihiyle yuzlesmesi ve o kurulus kodlariyla hesaplasmasi halinde mumkundur.
Bunu ise gormeye bizim omrumuz yetmez. Kag¢ kusak sonrasi gorebilir, yoksa bu hig

mimkiin de degil midir? Sorularin sorusu bu!..
ERMENISTAN’IN BOYNUNU BUKEN HASSAS KONUMU
O halde Ermenistan ne yapmali? Dunya Ermenileri ne etmeli? Bunlar da akla gelen sorular

tabii. Kisa vadede Tirkiye nin degisecegini hayal edemiyorsak, Tiirkiye toplumunun dipten

kendi devletini zorlamasina hizmet edecek sekilde uluslararasi tanimay1 genisletmekte yarar
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gormekle birlikte, Ermenistan’in Turkiye ve Azerbaycan arasindaki hassas konumunu da

gozetmek zorundayiz.

Ermenistan’in Tirkiye’yle iliskilerinde kosulsuz normallesme istemesi dogrudur. Bunu onun
soykirim inkarindan vazge¢mesine endeksleyecek hali hi¢ yoktur. Zaten iliskileri kesen tek
tarafli Turkiye olmustur. 1993’te buna gerekce yapilan durum 2020’de tamamen, 2023’te ise
fazlasiyla degistigi halde kapali kapilari agmayan ve normallestirmeyi geciktiren kendisidir.
Ote yanda siirekli yeni sartlarla baris miizakerelerini uzatan Azerbaycan’in bu konuda
Turkiye'yi katilastiran bir etkisi olsa dahi, Turk devletinin Ermenistan politikasi kimilerinin
sandig1 gibi onun esiri degil, cogu durumda ortak olan ¢ikarlari nedeniyle o kadar uyumlu ve

esasen kendi stratejik hesaplari geregidir.

Tam da bu noktada vurgulamak ¢ok onemli ki, Ermenistan’in kendi tarafindan asir tavizkar
olmasi, tersi yonde bir endekslemeyi Turkiye nin yapmasina firsat vermektedir. Onlar
Pasinyan’a “Simdiye kadar yaptiklarin ¢ok iyi, ama daha yurekli adimlar atmalisin” diyorlar.
Gecende TV Net programinda konusan gazeteci Avni Ozgiirel diyordu ki “Ermenistan’in
anayasay1 degistirmesi Turkiye icin de vazgecgilmezdir. O soykirim iddiasi anayasada

kaldikca Ttrkiye ile normallesme mumkiin degil. Bu Pasinyan’a soylendi de, bilmiyor degil!”.

Bunu resmi olmayan bir sahsin karin agrisi olarak disinmek mimkiindiir. Ama bir de ayni
minvalde ortuli mesaj veren en ust duzey diplomatik beyanlar var. Turk devletinin bu
konuda Ermenistan’dan istedigi yalnizca soykirimi tanitma cabasina son vermesi degil, o

kavrami da terk ederek bu davay: kapatmasidir.

Nasil ki Artsakh defterini tamamen kapatma, o ismin kullanimini ve oraya geri donus
hakkinin savunulmasini bile terketme noktasinda Pasinyan’i hizaya getirdilerse, ayni sekilde
1915’in defterini de dirmesi igin sanki perde arkasinda bogazini sikmis, zorluyorlar. Artsakh
konusunda “O bizim i¢in uluslararasi bir tuzakti, biz Ermenistan’ o tuzaktan ¢ikartmay:

basardik ve huzurlu bir limana ¢evirdik” diyen Pasinyan’a “Ha gayret, aynisini Soykirim
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konusunda soyle, zaten bir giris yaptin, devamini getir!” diyorlar. Bu noktada bir kirmizi

cizgi cekmemenin vehametini de Pasinyan ve ekibinin gormesi gerekir.

PASINYAN’A SOYLEMEDIKLERINIi DE SOYLETEN TURK MEDYASI

Onceki yazimda somut érneklerini vermis oldugum gibi, Tiirk medyasinin ¢ok izlenen baz
kanallarinda Pasinyan’in 1915’e iliskin saibe yaratan sozleri oldugu gibi alinip yorumlanmak
yerine, “Pasinyan soykirimin yalan oldugunu soyledi, palavradir dedi” gibi asilsiz iddia ve
bariz ¢arpitmalarla sunulmustu. Halbuki o muglak sozleri tizerine Ermenistan gazetecileri
kendisine bunun soykirim gercegini inkara giden bir sorgulama oldugunu ima ettiklerinde,
Pasinyan “Boyle bir seyi nasil diistinebilirsiniz?” diye kizginlikla 6ne uzattigi kolunu isaret
ederek “O benim damarlarimda atan bir gercek” vurgusunu yapmisti. Herseyi izleyen ama
isine gelmeyeni yansitmayan Turk medyasi Pasinyan’a soylemediklerini de soyleterek bir
oldu bitti yaratmanin derdindedir. Israil Hikkiimeti’'nin tanimasi {izerine Pasinyan’in yukarda

aktarmis oldugum aciklamasini da onlar istedikleri gibi kullanmaya baktilar.

“Pasinyan 1915 olaylarini soykirim olarak tanimanin bir tuzak, Sovyetler ve daha sonra
Diaspora’nin ortaya attigi bir yalan oldugunu soylemisti” diye asil kendisi yalana basvuran,
icindeki arzuyu konusturan Haber Global yapimcisi Saynur Sezel, devaminda onun
Azerbaycan’la baris istedigini belirterek “Su anda bunun i¢in yerine getirmesi gereken bir
husus var, Azerbaycan Cumhurbaskani Ilham Aliyev ¢ok net bicimde séyledi, 6nce anayasani

degistireceksin!” diye emreden bir tonla vurgu yapmay1 da ihmal etmedi. (5)

iki Tiirk devleti ve onlarin medyasi hafizadan ve kendi degerlerinden uzaklasma mesajt
veren Pasinyan’in “Gergek Ermenistan” soylemini de ¢ok sevdiler. Savasla yaratilmis haksiz
hukuksuz bir realiteyi taniyip isteklerini yerine getirdigi 6l¢ide deger bigiyorlar. Yer yer
alayci bir Gslupla karisik takdir ve ovgiiler diziyorlar. Ama eger Pasinyan yonetimi tim

bunlar1 yapici olma ve barisi saglama amaciyla yapiyorsa, kendileri nefret dolu, zorba,
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tehditkar ve dayatici olmay1 stirdiirmekte beis gormiiyorlar. Buradan nasil bir baris ¢ikacaqs,

ya da gikip ¢ikmayacagqi yine hig kolay cevabi olmayan bir soru.

AZERBAYCAN’IN ISRAIL'E NEZAKETLE ATTIRABILDiGI GERI ADIM

Azerbaycan yonetimi ve sozciilerinin Ermeni Soykirimi’'ni inkar noktasinda Tirkiye’yle tam
bir beraberlik gostereceklerinde kusku yoktu. Ama bunun kaginilmaz bir geregi olarak Israil
Hukumeti’'ne takindiklar tavir onunla iliskilerini bozmamaya azami 6zeni gosteren bigcimde
oldu. Bir defa Aliyev bu konuda hi¢ agzin1 agmadi. Yakin zamanda Iran’a dahi “demir
yumruk indirmek”ten soz edecek kadar olgiisuinu sasiran, dahasi Putin’e bile “kafa tutma”
pozlarindan gegilmeyen Aliyev, sira Israil’e gelince dut yemis biilbiil gibi sessizlige gomiildii.
Olciilii bir elestiriyle kararin gézden gecirilmesini isteyen resmi aciklama Disisleri Bakanligi

adina yazili olarak ve diplomatik nezaket kurallarina tam uygun sekilde yapildi.

Israil’in Azerbaycan ile iliskilerinin ABD’den sonra en siki ortaklik diizeyinde oldugu
biliniyor. 2020 yilinda Azerbaycan’in Artsakh’a actig1 savasta Israil ona en bilyiik silah ve
teknoloji destegini gostermisti. Azerbaycan yonetimi de ele gecirdigi bolgelerde Israil’e
askeri-istihbarat ve benzeri faaliyet imkanlari sundu. Boylece Israil iran’in kuzey sinirinda

cok onemli bir mevzi kazand ve iran’a kars: savasinda bundan yararlaniyor.

Orada ikili degil tigll, hatta Pakistan’la beraber dortli sug ittifaki vardi. 2023’te Ermeniler
tarafindan hicbir provokatif hareket yokken 9 aylik ablukadan sonra topyekiin imha
saldirisiyla Artsakh’a indirilen nihai darbe ve diinyanin gozleri ontinde saglanan etnik
tasfiye, cok kisa siire sonra Hamas'in provokasyonu iizerine Gazze'ye saldiran Israil icin
yiireklendirici olacakti. Israil karsisinda Hamas’1 “direnis érgiitii” olarak savunan
Erdogan’in, Azerbaycan ve Israil’le ortak oldugu Artsakh’a kars: savasta Ermeni savunma
glclerini “terorist” saymasi ise diinyanin yiyip yuttugu en bayagq cifte standart

orneklerinden biriydi.
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Israil kendi petrol ihtiyacinin yarisina yakin bir kismum Bakii-Ceyhan boru hattiyla
Azerbaycan’dan temin ediyor. Filistinlilere yaptiklari nedeniyle Netanyahu'ya esip kukreyen
Erdogan kendi limanindan tankerlerle Israil’e giden petrole engel olmadig gibi, simdi
Ermeni Soykirimi’'nin taninmasina onunla beraber karsi olan Aliyev’in de bu nedenle Israil’e

petrol satisini kesme tehdidinde bulunmasi beklenmez.

Azerbaycan ile Israil kendi aralarindaki ortakhig: siirdiirmeye karsilikli olarak gok
isteklidirler. Bu faktor Netanyahu’'nun kararh goziktugi 1915’1 iliskin tavrindan gark
etmesinin en esash nedeni olabilir. Erdogan’in ricasiyla Trump’in Netanyahu'ya etki yapmasi
da rol oynamissa bile, Aliyev’in yardimcis1 Hikmet Haciyev’in telefonla yaptig: girisim Israil

basini tarafindan one gikarilmistir. (6)

Sonucta hangisinin daha etkili oldugundan bagimsiz, bu sonug Tiirk tarafinin diplomatik

basar1 hanesine yazilabilir. Ama inkarciliga ahlaki bir destek asla saglamaz.

TURKIYE’'DE KOPURTULEN ISRAIL’'LE SAVAS SENARYOLARI VE
GERGCEKLIK

Erdogan’in salvo atislarina karsilik Netanyahu da kendi ajitatif soyleminde Tiirkiye'yi Iran’a
benzetmis ve “Eger ki Iran Siilik temelinde bir tehdit olusturuyorsa, Tiirkiye de ayni
derecede Siinni islam temelinde tehdit olusturuyor, degil mi ki bolgede Miisliiman Kardesler
gibi akimlarin lideri odur”. Ve ilave etmis ki “Tturkiye’nin Osmanli imparatorlugunu yeniden

diriltme dusuncelerini unutmasinin zamanidir artik!”

Tabii bu da kars: soruyu davet eden bir aciklama. Degil mi ki kendisi de “Biiyiik Israil” ve
“Vadedilmis topraklar” soylemiyle yayilmaci siyaset izliyor, bu temelde birbiriyle uyusmasi
mumkun olmayan iki ihtirash liderin ve yayilmac: devletin bolgede ortak bir hegemonya

olusturmalar: da fantezi olur. Geriye ne kalir? Sicak bir ¢atisma ihtimalinin de gozardi
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edilmeyecegi ¢ok yonli bir didisme.

Bu gergeklik Tiirkiye medyasinda Israil’le savas ihtimali tizerine ¢cogu da uydurma olan “son
dakika” spotlariyla heyecan yaratilmasina, ayn1 zamanda “Iran’dan sonra hedef Tiirkiye”
temasinin artan yogunlukla islenmesine zemin olusturuyor. Bu suni pompalamay: yapanlar,
Iran ile Tiirkiye arasindaki belirgin farklan gézard ettikleri gibi, iran savas: vesilesiyle ABD
ve Israil arasinda, Ukrayna savasi nedeniyle ise ABD ve Avrupa iilkeleri arasinda ortaya

cikan catlaklar1 da gormezden gelerek konusuyorlar.

Bat1 dunyasindaki i¢ celigkiler buyudukce bu da Turkiye’'nin igine yariyor. Nitekim Trump’in
Putin’le uzlasma arayisina paralel Avrupa’nin giivenlik yukini omuzlarindan atmaya doniik
mesajlar1 NATO'nun ikinci bityiik ordusuna sahip Tirkiye’yi Avrupa Birligi'nin goziinde
tekrar muteber hale getirdi. Zaten kotu olmayan Ankara’yla iliskileri bu sayede daha bir
toleransh hale geldi. Ankara’da toplanan NATO Zirvesi bunun son orneklerini de gosterdi.
Yapilan komplimanlar esasen onun daha ¢ok sorumluluk yuklenmesi i¢in olsa dahi, bunun

ona bir deger kazandirdigi agiktir. Sonu¢ Netanyahu'nun beklentisinin tersine olmustur.

Turkiye Cumhuriyeti kuruldugu gtinden beri kendisi icin tehlikeli durumlarda damdan atilan
kedi gibi dort ayak tstiine diistiyor. Bunu saglayan en buylk kapital onun isgal ettigi hayati
onemdeki jeopolitik konumdur. Ne ABD, ne Rusya, ne de Avrupa bunu umursamazlik
edebilir. Turkiye Cumhuriyeti bu butunlukli konumunu yerli Hristiyan halklarin tarihsel
yurtlarini ilelebet gasp etmekle saglamistir. Bir de bugiinkii Tirkiye kendi iiretken Hristiyan
topluluklarini yok ettikten hemen sonraki cilizligini goktan asmis, yine onlardan gasp ettigi
zenginlikler ve her donemin en blyluk emperyalist glcleriyle yagl balli is birligi sayesinde

semirip bolge hegemonyasinda iddial bir gii¢ haline gelmistir.

Erdogan’in “Dinya besten buylktir” deyisi “Biz de diinya giicii olma yolundayiz” anlamina
geliyor. O bunu “21. yuzyil Turk yuzyih olacak” diye de vurguluyor. Dahas: “Turkiye

Turkiye’den bityiiktiir” diyor. Bu manidar soylem Lozan’la saglanani yetersiz goren, “Misak-1
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Milli” simirlarini daha genisce yeniden ¢izmeyi hedefleyen bir seydir. Enver, Talat ve M.
Kemal'in yapamadigini yapma, yeni tipte bir Turan yaratma, giiclii Islam tilkeleriyle daha
siki ittifaklar kurma ve ¢ kitada etkili bir emperyal gic olma hevesindedir. Avrupa
Birligi'ne tam iiyelik talebini de bu hedefleriyle bagdasmazligina ragmen strdiriyor. Orada
bir baska bagdasmazlik ornegi sergileyen Macaristan kadar bile kiistiirilmek istenmedigi

icin Turkiye’'nin kabul gorme sans1 acik bulunuyor.

Kisaca ne ABD’nin ne de Avrupa iilkelerinin Tiirkiye'ye Israil’in istedigi yonde tavir almalar
beklenebilir. Israil’i yonetenlerin bu basit gercekligi bilmediklerini diisiinemeyecegimize
gore, onun iran’la paralellik kurma yoluyla Tiirkiye'yi hedef yapma denemelerinin de ciddi
bir catisma amacindan ziyade hegemonya rekabetinde kendine avantaj saglamaya yonelik
propagandif seyler olduguna hiikkmetmemiz dogru olur. Bu kanaatin aynisini kendi

tarafindan bir tiir kayikci kavgasi yuriten Erdogan ve Tirkiye acisindan belirtmek gerekir.

IRAN SAVASININ AGCIGA VURDUGU NIYETLER VE TEDBIRLI OLMASI
GEREKENLER

NATO Zirvesi'nin kapanis giiniinde Trump’in iran’a kars: bir siiredir mola verilmis savasi
yeniden baglatmasi ve bu defa hem siddet boyutlar1 ve hem de yayginlagma istidad:
oncekinden buyuk olan savasin kontrol edilemez noktalara gelmesi islerinin ne kadar zor
oldugunu gosteriyor. Iran icin baslangicta diisiiniilen senaryolar ¢okmiis ve ABD’nin
muttefikleriyle beraber kara ¢ikartmasi yapmasinin da yeni bir bataga saplanmak olacagi
acikca gorulurken, Turkiye'nin ayrica hedef yapilmasi artik butunuyle akla ziyan bir

senaryodur.

Oyleyse ultra milliyetci cevreler bu fobiyi neden canh tutmaya calisiyorlar? Bunun tek
aciklamasi kendi yayilmaci hamlelerine dayanak yapma, yani “giivenligimiz tehdit ediliyor”

soyleminden saldirganlik uretme arzusu olabilir. Bu bakimdan iyi dusunulurse, yaklasik iki
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yildir Kiirtlere yonelik politikalarinin da, dis tehdit karsisinda i¢ butiinligi saglamaktan
ziyade kendi sinirlar1 6tesine miidahale ve niifuz alanlar1 yaratma amacli oldugu gorulir.
Suriye’den sonra Irak ve Iran’a yonelik hesaplar bu yondedir. Yayilan iran savasinin

Kurtlere bu bakimdan uyanik ve tedbirli olmay1 dusundurmesi gerekir.

iran savasinin gidasatina gore Tiirkiye’'nin gozoniinde bulunduracagi bir yer de
Azerbaycan’la beraber “Zengezur Koridoru” diye sahiplenmeye calistigi, hatta Devlet
Bahgeli'nin “Artik adini dogru koyalim, bu Turan Koridoru’dur” diyerek hedefini daha agik
dile getirdigi Ermenistan’in Megri sinir hattidir. ABD ve Israil’in a¢tig1 savasin ilk
raundunda Iran’in kolay diisiirillecegini zannederek erken heveslenen ve Nahcivan’da kimin
isi oldugu belirsiz bir provokasyondan hareketle savasa miidahil olma sinyalleri veren
Aliyev, o zaman Israil’in gaziyla bir oldu bitti yaratmamasi icin Tiirkiye tarafindan
uyarilmisti. Fakat bundan sonra Iran’in tavrina ve muhtemel firsatlara baglh olarak gerek
iran Azerbaycan’ina, gerekse Ermenistan’in sinir hatt1 ve otesine beraberce miidahale

etmeleri dislanacak bir ihtimal degildir.

Bu da Ermenistan yonetiminin sonsuz taviz siyasetini gozden gecirmesi ve onsuz da tehlikeli

olan durumu ¢ok daha tedbirli karsilamaya calismasi i¢in ekstra bir neden olusturur.

Bazi referans ve kaynaklar

1. https://www.llurer.am/en/2021/04/24/Your-message-brought-to-completion-the-process-o

f-recognizing-the-Armenian-Genocide-in-the-United-S/462162

* https://armenpress.am/en/article/1254286

» 2015’ten 50 yil once... 1915’ten 50 yil sonra... 1965, Serdar Korucu - Aris Nalci, Ermeni

Kultiiri ve Dayanisma Dernegi, Istanbul, Nisan 2014


https://www.1lurer.am/en/2021/04/24/Your-message-brought-to-completion-the-process-of-recognizing-the-Armenian-Genocide-in-the-United-S/462162
https://www.1lurer.am/en/2021/04/24/Your-message-brought-to-completion-the-process-of-recognizing-the-Armenian-Genocide-in-the-United-S/462162
https://armenpress.am/en/article/1254286

| 21

e Vahakn N. Dadrian, Ulusal ve Uluslararasi Hukuk Sorunu Olarak Jenosid, Belge Yayinlari,
1995

Taner Akcam, Insan Haklar1 ve Ermeni Sorunu, Ittihat ve Terakki’den Kurtulus Savasina,
Imge Kitabevi, 1999

* https://www.youtube.com/watch?v=nkxPpQC5Eqs

e https://www.agos.com.tr/tr/haber/azerbaycan-netanyahu-ya-baski-yapti-ermeni-soykirimi-t

anima-tasarisi-askiya-alindi-41237


https://www.youtube.com/watch?v=nkxPpQC5Eqs

