| 1

Zeynep Turkyillmaz: Pontus’'un kripto-hris-
tiyan Rumlari, Islam ve Hiristiyanlk arasinda

Posted on 16/07/2017

Karadeniz Bolgesi’'ndeki Musliman Ermeniler, Hemsinliler'in durumu giderek daha iyi
biliniyor olsa da, Turkiye’deki Rumlarin durumu tersine bilinmiyor ya da tabu. Turkiye’'de
Rum, Yunanistan’da Osmanli Rumu olarak anilan Bizans Imparatorlugu’nun varisleri,
Yunanistan ile gerceklestirilen ve iki ulke arasindaki savasa son vereren mubadele
operasyonu sonucunda sinirdisi edildiler. Milletler Cemiyeti’'nin de destegi ile dini aidiyet
temelli bu buyuk etnik temizlikten etkilenmeyen bir tek genc Turkiye Cumhuriyeti
topraklarinda kalmalarina izin verilen Istanbul Rumlar ile Gokceada ve Bozcaada Rumlari
oldu.

Anadolu’nun Yunanca konusan halklarinin kan dondurucu hikayeleri var. Karadeniz’'de
kripto-hiristiyan Rumlar: denilen halk i¢in soz konusu bu durum. Trabzon ve Gumushane
bolgesindeki Yunanca konusan bu halklar1 Osmanlh doneminde yuzeysel olarak
islamlastirilmislarsa da kismen aleni bir bicimde ortodoks dinlerinin ibadetini
surdurmuslerdir. Tarih¢i Zeynep Turkyillmaz Gumiushane yakinlarinda Kurum Vadisi’'ndeki
madencilerin vakasi ile yakindan ilgilenmistir. Rumca konusan bu Mislumanlar, 19. Yuzyilin
ortasinda toplu olarak Hiristiyanhiga donme karar aldilar. Islam ve Hiristiyanlik arasinda
kalan bu halklarin sasirtici tarihi, Osmanli doneminde dini aidiyetlerin disinuldigu kadar

ayricalikli olmadigini gosteriyor.

Islamlas(tiril)mis Rum toplulugu hakkinda cok sey bilinmiyor, gergekten dyle bir topluluk

var mi?

Gergcekten oyle bir topluluk var. Ama “Islamlastirilmis Rum” derken bir ¢ok seyden soz



ediyoruz tipki Mislumanlastirilmis Ermeniler gibi. Tek bir grup, deneyim ya da zaman dilimi
yok. Meseleye 15. yy’dan baslayarak Osmanli imparatorlugu’nun farkli dénemlerinden
bakarsak cok parcali ve katmanl bir manzara c¢ikiyor karsimiza. Ama soykirim ve teklesme
sonrasinda geriye doniip yazildigi zaman biitin bu hikayeler sanki tek kaynakli, sebepli ve
tek merkezle yonetilen benzer deneyimlermis gibi algilaniyor. Mislimanlasma
deneyiminden gegenlerden hig birinin iradi tercihleri yokmus gibi algilaniyor. Ozellikle
benim galistigim Miislimanlastirilmis Rumlar cift-dinli diye de adlandirilanlardan. Bu
insanlarin varliklan hakkinda 1830’lardan itibaren gezginlerin ve misyonerlerin ¢esitli
notlarindan haberdar oluyoruz. Kurumlu olarak bahsettikleri bu gruplarin Gimushane ile
Trabzon arasindaki maden bolgelerinde yasadiklarin belirtiyorlar. Ben Kurumlularin
hikayesini 1857’de tekrardan Hristiyanliga donme taleplerini agikladiklar: noktadan
baslatip, imparatorlugun sonuna kadar takip ediyorum. Bu da Miislimanlasma, ancak
beraberinde bir tiir Hristiyanligi ve ona donme deneyimi de barindiriyor. Bir de ¢ift din
tasimayip da 17. yuzyilda baslayan Muslumanlasmasiyla birlikte dili koruyan ama dini uzun
surecte kaybeden Hristiyan Rumlar var. Cok ilging bir sekilde cift dinli olanlar, hem
Hristiyan hem de Muslumanlasmis Rumlarla yuzyillar boyu yan yana yasayabilmisler. 19.
yuzyilda artan siddet politikalariyla birlikte zorlamayla olusan Muslimanlasmastirma
pratiklerini daha net goruyoruz. 1918’den sonrasinda da ortaya ¢ikan ve bugunin

korkularini en taze tutan bir Islamlastirilmis Rum kesimi de var.

O iki gruptan soz edebiliyor muyuz? (hangi gruptan? 1918 sonrasi m1?

Bu gruplara dair soylentiler olsa da net olarak bilemiyoruz.... Kendilerini ifade etme imkani

verilene kadar da bilemeyecegiz muhtemelen.

Neden bilmiyoruz, ¢ok mu fazla asimile oldular? Mesela Hemsinlilerden soz ederken sadece
tarihi gergek diyenler olsa bile konusulan bir mesele, ya da Islamlastirilmis Ermeniler...
Rumlar neden bilinmiyor? Neden Islamlastiriimis Rumlar deyince insanlarin ilk tepkisi “var

mi1 oyle bir sey oluyor”?



Aslinda Hemsinliler hakkinda konusulmaya baslanmasi da ¢ok yeni ama Rum meselesinde
cok belirleyici olan bir gercek var; o da miibadele ... Ermeniler s0z konusu olunca soykirim
deneyimi var, bu tabi ki ¢ok travmatik, hem yikici ve hem de kurucu bir sey, ancak hukuki
olarak Ermeni olanin varligini miimkinsiizlestirmiyor...ama miibadelede Rum olanin veya
Hiristiyan oldugunu agiklayanin artik bu topraklarda kalamayacag: diizenleyen bir
uluslararasi sozlesme var. Dolayisiyla bir suru insan, yasamlariyla bilinmez bir gelecek
arasinda tercih yapmak zorunda birakildiklarinda muhtemelen muslimanlasip kalmay1
sectiler, bu duruma da orada yasayan herkes tarafindan bilinen bir sir diyebiliriz. Koken
kelimesini ¢ok problemli buluyorum ama bu ornekte ozellikle kullaniyorum. Zira Of,
Caykara, Macka ve Tonya gibi bir suru yerde Rumca konusan koyler var, ve orada yasayan
insanlar bir suru baska kimlikleri benimsemis olsalar da, tarihin izleri timden silinmek
istese de Rumcanin orda olmasi, agiklanmaya muhtac bir durum olarak ortada duruyor.
Ancak ¢ift dinli denilenler ¢ok farkli. Polemik olarak kullanilan ‘gindiz imam, gece papaz’

sozu gercekten var. Tarihsel olarak bu durum mevcut ve Osmanl belgelerinde de goruyoruz.

Su anda boyle bir sey var mi1? Bunu bilmek ¢ok zor. Ayn1 zamanda evet var ve saklaniyorlar
demek, bu siyasi ortamda, bu insanlar1 hedef haline getirebilecek, onlara zarar verecek bir

sey oldugunu disiniyorum.

Ayni zamanda, bilinmezlik hali endiseyi besleyen kaynak. Bir kism1 tumden
Miuslimanlasmis, Turklesmis, baska bir kisim muhtemelen tarihin farkinda ve bunun ne
manaya geldigini biz asla bilmiyoruz. Birbirinden ¢ok farkl deneyimler oldugunu, her
deneyimin kendi kosullar igerisinde degerlendirilmesi gerektigini anlamamiz lazim. Ve bu

kimliklere bir politik misyon da yuklememek gerektgini distiniiyorum.

Korkudan saklanmak Ermenilere de has bir durumdu ama son yillarda yavas yavas kiriliyor.
Rumlarin eger hala varsa ve Trabzon yakinlarinda yasiyorlarsa cografyada mevcut

baskilardan dolay1 saklandiklarini soylemek mumkun mu?



Tabii tek tiikk Hristiyanlasma ornekleri duyuyoruz ama yine de altini ¢izelim var olup
olmadiklarini net bilmiyoruz. Kim ne kadar dondu ve donmedilerse acaba tekrar ortaya
cikacaklar mi... bu korkunun beslenmemesi lazim. Bunun yerine oradaki insanlara tekrar
kendilerini rahatca ifade edip yasayabilecekleri bir ortam yaratmak, kendi kimliklerini tayin
icin alan agmak gerekiyor. Ama bugiun Trabzon milliyetgilik agisinda en zor yerlerden bir

tanesi... Ancak belli bir aidiyeti ispata mecbur hissettiren yerlerden bir tanesi...

Ben tezimde daha ¢ok 19. Yiizyildaki din degistirme endisesi izerinde ¢alistim ve tam olarak
sunu gordiim; 17. yuzyillda Balkanlarda oldugu gibi bir Islamlasma dalgasi var, ve bu
Balkanlar1 ve Anadolu’yu uzun surece yayilarak muslumanlastiriyor ancak 1850°lerde bir
grup insan ¢ikip aslina Hristiyan'im diyor... Bir koyden, ya da bir kac kisiden soz etmiyoruz
burada yirmi bin insanin birden ortaya ¢ikmasi soz konusu. Bu Osmanl devleti nezdinde

ciddi bir endise yumagi olusturmus ve Cumhuriyet’e de aktarildigini soyleyebiliriz.

Bu insanlar kendilerini nasil tanimhiyorlar?

Yine 19. ylizyila gidecegim... Benim calistigim Rumlardan s6z ederken inanilmaz direngen
bir gruptan bahsediyorum - ¢ok yuksek rakimlarda yasayan madenciler. 1857’de bir
deklarasyon yapiyorlar ve bu noktada sunu gortiyorsunuz; bu insanlar iddia edildigi gibi bir
kimligi birakip digerine ge¢gmiyorlar. Osmanh belgelerde gorindigu gibi soyle itiraflar var
‘buguk Muslumanlik diye bir sey cikti, bunlar Cuma giini camiye, Pazar gunu kiliseye
gidiyorlar’. Bu durum bugunku kimlik algilarimizin ne kadar sterillesmis, tek tiplesmis

oldugunu gosteriyor.
Mesela Hemsinliler bugtn kendilerini Turk olarak tanimliyorlar...
Su anda 0yle, biz onlarin hikayelerini 150 y1l sonradan bakiyoruz ve elimizde kalan tek

secenek o. Zira iki kimlik arasinda kalmak onlarin hayatin1 yasanmaz hale sokmus. Bu tur

gruplara bakmanin en zihin agic1 tarafi tam da bu: baska ne tiir varolus bigimleri
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mumkiindi, nasil surecglerden gegcildi ki artik bunlar ihtimal dis1 hale geldi, size anlatiyor.
Hemsinli, Kurumlu ya da Istavri gibi gruplar, birbirinden ayr tutulan kimlik kategorilerini
birbirine katistirip kendilerine yeni kimlik alanlari acan gruplar. Kimi zaman politik kimi
zaman ekonomik sebeplerle bu insanlar tercih yapmak zorunda kaldilar. O yuzden kimlik

zenginlikleri ¢ok kisa bir siirede gordik. Sonra tekrardan tek tiplesmeye maruz kaldilar...

Dil ozellikleri var miydi?

Rumca konusuyorlardi. Muhtemelen Tiirkce de biliyorlardi. Clinki maden bolgeleri agirlikla
Rumlarin oldugu bolgelerdi ve Gimiishane metropolitligi aslinda ayni zamanda Rum
madencilere has bir metropolitlikti ve o madenler kapandiktan sonra oradaki insanlar ¢esitli
bolgelere dagiliyorlar, ve Yozgat’'taki Akdag madeni de gittikleri yerlerden bir tanesi. Mesela
onlarin net olarak Turkge konustuklarini biliyoruz. Dolayisiyla din ile dil kimlik olarak
ortusmuyor ya da bir birini kisitlamiyor. Rumca konusan Muslumanlar veya ¢ift dinliler
var... Ilging bir sekilde hem Trabzon’da hem Akdag Madeninde mesela Rumca konusmak

hemen bir dini kimlige isaret etmiyor.

En ¢ok Giimiishane’den so0z ettiniz, agirlikli olarak orada mi yasiyorlardi?

Cift dinli olanlar daha ¢cok Gumushane, Macka ve Torul bolgesinde
yasiyorlar...Muslimanlasmis olanlar ise ¢cok daha genis bir cografya kapsiyorlar; Caykara,

Of, Surmene...

Ashinda bunlar ¢ok galisilmis konular degil ve detayli arastirilmasi lazim. O bolgelerin 15.
yiizyila kadar Pontus Imparatorlugu oldugunu diisiiniirsek Miisliimanlasmanin izini Osmanl

arsiv belgeleriyle cok daha net surebiliriz diye dusunuyorum...

Bu insanlarin varhigi hakkinda konusmak politik sorunlar yaratabilir, onlar1 daha kirilgan

hale getirir dediniz. Ama diger yandan bu insanlar hakkinda hig bir sey bilmemek ciddi bir



acik degil midir? Alinan izlenime gore Rum cemaati bile konuyu derinden arastirma

niyetinde degil...

19. yuzyila geri donersek bence Osmanli Imparatorlugunun en direngen gruplarindan
birileri, ¢cok organizeler ve talepleri net. Madencilikten gelen birlikte hareket etme, talep
etme ozellikleri. Inanilmaz etkileyici bir grup diyebilirim... 150 yil sonra belgeleri okurken

cok siyasi bir sey talep ettiklerini ama ayni zamanda bunu ¢ok net yaptiklarini goruyoruz.

Cumbhuriyet sonrasi ¢ok farkl bir hikaye. Rum ve Ermeni deneyimleri farklilasiyor.
Miibadeleden sonra Tiirkiye’de kalan Rumlar Istanbul ve iki adayla sinirli, ve bunlar da
Yunanistan’daki Muslimanlara bir denklik mutekabiliyet teskil ediyor. Osmanli doneminde
bu bélgeyle 6rnegin istanbul Rumlarn arasinda zaten farkliliklar vardi. Miibadeleyle
yaratilan kopukluk ¢ok daha buyiiyor. Ama soyle bir gercek de var, koparildiklarn topraklarla
en ¢ok bag kuran, kurmaya c¢alisan hatta geride kalan akrabalarini bulmak icin
Yunanistan’dan gelenler Trabzon- Giimiishane bélgesinden olagelmistir. Ilgingtir, cok yakin
gecmise kadar Muslumanlasmis Rumlar mevzusuna hem Yunan hukumeti mesafeliydi hem
de diger gruplar ilgisizdi. Belki Pontus Rumlarindan ¢ok farkl olduklari icin belki de onlarin

basina gelenleri bilmedikleri icin.

Sadece bahsettigim aidiyet meselesiyle de degil, siyasi kimlik olusumlar: da ¢ok ayrik.
Mesela Pontuslu Rumlarin bir ‘tehcir’ deneyimi var, ve bunu ¢ogu Soykirim olarak
nitelendiriyorlar. Ermeni sorunu uizerine tartismalarlarla baglantisini sormustunuz; aslinda
baya@ farkli dinamiklerle isleyen iki stire¢ ancak benziyen soyle bir yon var, kendi
felaketlerini anlamaya, kavramsallastirmaya ¢alisirken Ermeniler ¢ok uzun sure Holokost
deneyimiyle kiyaslayarak tartistilar, bugiin ise Pontuslu Rumlar kendi deneyimlerini Ermeni
Soykirimi iizerinden degerlendiriyorlar. Suanda bulundugumuz nokta budur... Ama yavas
yavas baska yorelerden Rumlar da, Pontus Soykirimi denilince, siz bizim deneyimlerimizi

g0z ard1 ediyorsunuz diyorlar. Bu da yeni....



O donemin Rum milliyetgileri nasil bir tutum sergilediler?

Yunan milliyetcilerini ilk tepkileri, milletine sadik ‘kalamamis’ ve dinini ‘terk etmis’ olarak
gordukleri bu toplulugu pragmatizm ve firsatcilikla suglamak ve ilgiye deger bulmamak
oldu. Yirminci ylzyil baslarinin Yunan milliyetgileri ise, aksine, Kurumlular ve diger gizli
Hiristiyanlar1 Osmanli Devleti’'nin biitiin zulmiine ragmen 6ziini korumay1 basarmis
kurbanlar olarak kurguladilar. Fakat bu milliyetci anlatilar, siyasi retorikleri beslemekle

beraber, maalesef, olgunun kendisini anlamamaiza hi¢bir katki sunmuyor.

Farkl yaklagsmalarinin sebebi nedir?

Konjonkturel olarak hem siyasi ihtiyaclarin farklilasmasi hem de kimlik algilarinda olusan
degisimler diyebiliriz kisaca. Bu degisimin benzerlerini simdi de gozlemliyoruz aslinda. Yani
Hemginlilerin daha biiylk bir Ermenilige ihtidasi, ya da 1915te Miislimanlastiriimislarin
Ermeni olup olmadigina dair tartismalarin yapilma bicimi izerinden de diistiinebiliriz.
Zaman, gegmisteki deneyimin ne oldugunu degistirmiyor, ama etrafinda oriilen anlat1 ve

cerceve, nasil algilanacagini degistiriyor.

Politik ama ¢ok net talepleri vardi dediniz, ne tiur taleplerden soz ediyoruz?

Bir kere kimlik talepleri vardi. Hristiyan olduklarini dile getirip, nedeni hi¢ soylemeden,
genelde kisaca baz1 sebeplerden dolay1 deyip, ‘zahiren Miisliman ama batinen biz zaten
Hristiyan'dik ve artik o ortiiyu ustumuzden atip Hiristiyan kimlikle yasamak istiyoruz’
diyerek dile getiriyorlar. Bunu israrla talep ediyorlar. Bunun kendisi ¢ok ciddi bir siyasi
talep. Bununla beraber diger baz hak talepleri de var, ibadete dair. Baskiyla
karsilastiklarinda da ses ¢ikarmaktan ¢ekinmiyorlar, mesela cenazelerine devlet gorevlileri
tarafindan el konulmasina karsi koyuyorlar. Hristiyan adetlerine gore ve Rum mezarhginda

defnetmek icin ciddi mucadele ediyorlar.



Asimilasyondan s0z edecek olursak sadece dini mi kapsar? Rumcayi, Rum kulturu

yasatabildiklerini soyleyebilir miyiz?

Aslinda asimilasyon bu kadar giiclii ilerlemesi ¢ok yakin donem hikayesi. Bu iki kimligin yan
yana var olabilmesi tercihe dayali bir durum oldugunu gosteriyor. O tercihleri hangi
sartlarla yaptiklarini henuz bilmiyoruz ve ¢ok yakindan bakmak lazim. Tarih
calismalarimizin en eksik yanlarindan biri de bu... Islamlasma hala politik rekabet arenasi.
Diger milliyet¢i kurgularda ‘Osmanli zulmi’ sayilan, Turk milliyetcileri agisindan Osmanlinin
hosgoriisii olarak aniliyor. Bizim bunun 6tesine ge¢gmeye ihtiyacimiz var. Oncelikle devlet-
merkezlilikten ve onun belgeler yoluyla tarihgilere aktardigi soyleminden mesafelenmeliyiz.
Benim odagim bu insanlarin kendi deneyimleri ve yasadiklar: cografyaya. Gordigimse
korkan, hep bir seylere maruz birakilan, ve kontrol eden degil miicadele eden, tercih yapan,
bu tercihleriyle bazilarini kizdiran, bazen zor duruma dusen ama en sonunda gergek
insanlar. Ve tabi ki bunu mimkiin kilan bir cografya. 1500 metre iizerinde sisli ve daglik ve
kiiltiirel, dini, etnik ¢esitliligi barindiran bu bolgelerde yasayan gruplar: asimile etmek 20.

Yuzyil oncesinde ¢ok zordu. Bunu anlatmak benim i¢in ¢ok onemli.

Zira 20. Yuzyilda devletlerin sahip olduklar asimilasyon arag, strateji ve imkanlarini geriye
doniik olarak o donemlerde de varmis gibi tarihi okursak sadece giicli, herseye muktedir
devlet tahayyulunu beslemekle kalmiyoruz, ayni zamanda oradaki insanlarin iradesinden de

miicadelelerinden de ¢ok seyi eksiltip, geriye sadece magduriyet birakiyoruz.

1918-1923 oncesi tercih iizerinden gecen sonrasi artik tercih birakilmadigina dair net bir

ayrim yapabiliyor muyuz?

Tekrar vurgulayayim burada, ben onceki surecte zorlama yoktu demiyorum, ancak
insanlarin daha fazla tercih yapma ihtimalleri vardi diyorum. Aslinda koylerin yapisi konu
hakkinda da bilgi veriyor. Bir tek gizli Hristiyanlarla normal Hristiyanlarin yasadigi koyler

var. Bunu neden yaptilar soracak olursak bence bu tercih meselesi. Cinku komsun Hristiyan



ise sen kimligini kimden sakliyorsun veya neden sakliyorsun? Bunu bir kimlik olusumu
olarak dusunmek istiyorum ben. Bu bolgede zorla Muslumanlastirmanin 19. yy’da iki
Osmanli-Rus savasi sonrasinda oldugu iddia ediliyor ama sayilara vakif degiliz. Ancak yine
bu bolge 6zelinde 19. Yyda, 1894-96 arasi Ermenilerin yasadigi toplu zorla
Miislimanlastirma’ya benzeyen bir deneyim yok. Toplu din degistirtme olarak

anlatabilecegimiz bir drnek yok...

Ancak, 1918-23 sonrasi tablo ¢ok net, kalmak istiyorsan baska ihtimalin yok... Tehcir
sirasinda zorla Miislimanlastirma yasandigini zaten biliyoruz ancak sonrasinda da tercih-
dayatma arasinda belirgin bir kirilma noktasi mevcut. Rum kalayim ama Gumushane’de

oturayim diye bir sey yok...

Az da olsa boyle bir grubun var oldugunu sayacak olursak, onlar hakkinda arastirma
yapilmasi, konusulmasi ya da bu insanlarin ortaya ¢ikmasi i¢in ne olmasi veya ne yapilmasi

gerekiyor?

Bugun Turkiye’de herkes icin ortak bir problem var, bu konular1 konusabilmek icin gerekli
esneklik yok. Hristiyanlasmay1 gegelim, hikayenin ne oldugunu ne yasandigini bile hentiz
konusamiyoruz. Burada tarihsel arastirmadan bahsediyorum. Sizin sordugunuz soru bugiine
dairse, bu varligini yoklugunu, varsa insanlarin ne tercihleri oldugunu bilmiyoruz. Bunlari
konusabilecegimiz politik bir ortam olduktan sonra o insanlarin yapabilecegi tercihleri ayri

bir tartisma konusudur.
Cok muglak konusuyoruz; var, olabilir, bilemiyoruz... Bu neyin gostergesi?
Evet, maalesef oyle. Ben kendim dolastim, o koylerde ortam gercekten ¢ok gergin. Konuya

dair en ufak bir soru bile ortami geriyor. Soru bile sorulamiyor, nerede kaldi bu insanlar

ortaya cikip kendilerini ifade edebilsinler...
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Bugiin Kirt meselesi bile bu kadar agirlasmisken, Tirkiye toplumunda tabu sayilan kimlik
sinirlarinin bir surtsiinii ayni anda ihlal eden o kimliklerin hem varhigini stirdiirmesi ve hem

insanlarin bunu ifade etmelerini beklemek ¢ok zor ...

Kaynak: repairfuture.net

Zeynep Turkyilmaz: Osmanl Imparatorlugu’'nda Gizli Hristiyanlar - dinlemek icin tiklayiniz



http://repairfuture.net/index.php/tr/kimligi-tuerkiye-den-bak-s/pontus-un-kripto-hristiyan-rumlar-islam-ve-h-ristiyanl-k-aras-nda
https://soundcloud.com/ottoman-history-podcast/osmanli-imparatorlugunda-gizli-hristiyanlar-zeynep-turkyilmaz

