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Soykirim siirecinin baglamasinin iizerinden 102 yildan fazla zaman gecti. Ancak arada en az
bes kusak insan olmasina ragmen ne acilar dindi, ne sorular tiimden cevabini buldu, ne de
benzer kaygilar yasanmaz oldu. 2017 yilinin ¢ilginlasan diinyasindan ve onun her gegen gin
daha fazla alarm zilleri ¢alan Turkiyesi'nden geriye donup bakinca soykirimin farkl
yasamlari, karmasikligi ve kurtulmasi belki de imkansiz laneti beliriyor zihnimde. Bir kez

daha anliyorum ki, Ermeni Soykirimi sadece Ermeni Soykirimi degildir. Neden mi?

Faillerin ‘mana diinyasi’ ve kurbanlarin ‘kimligi’

Ermeni Soykirimi izerine Tiirkge tartismalar Taner Akgam’in ¢igir acan Tirk Ulusal Kimligi
ve Ermeni Soykirimi kitabi ile basladi. Yine ayn1 zamanlarda Belge yayinlarindan ¢ikan bir
kismi geviri kitaplarla en azindan sol cenahta tabu sorgulanmaya baslandi. Her tarihyazimi
gibi bu oncul yayinlarin ardindan gelisen ‘erken’ Turk¢e Ermeni Soykirimi literaturu de
doneminin izlerini tasiyordu. Kimlik siyasetine uyanmis bir Turkiye ve ozellikle Kiirt hareketi
ve Islamc hareket iizerinden Kemalizm’in elestirisinin entelektiiel cevrelere damgasini
vurdugu bir donemdi bu. Dolayisiyla Ermeni Soykirimi, Kemalizm'’in selefligine indirgenmis
ittihatcilik ideolojisinden kaynagin alan saik/giidillerle gergeklesmis bir eylemdi. ittihatc
diisiince ise gercekte Islamciliktan sekiilarizme, Osmanliciliktan Tirkciligin radikal
bicimlerine bir kopus ifade ediyordu. Dolayisiyla faillik sekuler-(pan)Turkculuk merkeze
konularak aciklaniyordu. Bir baska deyisle, Ermeniler, modern Tirk ulusal kimliginin ve ulus
devlet insasinin onunde engel olarak goruldukleri i¢in ortadan kaldirilmislardi. Dolayisiyla

da magdurlarin hedef alinmasi neredeyse tamamen ulusal kimlikleriyle, yani



Ermenilikleriyle izah ediliyordu.

Tirkiye akademisi ve entelijansiyasi igcerisinde soykirima artan ilgi, 2000’1i yillarin basinda,
konu etrafinda adi Turk ve Ermeni Arastirmacilar Atolyesi (WATS) olsa da aslinda global
entelektliel bir agin olusmasinda 6nemli rol oynadi. WATS konferanslari, soykirima iliskin
mekanik-0zcu yaklasimlarin ve uzun donemli bir tasarlamanin gayet ikna edici elestirilerinin
gelistigi bir mecra oldu. Bu baglamda en ¢ok hedef tahtasina konulan isimlerden biri
2000’lere kadar Ermeni Soykirimi ¢alismalarinin en onde gelenlerinden biri olan Vahakn
Dadrian olacakti. Elestirilerin biiyiik ol¢iide yerinde olduguna siiphe yok; ancak Dadrian
tezlerinin marjinallestirilmesinin pek fark edilmeyen bir sonucu, onun soykirimda dini

kimligin roliine iliskin vurgusu olacakti.

“Devlet, ulus ve kimlik kurucu bir felaket”

Hala biiyiik ol¢iide yaygin olan Tirk ulusalciligi odakl anlatilarin en biiyiik sorunu
soykirimci siddetin ‘yaratici/kurucu’ yonunu kicumsemesidir. Bu yuzden de ideoloji/proje ile
siddet arasindaki iliskiyi indirgemeci, tek yonli ve basit nedensellige sikistirmasidir. Daha
dogrudan soylersem, Tiirk ulusalcilign ve ulus devlet projesi olgunlasmais, popiilerlesmis
oldugu i¢in imhaci terorin ortaya c¢iktigi argiimani hala degisik bigimleriyle, gizliden veya
aciktan, genel kabul gormektedir. Bu iddianin yadsidigi nokta ise Ermeni Soykiriminin
devlet, kimlik, ideoloji kuran bir felaket oldugudur. Yani Tiirk ulusalciligi, kimligi ve devlet
projesi aslinda soykirim ile kuvvetlendi, sekil aldi, miimkiin oldu. Dahasi, ulusluk ile Islamlik

arasindaki gerilimli birlikteligin belki de en 6nemli temel tasi bu imhaci teror aninda dikildi.

“Laik Tirkcilik ile Islamciligin ittifak:”

Ne var ki, 1990’lardan bu yana bir¢ok analizci, maalesef Islamcilik ve laik¢i Tirkciilitk



arasinda abartili bir gerilim anlatisi iretmistir. Bu anlati, bir yandan ikisi arasindaki
karsilikli kuruculuga arkasini dénmiis, 6te yandan da Islam dis1 kesimlere kars: insa olmus
bu koklu ve sinirlari oldukca gecisken ittifaki yok saymistir. Bu kaynasma ¢ok onemlidir;
¢inki en azindan son 150 yildir, eger illa ki Tirkliik ve Islamlii ayr yerlere koyacaksak,
carpici bir bicimde iki kategoride siyaset yuriutenlerin de ‘dusmanlar1” ayni olagelmistir.
Tersten soyleyecek olursam, kritik tercih yapma anlarinda istisnalar disinda, Turkculer
Gagauzlarin Hristiyanhgini, Tirkmen Kizilbaslarinin Aleviligini onlarin Tirklik disi
kategorize edilmesine yeter gerekce gérmiistiir. Benzer sekilde, Islamci siyasal kesimler
neredeyse istisnasiz bicimde cumhuriyet rejimlerinin ehli-sinnet Kurtlere kars: otoriter ve
¢ogu zaman kanh siyasetinin destekgisi olmuslardir. 1950’ler sonrasi derinlesen anti-
komtnizm ve 12 Eylil Darbesi, bu birliktelige yeni katmanlar eklemis ve onu daha da
pekistirmistir. Bu karsilikli var eden birliktelik, siddet anlarinda hem islevsellesmis hem de

yeniden kurulmustur.

Trakya pogromlarinda, 6-7 Eylil’de, Kanli Pazar’da, Maras’ta, Madimak’ta ve en son 7-8
Ekim de yaygin militan kitle tabani bulmak zor olmamistir. Bu birliktelige taban destegi,
sadece faillik ile de sinirli kalmamigstir; beraberinde ortaya ¢ikan memleketin efendisi kimligi
ona uyumlu bir egemen ahlaki kurgu ve vicdan sistematigi, gec-Osmanli ve Turkiye
toplumunu ve siyasetini zaten belirleyegelmistir. Iste bu birliktelikte 1890’lardan baslayarak
devam eden Ermeni katliamlar ¢ok kritik rol oynamistir. Dunya Savasi’yla birlikte baslayan
soykinmlarda pan-Tiirkcii ideologlar: ve onlarin Ittihatci merkez tizerindeki etkisi 6nemlidir.
Ancak kurumsallagsmasini Abdulhamid doneminde gerceklestiren devletin guvenlik akl ve
buirokrasisi ve ¢ok daha onemlisi, imhaci kampanyanin yurutuciisu ve ¢okluk ittifakinin
¢imentosu Islami sdylem soykirimi miimkiin kilan énemli sartlard. Istanbul’daki merkezi
otorite, ordu komutanlari, valiler, alt-orta kademe yoneticiler, birgcok Kurt asiretleri, Cerkes
milisleri vd. arasindaki imhaci konsensiisiin Islami kimlik iizerine insa edildigi siiphesizdir.
Kimlik-ideoloji ve siddet arasinda bir nedensellik kurdugum sanilmasin. Ayrica failligin ¢ok
kimlikli, niyetli ve gerekceli oldugu da unutulmamalidir. Ancak buradaki vurgu, katliamlarin,

yikimin ve talanin ‘mesrulastirilmasinda,’ ‘vicdanen yapilabilir’ sayillmasinda nasil bir



sOylemin islevsel oldugudur.

‘Dininin ugruna giden Ermeni’

Ermeni Soykirimi sadece Ermeni Soykirimi degildir, ¢inki magdurlar bir tek dar anlamda
Ermeni olduklar i¢in hedeflenmediler. Faillerin ‘fantezi,” tahayyul diinyasinda Ermeni’nin
kolayca i¢-dusmana donusturulebilmesinde ‘gavur’ kurgusunun onemi yadsinamaz. Vahan
Boyajian'in 1920ler basinda New York'ta kaydettigi Derzor Destani agitindaki ‘dininin
ugruna giden Ermeni..."” dizesi bu durumun magdurlar cephesinden en dogrudan dile

gelmesidir.

Malum uzun yillar boyunca Nazi Soykirimi bir tek Holokost, yani Avrupa Yahudiliginin
imhasi olarak disiiniilmiistir. Bu durum ancak 1980’lerden sonra degisecekti ve aslinda
magdurlar arasinda en azindan Roma/Sinti, homosekstieller ve engellilerin de oldugu ortaya
konuldu. Bu, sadece magdur gruplarin sayica daha fazla olduguna isaret etmiyordu. Ayni
zamanda, faillerin tahayyiil, niyet ve kasit kurgularinin de yeniden gozden gecirilmesini,
yani Nazi soykirimlarina iliskin modellerin kavramsal, uzamsal, zamansal ve metodolojik
olarak yeniden diisiiniilmesini gerektiriyordu. Oyle de oldu. Bir tek bununla agiklanamasa da
bugin Nazi soykirimlar arastirmalar1 1980’lere kiyasla ¢ok daha nuiansli, sofistike ve ic-

gerilimli anlatilar uiretiyor.

Siiryani/Keldani ve Ezidi soykirimlar

Evet, Birinci Diinya Savasi soykirimlari da bir tek Ermeni Soykirimi degildi. Magdur gruplar
arasinda sayica ve yikimin niceligi agisindan ayni seviyede olmasa da en azindan
Siiryani/Keldani ve Ezidi gruplar da vardi. Bu gruplarin hepsinin Dogu vilayetlerinin

‘tartismasiz’ Islam-disi cemaatleri olmasi, kinmlarda yukanda degindigim Islami



kimlik/ideolojinin oneminin bir kez daha altini ¢iziyor. Bu arada sunu ifade etmeliyim ki,
aslinda Suryani/Keldanilerin Seyfo/Sayfo (Kili¢) olarak andiklar: kirim hi¢ ¢alisiimamis
degildir. Vasburagan, Mardin, Diyarbekir ve Hakkari'deki kirimlar hem misyonerler
tarafindan hem de Suryani/Keldanilerce katliamlarin hemen ardindan baslayarak
arsivlestirilmistir. Daha sonrasinda cemaatler icinden yazilmis bir¢ok popiiler tarih calismasi
Seyfo’yu analiz etmistir. Gegtigimiz son yirmi yil igerisinde ise Sturyani/Keldani kirimlarina

cemaat dis1 akademik ilgi de artmistir.

Ezidi katliamlar ise basindan beri neredeyse tamamen unutulmusluga birakilmistir. Bu
etnik temizligin merkezi Vasburagan, daha da spesifik soylersem, Osmanli
Imparatorlugu’nun Van Vilayeti’ydi. Ne var ki, neredeyse biitiin soykirimlarda magdurlar
arasinda da bir imkanlar ve taninmislik hiyerarsisi olusmustur. Bu érnekte Ezidiler bu
hiyerarsinin en dibinde yer almislardir. Hala Ezidilerin deneyimleri iizerine elimizde derli
toplu bir galisma yoktur. Aslinda burada tartismak istedigim sadece bu kirimlarin birer birer
ne derece arastirildigi, giin yuzine ¢ikarildigi degil. Daha ¢ok ihtiyacimiz olan bu felaketleri
birbirleriyle uzaktan ilgili, zamandas olaylar olarak okumanin ilerisine gecebilmek. Bir
baska deyisle, ozellikle altini ¢izmeye galistigim, Birinci Diinya Savasi soykirimlarina dair
farkl gruplarin deneyimlerini kapsayacak ve bunlari aynilastirmadan hem baglantilarini
kuracak hem de faillerin tahayyul, niyet ve kasit kurgularin1 bu gergevede yeniden

dusunecek bir kavramsallastirmaya olan yakici ihtiyactir.

Orta-Dogu’nun mislimanlasmasi

Maalesef faillik cezalandirilmadigi, magdurlar giiglendirilmedigi kosullarda, toplu siddet,
ortaya kendisine etik/vicdan/adalet gerekcesiyle sempati duyulmasi gereken topluluklar
cikarmaz; tam tersine uzerlerinde yeniden siddet uygulanabilir, ‘yabanci,” ‘supheli’ ve hatta
‘tehlikeli’ bedenleri mimler. Bu yazi icerisinde tartismak istedigim soykirim siirekliliginin bir

bileseni bu noktadir. Ermeni, Siiryani/Keldani veya Ezidilere kars: siddet ve etnik-temizlik
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kampanyalar1 1914-17 arasinda sikistirilamaz. 1890’lardan baslayarak Osmanli Ermenileri
irili ufakl bir¢cok kirirma maruz kalmislardi. Cumhuriyet doneminde ise katliamlardan bir
bicimde kurtulan bircok Ermeni, 1930’lar boyunca iskan siyasetiyle vilayetlerdeki ‘hassas’
noktalardan teker teker ayiklandi, gogcmeye zorlandilar. Aralarinda Antep, Adana, Maras gibi
yerlerden soykirim magdurlarinin da oldugu yaklasik 10 bin Ermeni Antakya Sancagi’nin
ilhak edilmesi dolayisiyla, Lubnan’a, Kibris’a ve oralarda maruz kaldiklar siddet (tehdidi)
sebebiyle de Orta Dogu disina gocmek zorunda kaldilar. 1940 yillarda da genisleyen Ermeni
nufusuna sahip Sivas gibi vilayetlerde cemaat seyreltilemeye ¢alisildi. Varlik Vergisi, 6-7
Eylul, 1980’ler, Hrant Dink ve en son Sevag Balikci cinayeti, Ermeni vicutlarin nasil

‘vabanci,” ‘supheli’ ve hatta ‘tehlikeli’ muamelesi gorduklerinin kimi delilleridir.

Suryani/Keldanilerle ilgili de benzer bir tablo var elimizde aslinda. Bu gruplara karsi
kirimlar, 1840’larda Bedirxan katliamlarina kadar uzanir. Seyfo sonrasinda ise Simmele
Katliami (1933), Enfal (1986-89) felaketlerini yasayan Asuriler, en son gectigimiz yillar
icerisinde bu kez de Suriye ve Irak’ta ISID kirmminin ve siirgiiniin hedefi oldular. Ezidi
deneyimi de pek farkli degil aslinda. Erken modern/modern tarihi bir yana birakirsak,
1830’larda aralarinda Bedirxan’in da bulundugu, Stinni Kiirt beylerinin Botan, Revanduz ve
Sinjar’da kirimlarinin kurbani oldular. 1838 sonrasi ise, Diyarbekir, Musul valileri gibi
merkezi devlet yetkililerinin basinda bulundugu ancak yerli Miislimanlarin da istirak ettigi
katliamlar baslayacakti. Bu kinnmlarin belki de en biiytigii VI. Ordu Komutam Miisir Omer
Vehbi tarafindan 1892’de gerceklesir. Sinjar ve Seyxan da on binden fazla Ezidi katledilir,
bir kismi din degistirmeye zorlanir, Ezidilerin kutsal mekan: Lales isgal edilir. Daha fazla
tarihi ‘detaya’ bogmadan son ii¢ bucuk yildir Sengal Ezidilerine kars1 ISID eliyle yiiriitiillen

soykirim ile bitireyim.

Buradan teleolojik bir sonug¢ ¢ikardigim sanilmasin. Higbir toplu siddet hareketi kaginilmaz,
onlenemez degildir. Esas vurgulamak istedigim iki nokta var: Birincisi, modernlesen devlet
ve daha sonra da ulus devletlerde azinlik kavrami sadece soylemsel bir kategori olarak insa

olmamigtir. Bu kavramin gerceklige doniismesinde siddet biiyiik rol oynamistir. Ermeniler,



Siiryani/Keldaniler ve Ezidilerin deneyimleri bu durumun en yakici érnekleridirler. ikincisi,
ise bugiinden geriye bakildigi zaman Orta Dogu’'nun sosyal, kiiltiirel, dini ‘tirdeslesmesinde’

oncesi ve sonrasiyla Birinci Diinya Savasi soykirimlarinin oynadigi rol.

Kisacasi Ermeni Soykirimi sadece Ermeni Soykirimi degildir, ayn1 zamanda defaten siddete,
tehdidine maruz kalmaktir. Sembolik ve demografik olarak azinliklastirilmaktir; ve de Orta-

Dogu’nun Miislimanlasmasinin en 6nemli bir dontim noktasidir.

Soykirimin degisik hayatlar:

Ermeni Soykirimi sadece ‘1915-1917" Ermeni Soykirimi degildir. Soykirimlarin, daha genel
olarak insan urtntu felaketlerin bir degil, bir¢ok degisik hayatlar: vardir. En basta tabii ki
fiili, fiziki imha, olum ani1 olarak vardirlar. Sonrasinda bir post-travmatik sureg, yas tutma
ani olarak yasarlar; sikca boslugu pesinizi birakmayan bir kayip hissi olarak hayat bulurlar.
Neredeyse tiim orneklerde imhaci siddet nihayetinde inkar olarak yeniden dogar. Ve

maalesef 70 yila yakin bir stiredir resmi inkar siyasetinde israr siirmektedir.

Ermeni Soykirimi umulmadik yerlerde baska hayatlar da bulmustur kendine. Unutmamak
gerekir ki, soykirim ve benzeri felaketler bir tek magdurlarin degil, hem gerceklestikleri
sosyal ve fiziksel uzam hem de o uzamda varliklarini siirdiren topluluklar iizerinde derin
izler birakir. Bu travmadan sadece kurtaricilar, kenarda durup seyredenler degil, ironik
bicimde fail konumunda olan kisi veya topluluklar da payini alir. Travmanin hafizasi ise
dogrusal bir hat izlemez. Uzun siireler suskunlukta varligini sirdirip, uzun bir zaman sonra
‘diin gibi’ ortaya gikarilabilir hatirlama. Burada verecegim iki ornekte farkli donemlerde
farkli konumlar almis gruplarin paralel magduriyetler tizerinden Ermeni felaketini o giinde
‘canlandirmasidir.” Bunun belki en dehsetli 6rneklerinden biri 1937’de Demenan asiretinin
bliylik 6l¢ide ‘imha edildigi’ La¢ Deresi Katliami'na atifla soylenen Deré Laci agidindaki su

dizelerdir. Agitta devlet yaninda yer alan asiretlere soylesi bir gonderme ile seslenilir:



“Sima ke teseliya xo ma ra gurete

Meste-birre halé sima jé halé Hermenian 0”

“Ordu isimizi bitirince yarin sira size gelecek

Sizin de haliniz tipki Ermenilerinki gibi olacak”

Bu Deré Lagi agitinin Dersim Katliami'nin ¢ok sonrasinda derlenmis bir versiyonu. Her

haliikarda agittaki iddia retrospektif de olsa dogru ¢ikacaktir.

Daha ilging olani ise 1990°’lardan sonra Kurtler arasinda Ermeni Soykirimi hafizasinin geri
cagirilmasidir. Bu geri ¢agirma yukaridaki Dersim agitindaki gibi salt magduriyet paralelligi
kurmak olarak hayat bulmadi, ayn1 zamanda magduriyetini agiklayan bir pismanlik olarak
sekillendi. Bunun bir nedeni, Kiirt siyasal hareketinin kiiltirel cogulculuk soylemiyse, bir
digeri ise 0zellikle 19901 yillarda Kiirtlerin kendilerine uygulanan sistematik siddet ve
baskidir. Bir baska deyisle, yeni kusak Kurt entelektueller ironik bir sekilde kendi
magduriyetleri izerinden Ermeni magduriyetini hatirlamaya, yeniden anlamlandirmaya
basladilar ve Ermeni Soykirimi'ni da kendi magduriyetlerini agiklayan ve one gikaran bir
tarihi oncul olarak yorumladilar. Dolayisiyla Ermeni Soykirimi sadece Ermeni cemaatlerinin
toplumsal hafizasinda yeni hayatlar bulmadi, 6zellikle felaketlerin yasadigi bolgedeki
topluluklar kendi deneyimlerini yorumlamak i¢in o felakete yeni anlamlar, yeni hayatlar

verip yasattilar, yasatiyorlar.

Son olarak, cezasizlikla felaketlerin katmerleserek, yapanin yanina kar kaldig: Turkiye’de,
soykirim hi¢bir zaman ‘bir ayip,” ‘ge¢misimizdeki bir karadelik’ olarak gorulmedi. Tersine,
inkarcilikta direten devletin idari aklinda hakiki ya da varsayilan sorunlara, tehditlere ve

krizlere miidahale ¢cantasinin bir kenarinda nihai, mesru, ise yaradigi tecriibeyle sabit bir

edevat olarak durdu. Dahasi, son iki yildir goruyoruz ki, iktidara yakin ve hatta hilkimet



icerisindeki kisilerin agzindan kanli gegmis ‘tehdit’ olarak da yeni bir hayat buluyor. Yani,
bu haliyle bir sindirme, had bildirme, susturma araci olarak diriliyor. Aslinda bu tavir da
felaketler silsilesinin bir izdisumii, devami durumudur. Bu tabloda devlet aklinin (kok-
kazici) siddetini devlet/millet kurucu baglamda degil, ancak ‘diizen’ koruyucu ve giinii
kurtarici bir yonetme araci olarak kullandigini goriiyoruz.

Bitirirken

Bu yazida Ermeni Soykirimi'nin dar tarifle 1915-17 arasinda ‘etnik’ Ermenilerin imhasi
disindaki genis baglam, tarihsel siireci ve bu felaketin degisik zaman ve uzamlarda buldugu
farkli yasam sekillerini ele almaya ¢alistim. Bir¢ok yonuyle eksik tabii ki; hem
degindigimden ¢ok daha fazla ve genis anlamlar kazanmis bir felakettir Ermeni Soykirimi,
hem de bu tartismanin icerisinde ele alinmasi gereken kimi gruplar, ozellikle de Pontus ve
Kiiciik Asya Rumlar agirlikli olarak yasadiklar: bolgeler benim uzmanlik alanim olmadigi

icin disarida kaldi.
Ermeni Soykirimi yukarida anlattigim siireclerin, hayatlarin, olaylarin dipnotu, herhangi bir
pargasi degil, agirlik merkezidir. Ermeni Soykirimi sadece ge¢mis bir felaket degil, ayni

zamanda bugundur de!
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