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Yektan Tirkyilmaz: lyi Kart, kotd Kirt’ devri
bitti, dogrudan kolonyalizm var

Posted on 14/11/2020
Turkiye'nin kurulus donemine dair ayrintili calismalar yapan, i¢ ve dis politikay1 yakindan
takip eden Berlin Forum Transregionale Studien’den Dr. Turkyilmaz'la yeni donemin

karakterini, uygulamalarini, Kirtlere yonelik politikalar ile gelecek uzerine.

Bugtiniin Tiirkiye’sini Ittihat ve Terakki’nin etkin oldugu yillara benzetenler var.
Yasananlara baktiginizda siz hangi doneme benzetiyorsunuz?

Turkiye’deki iktidar, daha once kesfedilmemis, gidilmemis ve gorulmemis acik bir deniz de
yol aliyor. Bu noktada iki ¢ikarim yapacagim. Birincisi, Tiirkiye daha 6nce kesfedilmemis
denizde yol aliyor olabilir ama bir yerlerden geliyordur. Ikincisi; ‘tarihi biliyorsak bugiinii de
bilecegiz seklindeki beklentiden’ vazge¢cmemiz gerekiyor. Elbette ki ge¢misin bityiikk 6nemi
var ama gecmisle her seyi aciklama, sanki bir sifresi, bir ruhu varmis gibi ve o sifre ile
ruhun insandan insana ya da siyasi hareketten siyasi harekete genetik bir kod gibi
aktariliyor yaklasimi sorunlu. Bugin karsi karsiya oldugumuz sey, Cumhuriyetin,
ittihatcihigin, Abdilhamitciligin, Osmanli modernlesmesinin sonuglarindan ve
ihtimallerinden biridir. Ama bu mecburi bir sonug degil. Yani tarih AKP gibi bir sonuca
cikma mecburiyetinde degildi. Onun ihtimallerinden biriydi. Bence tanimi boyle koymak
lazim. Bu yaklagim bizi ikiliklerden kurtariyor. ‘Kemalizm vardi ve o gitti, yok edildi’ diye bir
sey iddia etmiyorum. Tarihin gelecegimizden haber vermesi ihtimalinden kurtulalim. Oyle
bir ihtimal ¢ok yok. Tarih muneccimlik yapan bir sey degildir. O tarih belli 6zneleri, belli

yapisal durumlarn yaratir ama ondan sonrasi ihtimallerle doludur.



O halde benzetmeleri neye gore yapabiliriz ya da tarihi nasil daha kullanish hale
getirebiliriz?

Benzetmeler cogu zaman ideolojik olarak da yapiliyor ama ben bunlardan kaginiyorum.
Cunku ittihatcilik dedigimiz sey bir ideoloji degildir. Ya da Kemalizm’in bir ideoloji oldugunu
soylemek ¢ok zordur. Bir benzetme yapiyorum ve onu da ittihatcilara ¢ok benzetiyorum ama
bu benzetmemde diger akademisyenlerden, tarihgilerden ayrildigim nokta, bunu bir
ideolojik benzerlik etrafindan kurmuyorum. Kurdugum benzerliklerin ikisi de, kurucu
kabiliyeti olmayan rejimler. ikisi de daha 6nce ellerine aldiklar sistemi de-stabilize
(istikrarsiz hale getirmek) ediyorlar. ittihatcilar 6rnek vermek gerekirse, bir kurtarma
fikriyle ortaya ¢ikmislardir. Yani devleti, milleti, vatani1 kurtarma fikriyle ortaya ¢ikmis ve
daha sonra bir rovans fikriyle gecis donemi olmustur. Demem o ki, Abdulhamit’'ten
Kemalizm’e gecen bir ara bir yikint1 donemidir. Abdiilhamit doneminin yarattigi kurumlarla
ve teamulleriyle hatirlayabilirsiniz. Yine devletin i¢ duisman tanimiyla hatirlayabiliriz.
Hakeza, bunlarin aynisini Kemalist donemi i¢inde soyleyebiliriz. Cunku ikisi de kurucu
donemlerdir. Ama ittihatgilar boyle tarif edemeyiz. Ittihatgilarin kim olduklarini ve neyi
dusunduklerinden ote kendilerinden sonra nelerin olmasina, nelere vesile olduklar:
onemlidir. ittihatcilarin 6nemi, iizerine bir Kemalist rejimin kurulabilir olmasidir. Yoksa
‘Ittihatcilarin disiince bicimi, ittihatcilik nedir’ diye sordugunuz zaman bunun ideolojik ve

doktrinel bir aciklamasi ¢ok zordur. Ancak bu noktada bir benzerlik yapabilirim.

Ittihat ve Terakki’nin bir “Tiirk kurulusu” olmadig fikri yaygin. Olusumun uygulama mekani,
secilen cografya ve arkasinda yatan fikir ele aldiginizda nasil ifade ediyorsunuz?

ittihat ve Terakki'nin 19’uncu yiizy1l sonlarindaki koklerine giderseniz bunu gorirsiiniiz. Bu
yap1 ¢ok farkli gruptan insanlarin kurdugu, ¢ok farkli gruplardan entelektiellerin,

askerlerin, doktorlarin iginde bulundugu bir hareket. Ama bdyle olmasi, bizi baz fikirlerden
uzaklastirmamali. Biz Turkluk ve Muslumanlik diye bir dikotomi (ikilik) kuruyoruz ve bunlar

sanki birbirine zit konumlanan ideolojik ya da doktrinel pozisyonlar olarak disunuyoruz.



Boyle olmadiginin en iyi ispatlar: hem Ittihat ve Terakki'nin baslayip geldigi yer hem de sizin
sorunuzdur. Aslinda ittihat ve Terakki'nin kurucularn icerisinde Tiirk olmayan
Mislumanlarin buyuk temsiliyetinin olmasi, bizim ‘sifir numara Turkculuk’ diye
okudugumuz Kemalizm dahil, hi¢birinin boyle bir gerilim etrafinda degil, bu iki farkh seyi,
yani Turklik ile Miislimanhgi ¢ok basariyla harmanlayabilmeleri oldugunu gormek lazim.
Bir diger ve onemli olan ispat1 da su anki rejimin aldig1 haldir. Bu bile yeterlidir. Turkiye ve
Osmanl tarihinde bence iki tane yol yok, sadece bir yol vardir. Bu yolun da en ayirt edici
ozelligi, devlete tapan, devlet merkezli ve en nihayetinde 6zerklik ve ademi merkeziyetcilik
ihtimallerine karsi konumlanan pozisyonlar ve ¢izgileridir. Osmanli’dan baslayarak bugtune
gelinen modernlesmenin en temel ¢izgisi, bana gore bu hattir. Ve bu hat igerisine

oturttugumuz AKP’de bir yerinde oturuyor elbette.

Erdogan-Bahgeli-Peringek ittifaki, “Ittihat ve Terakki zihniyeti ve uygulamalarini
surdurtyor” diyebilir miyiz?

ittihatcilik, ilk olarak Osmanli mirasinin birikimi {izerine kuruldu. Bu insanlar modernlesen
Osmanli iginde yetisen geng subaylar, okula gitme imkani olan sehirli unsurlar ve baska
profesyonel bireylerdi. Bir yaniyla Osmanli modernlesmesi, obur yaniyla Avrupa
aydinlanmasinin etkisi vardi. Ittihatgiigi, Osmanl modernligin icinde koparip bambaska bir
nokta da ele aldigimiz zaman hem oncesini hem de sonrasini temize ¢ekiyoruz. Yani
ittihatcihgin aslinda Abdiilhamitcilikle baglantisin1 gozden kagirtyoruz. ittihatcilarin bir
sonucu olan Kemalizmi de temize ¢ekiyoruz. ittihatciligi ele aldigimizda, en onemli 6zelligi
soykirimdir. Ama soykirim karari, soykirim aninda, ittihatgilardan nasil bir Abdulhamit
ciktigin1 gormityoruz. Kemalistlerin o katliamlan Ittihatcilardan daha fazla sahiplendiklerini
unutuyoruz. ‘I¢clerinden Abdiilhamit cikt1’ derken sunu kastediyorum, bu topraklarda
sistematik Ermeni kirnmlarinin baslangici, Ermenilerin i¢ dusman olarak tanimlanmasinin
birinci derecede mimar1 Abdiilhamit’tir. Bugunku iktidarn siyaset yapma metoduyla

ittihatcilara benzetiyorum ama bu benzetmeyi fikir olarak yapmiyorum. Esas olarak



vurguladigim sey kurucu olmayislari. Miras aldiklar: bir sistemi de-stabilize ediyorlar ama

onun yerine bir sey kurma marifetleri yok. Bu anlamiyla benzetiyorum.

Ttrkiye tarihine en uzun Milli Guivenlik Kurulu (MGK) toplantisi olarak gegen 30 Ekim 2014
tarihli toplantida Kiirtlere kars1 “Coktiirme Plan1” karart alindigi ortaya ¢ikti. Plan hala da
uygulamada. Tiirk-Islam birlikteligi disinda kalanlara yonelik uygulamalart nasil
degerlendiriyorsunuz?

Cok dogru bir tarihten basliyorsunuz. Bu tarihte iki kritik doniim noktasi var. Bir, Kobané
direnisi, digeri 7 Haziran 2015 Genel Segimleri. En basinda soyledim, biz daha
kesfedilmemis sularda yuzuyoruz. Acikcasi, suandaki rejimi, Kemalistler dahil baska hicbir
iktidarin yapmadigi bir yolda oldugunu disuniiyorum. Su anki rejimin Kiirtler konusunda
yeni-kolonyal yaklasim igerisinde olduklarini dusiniyorum. Osmanli’nin merkezilesme
cabasinin basladig: tarihten, AKP’'nin 2013-2014 yilina kadar giden siirece kadar bir ¢izgi
vardir. Bunlarin, bu siire¢ i¢inde bolgeyi idare taktigi siirekli olarak ‘Kot Kiirde karsi iyi
Kiirdit’ kullanmas: oldu. ‘Kotii Kiirt’ hakkini talep eden Kiirt, ‘Iyi Kiirt’ ise bunun karsisinda
duran Kiirt. Kiirt meselesini siirekli olarak ‘Kotii Kiirde kars: Iyi Kirt’ ile hal etmeye

calistilar.

Bu denklemi tarihsel arka planiyla ac¢iklar misiniz?

Ornek olarak, tarihe baktigimizda, bir tarafta Seyit Riza vardir diger tarafta Diyap Aga
vardir. Iste Diyap Aga ‘Iyi Kiirt'tiir. Seyh Sait, donemine gidelim. Oranin ‘Kétii Kirdii’ Seyh
Sait idi. Karsisinda olanlar ise ‘Iyi Kiirt'tii.” Yine 90’1 yillara geldigimizde o dénemin ‘lIyi
Kirtleri’ de koruculardi. Ama simdiki iktidarin yeni-kolonyal anlayisi, yaklasimi var. Eger ki,

90’11 yillar olsaydi iktidar kayyum atadigi belediyelerin basina korucu atardi.



Simdi ise kayyim olarak valiler ve kaymakamlar ataniyor...

Bu su anlama geliyor; AKP artik Kurtlik iizerinde herhangi bir mesru temsiliyet kabul
etmiyor. Yani ‘Iyi Kiirt’it de kabul etmiyor. Bu Ingilizlerin dolayl yeni-kolonyalizmden
dogrudan kolonyalizme gegistir. Artik dogrudan kolonyalizm vardir. Bu iktidarin stratejik
olarak izledigi tek konu, kesinlikle Kurtler ve Kirtlerin hak ve statliye sahip olmasini
varolussal tehdit olarak gormesidir. Tirkiye'nin izledigi uzlasmaz ¢izgi, Turkiye'nin yasadigi
sorunlar1 da kat be kat arttiriyor. Tiirkiye'nin Kirtlere bakisindaki ufak bir degisiklik
Turkiye'yi cok bityiik bir rahatliga ya da ¢ok biiyiik gerilime gotiirebilir. Dolayisiyla, net
ifade etmek gerekir ki, Turkiye toplumunun su an i¢inde oldugu krizin en buytk sebebi

iktidarin Kiirt sorunuyla ilgili yaptig: tercihlerdir.

Kolonyalizme gecise ac¢iklik getirdiniz. Bu noktada Kiirtlerin direnisini nasil
degerlendiriyorsunuz?

Soyle soyleyeyim; eskiden devletin Kurdistan’da oyu vardi. Kimi zaman CHP’nin kimi zaman
ANAP’1n kimi zaman Refah Partisi’nin kimi zaman da DYP’nin en az yuzde 40 oraninda oyu
olurdu. Simdi somut bir 6rnege gidelim, 2014 yilina. Bu tarih iki nokta da ¢ok onemli.
Kobané direnisi ve 7 Haziran Genel Sec¢imleri. Bu donemde Diyarbakir’daki secime
baktiginizda eger ‘karsi’ parti yuizde 80 oy alabilmisse, artik devletin ‘iyi Kurt’, ‘kotu Kart’
oyunu bitmis demektir. Demek ki karsi denilen tarafta bir siyasi birlik saglanmistir. Yani eski
sistemin stirdiiriilemeyecegine iliskin kaniya varmalarinin bir sebebi bu. ikinci sebep ise
Kobané. Kobané direnisi, Kirtliiglin en genis tanima ulastigi yer oldu. Daha 6nce onun
icerisinde hi¢ olmamis, kendini konumlandirmamis kesimler de kendisini Kurt semsiye
altinda soktuklar bir an oldu. Ve bu siyasal bir tanimdir. Dikkatinizi cekerim. Burada siyasal
bir talep etrafinda bir araya geliyor. Yani zaten Kurtlerin tarihinde kulturel bir birlik olup
olmama gibi bir sorunu yoktur. Kirtler artik, siyasi birlik olusturmus bir topluluga
donusgtiiler. Devlet gozinde baktiginiz zaman bunu gorursunuz. Simdi siyasal birligin

olusmasiyla da ve Kirtler icin belli riskler de basliyor.



Ne tur risklerden bahsediyorsunuz?

Su anlamda basliyor; siz bir grup dusunun. Yuzde 40’1 size isyan ediyor ama yizde 30’u da
sizden yanaysa o grup sizin elinize gelmez. Siz o gruba bir sey yapamazsiniz. Tamam, yuzde
40’1 bunlarin diisman, yuzde 30’u da bizle beraber, e belki yiizde 40’inda yarin obur gun bir
kismi bizden olacak. Belki de bu yuzde 30’u obur tarafa gegecek. Bu boyle gider yani.
Kiurtler, 150-200 yillik alt uist olusta, Dersim Soykirimi veyahut Gelye Zilan gibi birkag an
disinda ¢ok buyuk felaketler ve kirnmlardan yirtip bu gunlere geldiler?

Clinki Kirtler devletlerin veya biiyiik temel aktorlerin ellerine gelemediler. Kobané ve 7
Haziran’dan sonra, siyasal birlik olusturmus bir topluluga doniistii, Kiirtler. Devlet goziinde
yukaridan baktiginiz zaman onu gormeye basladiniz. Kirtliigiin aslinda Ehl-i Siinnetlik’ten
1skat edildigi bir nokta da oldu. ‘Biz ayn1 camiye gitmiyoruz’ demeye basladilar. Aslinda bu,
Turkliikle-islamcihgin, ok da fazla kavga iginde olmadigini, umdugumuz kadar zithik
olusturmadiginin ¢ok giizel 6rneklerinden biridir. Ciinki, Kirtligt, “Siz Kirt'stiniiz” diye
reddetmiyor. Sunu diyor: “biz seninle ayni1 camiye gitmiyoruz, ayni secdeye basimizi

koymuyoruz.”

2014 yilindaki kirllma veya “¢ozum sureci”nin sonlanmasi bitytiik bir doniim noktasi. Ondan
sonra da gordigimiiz Kiirt Hareketi, politik kirim hareketiyle karsi karsiya kaldi. Politik
kirim diyerek kastettigim HDP’lilerin ya da basin yayin kurumlarinin baski gormesi degil. O
donem de KHK'ler ile dernekleri vs. kapatildigi 15 Temmuz’'dan sonraki o rejimin “firsat

doneminde” aslinda Kiirtler icin daha onceden baslamisti.

2014 y1h itibariyle baslamis, 2013 yili1 sonunda isaretlerini vermisti. ‘Tas iistunde tas
birakmama siyaseti’ vardir. O donemde, Kurtlerin bir tek siyasi orgutleri hedef alinmada.
Yatay sosyal dayanigsma aglarinin hepsi hedef alindi. Kimsesiz gocuklara destek kurumlari
kapatildi. Yaghlara ya da yoksullara destek kurumlar kapatildi. Bir tek aktif siyasetle

ugrasan, dille ugrasan, partiler vs. kapatilmadi. Sendikalar kapatilmadi. Ayni1 zamanda,



Kiirtlerin devletten bagimsiz herhangi bir sekilde yatay sosyal dayanisma aglari kurma
ihtimali bile hedef alindi. Bunlar kotu sinyaller, bunlar gercekten kirmizi alarmdir. Bir
grubun dayanismamasi, kendisine ve haklarina sahip olamamasi ve kendisini koruyamamasi

uzerine bir siyaset surduruluyor.

Kiirt karsitligi i¢ politikada oldugu gibi dis politikada da stirtiyor. Tekrardan patlak veren
Ttirkiye-Fransa gerginliginin altinda, Fransa’nin Kuzey ve Dogu Suriye’de Kiirtlerle iliskisi
one suruluyor. Buna katiliyor musunuz?

Evet, o konu ¢ok gundeme gelmedi ama ben de Turkiye'nin ¢ok buyuk rahatsizlik
duydugunu disiniiyorum. Tirkiye'nin 9 Ekim 2019 tarihinde Rojava’y: isgal girisimi
zamaninda da Macron buyuk rahatsizlik belirtmisti. Tabii bunlar iktidarda ¢ok buyuk
rahatsizlik yaratt1 ama bunun yaninda stratejik ve uzun vadeli bir gerilim de soz konusu.

Yani Macron gitse ve yerine baskasi gelse de gerilim devam edecege benziyor.

Bu gerginlik “Islam karsit1” olarak sunuluyor. Batida ise Tiirkiye’nin “radikal Islam’in
temsilcisi” oldugu yaygin bir kani olmaya basladi. Bu politika Erdogan ve ittifaklarinin
bilincli tercihi mi?

Kesinlikle bilincli bir tercih. Hatta bu tercih yeni de degil. Yumusak gic tizerinden etki
kurma amaclaniyordu. Ancak ben bu siyasetin sarampolden asag1 yuvarlandigini
soyleyebilirim. Bu siyaset, Ahmet Davutoglu doneminde cemaat destegiyle surduruluyordu.
Begenelim begenmeyelim ama Davutoglu’'nun o tir iilkelerde yumusak gii¢ tizerinde etki
yaratma vizyonu vardi. Ancak, 15 Temmuz sonrasinda Turkiye Cumhuriyeti Devleti'nin
berhava ettigi, carcur ettigi ve kontrolden cikartildig: bir diger noktada bu oldu. Bu
yumusak gug, Turkiye siyasetiyle paralel olarak sert guce donustu. Yani bu yumusak gug

olma durumu amaci disina ¢ikarak baska bir mahiyete burundu.



15 Temmuz sonrasinda, devletin berhava ettigi ve kontrolden gikardigi nokta yumusak giig
oldu. Bir dusunceyi, fikriyati olusturmaktan cikip, Turkiye’deki i¢ siyasete pareler olarak
gayet sert guce donustu. Siz simdi Avrupa’daki kurumlarinizi, camilerini, oradaki Musluman
gruplarla iliskilerinizi bir fikir ve ikna araci olarak kullanmak baska bir sey, silahlastirmak
ve sokak gucii olusturmak baska bir sey. Denetleme ve gozetleme yapmak, Avrupa’daki

muhalifleri fislemek uzere kullanirsaniz, o proje berhava olur.

Turkiye’deki i¢ siyaset nasil yapiliyorsa, onun gibi kabadayilasmislik var. Militanlasmis,
muhaliflere karsi para-militer giice donismus. Kimi zaman Alman devletine, kimi zaman
Fransizlar. Surekli Kurtleri, bazen de cemaati. Yani kimi dusman goruyorsa uzerine saldilar.
20 yilda insa edilen yumusak guci, 2-3 yilda sert giice donusturup, ¢arcur ettiler. Bu da
liyakatsizlikle, vizyonsuzlukla, savas rejimine donusmekle ve diplomasinin kalmamasiyla
alakalidir. Su anda gordigumiiz, Turkiye nin son 20 yillik politikasinin tamamen ortadan
kalktigidir.

Sert glice dontuse dikkati ¢cektiniz. Yine Avrupa’da son gunlerde dinci saldirilar yasaniyor ve
diinyadaki algi Ttirkiye’nin bunlara sahiplik yaptigi yoniinde. Neler soylemek istersiniz?

Olumsuz getirileri olacak m1 bilmiyorum ama su kismi net; bu alg: falan degil. Suriye’de
Rusya, cihatcilar ile araci olarak Turkiye'yi goruyor. Bu artik algi falan degil. Suriye’den
Libya'ya, Libya’dan Kafkasya'ya cihatci trafigi var, bu algi falan degil. Artik kimse bir seyi
yanlis anlamiyor. Isin garip tarafi Tirkiye, daha dncesinde de yani cihatcilan ya da para-

militer kuvvetleri kullaniyordu. Bu yeni degil. Ozellikle yurtdisinda.

Hem onlara bu kadar yakin olup hem de bunlar kullanamayisi1 bence ¢ok ilging. Onlarin
elinde maskara olmasi belki ilk olabilir. Diisiinebiliyor musunuz? DAIS ile o kadar birtakim
iliskiler gerceklestirdi. En sonunda pazarlikla tutuklu DAIS lileri birak. Tiirkiye’nin tarihinde

gortilmemis bir sey! 1dlib gibi bir yerde cihatc1 gruplara soziiniizii geciremiyorsunuz. Yani
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bir yanda onlari silaha doniistiirme ¢abasi var diger yanda onlarin elinde maskara olma hali
var. Bunun otesinde onemli olan Turkiye’'nin uzun vadeli kayiplarndir. Turkiye'nin uzun
vadede yerine koyamayacagi kayiplar yasaniyor. Tirkiye su anda bayag bir cihatci
cennetine donusuyor. Twitter'dan basvurucu araniyor. Bu tabii ki, buyuk kumar oynuyorlar.

Turkiye’'nin itibarina, geleceg@ine -artik ne kaldiysa- hepsi berhava ediliyor.

MA / Selman Guzelytiz

Kaynak: Mezopotamyaajansi.com
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