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1913 Eylul ayninin son gunleri. Makamina yeni atanan Patrik Zaven, memleketi Siirt’ten
Istanbul’a uzanan tarihi yolculugunda Mus’a gelmistir. Patrik eksiksiz devlet erkaninin yani
sira yorede tartisilmaz nufuzu bulunan Tasnaktsutyun seflerinden Rupen Pasa (Der
Minasyan) tarafindan sasaal bir torenle karsilanir. kinci giin kasabadaki devlet ve Ermeni
cemaati ileri gelenleriyle goriisir. Ugiinci giinkii durag ise biitiin bélge illerinin en kutsal
mekanlarindan Surp Garabet Manastiri’dir. Burada ¢igegi burnunda patrigi ¢etrefilli bir
gerilim beklemektedir. Moskovali Rus Ermenisi bir kadin manastira bir okul insa etmek i¢cin
oldukca yiiklii miktarda para bagislamistir. Ne var ki, para bir tirla getirilip okul
yapilamamaktadir; ¢iinkii binanin insa edilecegi yer konusunda Rahip Vartan Vartabed ile
Episkopos Kharakhanyan arasinda buyuk bir ¢ekisme vardir. Vartan Vartabed okulun
manastirin bahcgesinde insa edilmesinde 1srar ederken, Rupen Pasa’nin da telkiniyle partiye
yakin Episkopos Kharakhanyan okulun Veri Parakhner’de, yani manastirin duvar
citlerindenoldukca uzakta bir vadide kurulmasi gerektigini savunmaktadir. Tasnaktsutyun
sefinin gerekgesi ise, okul ancak manastirdan uzak olursa ogrencilerin dini etkilerden uzak,
cagdas bir egitim alabilecegidir. Buna karsilik Vartan Vartabed, patrige su kaygilarini

anlatir:

‘Allah korusun, eger bir giin tekrardan memleket karisir ve eger halkimiza ve manastira bir
saldir olursa yeterince saglam yapilacak okul binasi hem cemaatimize siginabilecekleri bir
yer olur, hem de manastira hakim yliksek konumuyla savunulabilir. Ancak vadide olan diger

yer her yandan saldiriya acik olacaktir.’

Patrik Zaven bu izahata ikna olur ve okulun manastir sinirlarn igerisinde insa edilmesini



ister. Ne var ki, Tasnaktsutyun ¢evresi patrigin bu kararindan rahatsizdir ve Van mebusu
Arsak Vramyan kendisinden aciklama ister. Patrik Zaven, Vartan Vartabed’in yukaridaki
gerekcesini tekrarladiginda ise Vramyan patrigin yluziine saskinlikla bakar ve ‘siz halen

kanimizin akacagini mi disuniiyorsunuz?’ der!

Mezkur okul insa olunmadigi gibi, manastirin kendisi de iki yildan az bir zaman sonra yerle
yeksan edilecektir. Tarihin aci bir ironisidir ki, Van mebusu Arsak Vramyan soykirimin
yuksek profilli ilk kurbani olarak 3 (16) Nisan 1915’te Bitlis’te katledilecektir.

Yasadigimiz topraklar en azindan son 140 yildir rutinlesmis liberallesme iyimserligi ve
felaket karamsarligi arasinda dolanan siniis egrilerinin yine dibe vurdugu bir donemden
geciyor. O kadar ki birgok dusunur, yazar, siyasetci, urkutucu ‘Bir daha 1915 olur mu?’

sorusunu aciktan veya ima yollu dillendirmeye basladu.

1915 ornegi bize, basta soykirimlar olmak iizere toplumsal felaketler ile ilgili cok onemli bir
noktay1 anlatiyor: Bu tur derin demografik, sosyal ve kulturel kirilmalara yol acan
trajedilerin ongorillemez oldugunu! 1915 Soykirimi, o denli ani ve o denli dehsetengizdi ki,
1914 Temmuz'unda en kotimser Osmanli Ermenisinin tahayyil edebildigi en korkung
senaryoyu bile golgede birakti. Bir halk dogdugu topraklarda haritadan silindi, sosyal aglar
coktu ve kulturel olum yasadi. Yine Temmuz 1914 itibariyle Osmanl ulkesinde bir arastirma
yapma olanagimiz olsa ve de rassal secilmis bir gruba hangi cemaatin 1915’te boylesi bir
trajediye maruz kalabilecegi sorusunu yoneltebilseydik, benim kisisel tahminin, ¢ok biiytk
agirlikla ‘Rumlar’ cevabinin alinacagi yoniindedir. Dahasi Ermeniler muhtemelen ancak

Kurtler ve Suryanilerden sonra akla gelecekti.

Ongoriilemezlik, bir tek Ermeni Soykirimi'na mahsus bir olgu degil. Hem siyasal analizciler,
hem akademisyenler 1990’larin basinda Ruanda’y1 degil, komsu Burundi’yi daha muhtemel
bir felaket sahnesi olarak tahmin ediyorlardi. Benzer sekilde 1980’ler boyunca

Yugoslavya’da bir kirilma umuluyordu, ancak bunun Kosova’da yasanacagina kesin goziyle



bakiliyordu. Kosova, vuku bulan kanli bogazlasmanin en nihai alani oldu ve de Bosna'ya
kiyasla ¢ok daha dusuk olgekli bir siddet dalgasiydi bu. Bu ornekler, Kambogya’'dan
Endonezya'ya ¢ogaltilabilir. Ongorillemezligin hem sebeplerinden biri hem de ona paralel
bir niteligide soykirim gibi felaketlerin aklin ve hayal giiciiniin sinirlarini zorlayan
inanilmazhgidir. Leh subay1 Jan Karski’'nin siradisi hikayesi bunu en iyi bicimde resmeder.
1942 sonunda Karski, katliamlara ait dokiimanlar mikrofilm olarak Ingiltere’ye kagirmay1
basarir. Londra’da Yahudi cemaatinin onde gelenleriyle bulusur. Bunlardan Ignacy
Schwatzbart New York’taki Diinya Yahudi Kongresi'ne bir telgraf yollar ve ‘Inanilmaza
Inanin’ gagris1 yapar. Ne var ki, Karski'nin belgelerle sundugu iddiasi, 6nde gelen Yahudi
isimler basta olmak iizere, bircok kisi tarafindan ciddiyetten uzak bulunacaktir. Ironiktir ki,
aslinda o sirada Dogu Avrupa Yahudiligi i¢in vaziyet Karski'nin anlattigindan ¢ok daha

vahim durumdadair.

Yazinin esas konusuna donersek, 2016 yeni bir 1914 mu? Baska bir deyisle, bir daha 1915

mimkin mudir? Eger kanlh bir felaket olursa bunun muhtemel kurbanlar: kimler olur?

Ikinci soruyla baslayayim. Evet 1915 benzeri bir felaketin tekrari, potansiyel olarak zaten
hep mumkundu. Ancak boylesi bir trajedi, yakin zamanda ulkedeki iktidar yapisi ve de
Suriye krizinin geldigi asama itibariyle bugiin, son 60 yildir olmadig1 kadar olasidir. 1915
kurucu bir soykirimdi; yeni devlet, Ermeniligin mezari iizerine insa edildi. Milletlik de oyle.
O kadar ki, 1915 hi¢bir zaman ‘tarihin bir ayibr’, ‘ge¢cmisimizdeki bir karadelik’ olarak
gorulmedi / kabul edilmedi, tersine devletin idari aklinda hakiki ya da varsayilan sorunlara,
tehditlere ve krizlere miidahale ¢antasinin bir kenarinda nihai, mesru, ise yaradigi
tecrubeyle sabit bir edevat olarak durdu. Yakin zamanda, mun’azil basbakanin, legal bir
siyasi partinin Moskova ziyareti icintuyler urperten bicimde ‘Ermeni ¢eteler gibi Rusya’yla
isbirligi yapiyorlar’ demesi veya devlet kademesinin en iist seviyesinden baslayarak ¢ok sik
telaffuz edilen ‘tek-tek’, ‘hepsini’, ‘sonu gelene kadar’ ifadeleri bulundugumuz konjonktir
itibariyle kulak arkasi edilemeyecek kirmizi bayraklardir. Yine ayn1 konjonktur aslinda bu

soruyu oldukca da anlamsiz kiliyor: Zaten gozlerimizin oniinde Sengal Ezidileri sozluk tanimi
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bir soykirima ugradilar; Seyfo (1914-15), Simmele katliami (1933), Enfal (1986-89)
felaketlerini yasayan Asuriler, son iki y1l icerisinde bu kez de Suriye ve Irak’ta ISID kiriminin
ve siirgiiniin hedefi oldular; saldirilardan Ermeniler ve diger Hristiyan ve heterodoks
gruplar da oldukca vahim sekilde etkilendi. Musul ve Ninova’daki binlerce yillik kesintisiz
Hristiyan varligi nerdeyse son buldu. Cok sembolik bir olay olarak, Der Zor’daki soykirim
anit-kilisesi 100. y1l anmalarinin arifesinde yerle bir edildi. Unutulmamalidir ki, felaketler
bulasicidir ve ortaya cikislarinda bolgesel krizlerin sinirlar otesine tasmasi tetikleyici etken
olmustur; Ermeni Soykirimi'ndan, Holokost’a, Kamboc¢ya ve Ruanda’ya bunun ornekleri

cogaltilabilir.

SIRA KURTLERDE Mi?

Son elli yildir Ortadogu’da en garpici dontisiimlerden gecen topluluk Kiirtlerdir dersem
abart1 olmayacaktir sanirim. Oyle ki, eger bundan 100 yil once birisi bir giin Kiirtler
fanatizme kars: ‘Islam diinyasinda’ cogulculugun ve ézgiirlikk¢iiliigiin savascilar olacaklar
kehanetinde bulunsaydi muhtemelen ancak saka malzemesi olurdu. Kahkahalarin baslangici
ise Kiirtlerin Kiirt olarak birligi olurdu. Hemencecik aklima 1880’lerde Raffi'nin (Hagop
Melik Hagopyan) ‘Kiirtlerin birligi’ konusundaki alayli yazilari aklima geliyor. Ona gore bu
birlik ancak oyunbaz Ingiliz diplomatlarinin ve Abdiilhamid’in manipiilatif tahayyillerinde
mevcut olabilirdi. Donemin Ermeni entelijiansiyasi arasindaki yaygin Kirt alerjisini yansitan
bu kurgu aslinda tiimden yersiz degildi. Clinki Kirt, ancak baskalarinin Kirt gordugu bir
kisiydi; kendi dillerinde ise kimi yoreler hari¢ neredeyse her grup kendisini Kurmanc
(Zazaca konusan Dersimliler Kirmanc diye telaffuz ederler) goruyordu, ancak Kurmanc’in ne
demek oldugu dil, inang, asiret aidiyetleri, sinifsal konum / tiretim faaliyeti tizerinden
bambaska manalara geliyordu. Dolayisiyla disaridan bakanlar i¢in Kurtler asefalik
(liderlikten / kurumsalliktan yoksun) ve atomize olmus bir topluluktu. Ta 17. yy’a kadar
uzanip Ehmedé Xani'yi bir kenara biraksak bileson 140 yildir Kiirt milliyetci elitleri de hep

bu parcalanmisliktan ve bassizliktan sikayet edegelmislerdir. Kendi noktalarindan haksiz da



sayllmazlar, Osmanli’nin son yarim asri ve dunya savaslari arasi ortaya ¢ikan Kurmanc
ayaklanma ve direnislerinin neredeyse hepsinin bastirilmasinda rakip Kurmanc gruplar
kritik rol oynadilar. Dahasi, ortak bir politik projenin, dil siyasetinin ve de kimlik

kurgusunun onundeki en buyuk engel hep bu atomize olmusluk olarak goruldu.

Yalniz bu sikca sikayet edilen kimlik-aidiyet karmasik ¢oklulugunun gézden hep kacan bir
sonucunun da oldugunu belirtmek gerekir. O da su ki Kirtler potansiyel imhacilarinin
ellerine gelmediler. Bir baska deyisle kategorik olarak dusman olarak tanimlanamadilar.
Herkesin hep bir iyi, bir de kotu Kiurdu olageldi; bu Abdulhamid icin de boyleydi, Rus Cari II.
Nikolas igin de. Dolayisiyla Kurmanclarin i¢-pargalanmishigi ister-istemez onlar igin halklar,
inanclar mezarligi topraklarda bir var kalabilme aracina doniistii. Bu pargalanma Tiirkiye
icin ancak 1960 sonrasi gelisen hareketlerle degismeye basladi. 1970 sonrasi ise
Kurmanclarin magduriyetlerini inangclar, bolgeler, diller ve asiretler 6tesi mobilize ederek
rizomatik (¢ok koklu ve nispeten hiyerarsiden uzak) bir Kurtluk insasi siyaseti izleyen
hareket bir ortak tahayytl agi kurmak yoniinde gokga yol kat etti. Ancak 1984’ten 2014’e
kadar da bu parcgali hal esastan degismedi. Eger yaklasik 20 bin Kiirt daga ¢ikmis ise buna
karsilik 120 binden fazla Kirt onlara kars: silah tutmay: bir bicimde kabullenmis korucu
olmustur. Devlet partisi, ad1 ne olursa olsun Kurt siyasallasmasinin filizlendigi 1970’lerden
beri her haliikarda Kiirt hareketinin kalbi Diyarbakir'da %35-40 oy alabilmistir. Iste bu
durum yakin zamanda temelden sarsilmaya basladi. Meshur ‘surecin’ nihayete ermeye yuz
tuttugu donemdeki iki gelisme bunun en net ifadeleri oldular: Kobani direnisiyle dayanisma
eylemleri ve 7 Haziran secimleri. Turkiye sinirlar icerisinde bile bulunmayan Kobani'ye
destek eylemlerine her bolgeden ve kesimden gelen katilim, Tiirkiye‘de ‘Kiirtlerin birligi’
projesinin ne denli olgunlastigini ilan etti. 7 Haziran segimlerinde Kiirt bolgelerinin
bircogunda HDP’'nin %70 lizerinde oy almasi bu birligin siyasal hareketlenmede de karsiligi
oldugunu ortaya koymustur. Sonug olarak ne kadar kirilgan ve hassas olan bu birlik hi¢hir
zaman mukemmellesip tamamlanamayacaksa da olsa, bir zamanlarin espri malzemesi

olabilecek ‘Kiirtlerin birligi’ sonunda kuruldu.



Bu gelismelerin iktidar cephesinin Kurtlere ve Kirt sorununa bakisinda ne denli derin bir
kirilmaya yol agtigi asikar. Cok detayh bir tartismaya girmeden tarif etmek gerekirse bu
degisime ofkeli ve kendini aldatilmis varsayan devlet cephesinin tepkisi, Kiirt bolgelerinde
yeni bir kolonyal rejimin tesisi projesi olmustur. Her tirden kolonyal girisimde oldugu gibi
kendinde bedenler ve mekan tuzerinde sinirsiz tasarruf hakki goren bu projenin ilk uygulama
alanlar ‘Kurtlerin birliginin’ en konsolide oldugu yerler oldu. Kisacasi devlet erki var olan
duzen icerisinde ‘olaylara’ tepki vermek yerine, yeni bir duzen kurma, ‘sorunu kokinden’
¢Ozme yolunu se¢mis gortiniiyor. Bunun okudugunuz yazinin konusu agisindan en urkutiicii
kismi, ve de daha onceki ‘kok kazimalardan’ farki ise, ‘iyi Kurtler’in artik oyunda kaduk
kalmis olmasidir. Korucularin ve de devlet taraftar silahli Kurtlerin katiliminin
onemsenmedigi sistematik bir yikim ve yeniden insa planiyla karsi karsiyayiz. Bu baglamda
Cizre bir donum noktasi olmugstur. Cumhuriyet tarihinin Dersim sonrasi bu en vahim
katliaminda sehir, bir kent kirimina (urbicide) ugratilmistir. Katliamlarla ilgili tanikliklar ise
siradan oldiirmenin gok otesine gegildigine isaret ediyor: Yaralilarin hastanelere
tasinmasina izin verilmemesi, sivilleri bile ‘teslim almaya’ isteksizlik gosterilmesi ve en
nihayetinde bodrumlara siginanlarin toplu imha silahlariyla yakilarak oldirilmeleri,
gerilimin potansiyel olarak nerelere varabilecedi konusunda trkitiicii isaretlerdir. Buna 0li
bedenlerin ugratildig: cokca tartisilmis muameleleri de eklemek gerekiyor. Bir yandan
Suriye’deki savas tarafgirligi/temsili sergileyen, ote yandan kurbanlarini insan-disilastiran,
grafitililerle, kliplerle, kinayeyle toplu olumleri kutlayan bir gu¢ pornografisi izliyoruz. Belki
bu tiimden yeni degil, ancak yeni ve oldukca kaygi verici olan bu halin poptlerligi, goz
onindeligi ve goz boyama istisnalar1 disinda kamusal alanda savunulmasi. Buytik kiyimlar ve
felaketlerde gorulen turden asiri-siddete (sirf oldirme amacini asip torensellesen, ayinlesen
siddet) ve kurbanin canavarlastirilmasina sahit oluyoruz. O denli ki, artik o bedenlerin insan
olmalarina ait en tartisilmaz hak, yani viicut butiinligtinde gomilme haklari da yok

sayilabiliyor.

Madalyonun diger yiiziine bakarsak, sanirim ‘Kiirtlerin birligini’ uzun ve olduk¢a acili bir

siirecle gerceklestirenler de, bu durumun isleri ¢cok da kolaylastirmadigini artik



goruyorlardir. Gelinen noktada Kurt hareketinin iizerindeki sorumluluk bir tek Kurtlerin
degil, butin bir bolgenin gelecegine iliskindir. Tarihsel analojiler her zaman sorunludur;
eger ozellikle de benzetme yapilan olaylara laboratuvar bulgulari, mutlak ve degismez
ihtimaller muamelesi yapilirsa, bu bizi ancak fikri sabitlige gotiiriir. Ote yandan oniimiizdeki
tablonun 1914 sonbaharina benzerligi déjavu dedirtecek denli irkiiticii. Ulkede
radikallesen ve istikrarsizlasan bir iktidar kligi, her gecen giin daha da sasirtici sekilde
asirilasan ideolojik bir hatta yuruyor. Bolgesel, uluslararasi bir kriz tilkeye tasma emareleri
gosterirken diplomatik matriks bile ayni1 duruyormus gibi: Bir yanda bas dusman Rusya, ote
yandan rejimi kollar goriinen Almanya. Ve bir baska ¢arpici benzerlik ise zamaninda
Tasnaktsutyun’un oldugu gibi, Kiirt hareketinin bugiin temsili beyaninda bulundugu grup
icerisinde diger aktorleri marjinalize etmis mutlak egemen konumu. Talep edilen haklar ve
onlarin kavramsallastirilmasi bile degismemis, yerel yonetimlerin giiclendirilmesi (ademi
merkeziyetcilik), inknavarutyun (6zyonetim), esit yurttaslhik hukuku veinknabasdbanutyun
(0zsavunma). Ve burada da bitmiyor benzerlikler; mezkur politik aktor, tipki Tagnaktsutyun
gibi, radikallesen, istikrarsizlasan, ideolojik olarak asirilasan bir iktidar giicuyle hiisrana
ugrayan bir pazarlik ve hatta bir zzimni niifuz paylasimina girmis. Benzerlikler ¢arpici ve

korkutucu.

Burada ‘sure¢’ hakkinda bir parantez agmam gerekiyor. Baris, ozellikle son 30 yilda
kiyaslanamaz travmalar yasamis, acilar ¢ekmis, kayiplar vermis Kurt halki i¢in hava, su gibi
yasamsal bir talep. Ancak, gelinen nokta itibariyle su ¢ok aciktir ki, siireg, ortaya ¢ikma
sebebi, saikleri ve ylritilme bigimi itibariyle mijdeledigi ‘¢cozimi’ getirmemis, tersine bir
yandan sebebi de oldugu mistakbel patlamayi, siddetini bityiiterek ertelemistir. Bunun ilk
kanli emareleri 6-7 Ekim protestolar ile yuzunu gosterdi. 7 Haziran sonrasi kismi ise zaten
malum. Tabii burada aktorler otesinde bolgesel gelismelerin biiyiik etkisi oldugunu da not
dusmek gerekir. Her halukarda ‘sure¢’ etrafinda derinlikli ve elestirel bir entelektuel
tartisma ortami olamadi. Ortam, kerameti kendinden menkul ahlak¢i/normcu seslerce buyuk
olcude domine ve hatta terorize edildi. Yorumlarda naifce iyimserlik pompalayan kes-

yapistir Irlanda, Gliney Afrika, Bask iilkesi 6rnekleri ugusurken, bu tiir isleyen siireclerin



Filistin, Cezayir gibi yerlerde nicin hiisran ve hatta felaketle sonuglandigi sorulamadi bile.
Bu nispeten uzak ornekleri bir yana biraksak bile, acaba daha gerilere gitmeden, 1876’dan
bu yana esit yurttaslik talebini yiikselten hicbir etnik/dini grubun sistem igerisinde
mizakere yoluyla birakin muvaffak olmayi, butiinligini koruyamadigini ve hatta varliginin
sirdiirebilir kalmadigini da m1 yok sayacagiz, en basta da korkun¢ Ermeni Soykirimi

ornegini ve ona uzanan yoldaki ‘streci’ olmak iizere?

Buradaki ¢ikarim, sonucun kacinilmaz olarak yine ayni olacagi degildir; daha ziyade altini
cizmek istedigim, hal bu iken, bu tir girisimler konusunda daha niiansl, ihtiyath ve gok
ihtimalli dusunmeye ve buna gore oneriler sunmaya yonelik yakici ihtiyactir. Yapisal-tarihsel
zorluklan bir kenara biraksak bile, malum siire¢ en basindan itibaren belirleyici unsurlar
tarafindan stratejik/ programatik goriulmedi ve sure¢ kurumsal/orgutsel gunluk ¢ikarlar
temelinde yurutuldi; iktidar cenahi icin soluk almak, anlik rakiplerini ekarte etmek, ote
yandan ise Kirt muhalefetinin bir daha bir tehdit olamayacagi caydiricilikta devleti yeniden
yapilandirmak igin bir firsat olarak degerlendirildi. Diger taraf icin ise Kiirt yasam
alanlarinda daha kolay manevra yapabilmesi, ayrica bu siirecin yarattigi lehteki kosullarin
Kurtler igerisindeki nifuzunu arttirmasi o0zendirici oldu, tabii buna Suriye’deki kriz
dolayisiyla oncelik siralamasi yapma ihtiyacini da eklemek gerek. Sahsi kanaatim benzer
aktorler, usuller ve saiklerle yurutulecek bir baska surecin, gevresel kosullarda koklu bir
degisiklik olmadig takdirde, bilhassa Tiirkiye Kiirtleri acisindan krizi biraz daha ertelese de

sonucta ¢cok daha tahripkar patlamasina yol acabilecegidir.

Dolayisiyla Kirt hareketi bulundugumuz konjonktiir itibariyle biiytik bir sorumluluk
altindadir. Hareketin siyasi retoriginde en azindan 1999 yilindan beri belirgin yer tutan
cesitli sifatlarla betimlenmis soykirim ifadesi, yakin donemki onde gelen isimlerin
aciklamalarinda yakici ve hissedilen gercgek bir kaygiya doniistiigiine isaret ediyor. Zaten,
Kiirt hareketinin birgok sozciisii de yasananlarin ve giderek de agirlasan durumun devlet
blogundaki teklesme, radikallesme ve bolgesel kosullar nedeniyle 1990’larin bir tekrarindan

cok daha vahim noktalarda oldugunu ifade ediyor. Bu baglamda, madunlar adina siyaset



yuratmek, 6zellikle kurulmasinda biiyiik payinin oldugu ‘birligi’ felaketlerden esirgemek
icin, hareketin ¢ok ihtiyath olmas1 gerektigi aciktir. Belirleyici kolektif aktorlerin naif
iyimserlikle pesinden siiriiklendigi tanimi belirsiz bir baris veya Jakoben ‘kurtulusa kadar
savas’ ikilemi disinda kalan yollar, tarzlar, politikalar uretmedeki basaris1 Kurtlerin,
Tirkiye’'nin ve de bolgenin selameti agisindan kritik 0nemdedir. Bu kisma son bir tarihsel
not ise Kurt siyaseti agisindan katastrofik bir sonuca ¢ikmasi muhtemel bir hat, bolge
halkinin ‘kurtulusunu’ onun korunmasi, var kalabilmesi veya savunulmasinin oniine

koymasidir. Yuzyil onceki deneyimin en ac1 derslerinden biri bu olsa gerek...

YA DIGERLERI?

Ik basta sunu ifade etmek gerekiyor: toplu siddet eylemleri, etnik bogazlasmalar,
soykirimlar ¢ok nadiren sadece tek bir grubu hedef almistir. Holokost sadece Yahudi
Soykirimi degildir, 1915 yalnizca Ermenilerin soykiriminin baslangici degildir, en azindan
Suryaniler, Ezidiler de kurban gruplar arasinda olmustur. Dolayisiyla buradaki tartisma, ‘o
mu, yoksa digerleri mi?’ sorusuna cevap vermeye galismaz. Lafi hi¢ uzatmadan konuya
gireyim; sanirim yakin donem siyasetini biraz takip eden herkes magdurlar arasinda ‘Alevi’
olarak kategorize edilen gruplarin olacagina hic sasirmayacaktir. Iktidarin bolgesel krizde
Sunni ekseninin en hararetli temsilcilerinden birine donusmesi, ayrica Irak ve Suriye’de
Onikici, Nusayri, Kizilbas gruplar ortadan kaldirma siyaseti siirdiiren cihatgi orgitlerle
yakin iliskiler kurmasi Turkiye’deki benzer gruplar arasinda, hakli ve gozlenebilir
tedirginlige yol act1. Zaten II. Mahmud devriyle baslayip cumhuriyet iktidarlariyla siiren
nerdeyse kesintisiz bir siyaset olarak mezkur gruplarin ehli-Siinnetlik ve/ya Ortodoks Islam
icerisinde eritilmesi ¢cabasi halen devam ediyor. 1960’lar sonrasi ‘Aleviler’ arasinda radikal
siyasete artan ilgi ise bu cemaatlerin kriminalize edilmesinin yeni bir aracina donusmustur.
Ve 1970’lerden bu yana ise neredeyse rutin ‘Alevi’ katliamlarina, pogromlarina sahne olmus
bir ulkedeyiz. Bu zaten bash basina bir yeni derin kriz durumunda belirli ‘Alevi’ topluluklarin

risk altinda olacagina isaret ediyor. Burada altini ¢izmek gerekiyor ki, ‘Aleviligin’ karsi
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karsiya oldugu tehdit kategorik degil, konumsaldir. Antakya Nusayrileri, Adiyaman, Maras,
Malatya, Sivas Kizilbas koyleri, buyuksehirlerdeki gettolasmis yoksul ‘Alevi’ mahalleri esas
tehdit altindaki gruplardir. Ayrica ¢ok onemli bir yakin donem gelismesini unutmamak
gerekiyor; Pazarcik-Maras ve Zara-Divrigi gibi Kizilbas-Kiurt seyrelmis nifusun bulundugu
alanlara Suriyeli multeci kampi kurulmasi girisimi. Bu turden resmi kamp sakinlerinin nasil
bir siyasal nufuz altinda olacaklarini ve kimleri dusman addedecekleri buyuk bir muamma
olmasa gerek. Birgok kirimda, 0zellikle Ruanda ve Ermeni Soykirimi bunlara dahildir,
benzer bagimli, magdur multeci gruplarin maalesef saldirgan unsurlari olarak aktive

edilmislerdir.

Yaziya basladigim anekdota donmek istiyorum, ve bir kez daha hatirlatiyorum ki, soykirim
benzeri felaketler ongorulemez ve oldukca karmasik sureclerdir. Ancak gokten zembille
dusmezler. Ortaya cikislarinda tarihsel arka-plan, yapisal ideolojik, siyasal, ekonomik,
kiiltiirel kosullarin olmazsa olmaz rolii vardir. Bildigimiz deneyimler bize bu kosullarin
radikallesip, koktenci ¢ozumlere yonelen siyasal elit kadrosunun ortaya ¢ikisi ve savas,
bolgesel kriz gibi mimkiin kilan bir ortam ile 6rtiismesinin durumu vahimlestirdigini
gosteriyor. Ancak buraya kadar anlattiklarim sadece bu tur felaketleri muhtemel kilar,
onlar1 mutlaklastirmaz, kacinilmaz kilmaz. Bulundugumuz yer burasidir ve hentiz
ongorulebilirlik sinirlarindayiz. Buraya kadar bir ‘sorunu’ aciklayabiliriz. Kaygil olmak igin
de yeterinden fazla gerek¢cemiz varsa da, unutulmamaldir ki, ¢cevresel kosullardaki bir

degisiklik, iktidar blogu icerisindeki bir gelisme biitiin gerilimi bir anda dindirebilir.

Soykirim ve benzeri felaketleri pozitivist aritmetigin disina iten iki etken ise tetikleyici
faktorler ve karar mekanizmasi, yani insan unsurudur; bir ‘sorundan’ bir ‘felakete’ sicrama
an1. Ozellikle insan unsuru, ¢ozillmesi neredeyse imkansiz bir muammadir. Miistakbel failler
bir tek kendilerince mana tasiyan bir rasyonalite ve ‘vicdan’ sistemi yaratirlar. Faillerin
kimlik ve aidiyetleri, ve nicin hedef secildiklerinin acgiklamasi ise ancak bu aracsal
rasyonalite ve ‘vicdanda’ saklidir. Bildigimiz birka¢ nokta daha var soykirim tiri felaketlere

iliskin. O da kurban gruplarin her seyin otesinde kurban edilebilir olduklar igin
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hedeflenmesidir. Potansiyel magdur gruplarin hedeflesmesinin bir temel sebebi kars:
koymalarini saglayacak sosyal, siyasal ve kurumsal direnis aglarinin ¢okertilebilmesidir.
Dersim’de de, Ermeni Soykirimi'nda da felaket magdurlar: isyan ettikleri, silahlandigi i¢in
degil, bu tir girisimlerden yoksun olduklari, yoksun kaldiklari igin gergeklesebilmistir.
Yaziy1 Tiflis merkezli Tasnak gazetesi Horizon’un Ar-Khor mahlash istanbul muhabirinin
yolladig: 18 Ekim 1914 tarihinde yayinlanan makalesinden bir alintiyla sonlandirayim, ama

hikayenin sonu bir kez daha bu olmasin:

‘Turkler Ermenilere karsi ‘insani ve aydin’ Alman subaylarinin gozleri oninde bir sug
isleyebilirler - urkutucu ve esi benzeri gorulmedik bir sug. Katliam, katliam ... her an
vaziyetin ruh ve viicut kulaklarimiza fisildadigi bu korkung kelimeyi duyuyoruz. ...

Caveant Consules! (Temsilciler Dikkat!)’

Kaynak: evrensel.net


https://www.evrensel.net/haber/283735/felaket-kapimizi-bir-daha-mi-caliyor

