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Turkiye, Istanbul’da dogmus bir Ermeni’yim ve I. Diinya Savasi Ermeni Soykiriminin etkisi
altinda biiyidim. Kusagimdan pek coklar gibi, benim hayatim da o soykirimin getirdigi
tahribatlardan nasibini aldi. Aile iiyelerinden ¢ogunu, en 6nemlisi de baba ve anne
tarafindan dede ve ninelerimi kaybetmenin 6tesinde, sag kalan aile iiyelerimin hayatlarinin
kalan kisminda katlanmak zorunda kaldiklar1 travmadan dogan buytk 1stirab:1 ben de
yasamak zorunda kaldim. Hayatta kalmay:1 basaranlarin umutsuzluklari, savas oncesindeki
gorece varlikli halden birdenbire acinacak duruma dusmeleriyle derinlesmisti. Bu zorlu
yasam sartlarinin ustesinden gelmeyi basaranlar da sefalet icinde eriyip gittiler.
Cocuklugumun anilar arasinda, sag kalan kadinlarin gesitli vesilelerle bir araya gelip
surekli “katliamlar” hakkinda sohbet yuruttukleri anlarin goruntuleri var. Bu sohbetler
sirasinda soykirim dehsetini adeta yeniden yasayarak hickiriklara bogulurlardi. Bu
kisilerden biri katliamin ozellikle ¢cok korkunc bir ayrintisina takilirdi. Koyundeki erkeklerin
tasfiyesi sonrasinda, kadinlar ve ¢ocuklar onceden kazilmis buyuk bir mezarin kenarinda yan
yana dizildikleri yakindaki bir agacin oraya gotirilmisler. Bir aga¢ kiitiguni sehpa olarak
kullanan bir Kiirt hepsinin ellerini baltayla kopartiyormus. Sira ona geldiginde, son derece
sasirtici bir sey olmus; bu kasap vahsi bir ¢iglik atarak baltasini1 kenara firlatmis ve kosmaya
baslamis. Kiirt'iin akli dengesini yitirerek bunu artik siirdiiremedigine ve birdenbire
durmaya karar verdigine inaniliyordu. Kasapligin ulastigi nokta ve sahnenin igrencligi aklini

ve sinirlerini harap etmisti. Yani, kalanlar bu el-kol kesme rituelinden kurtulmuslardi.

Bu hayaller aklima silinmez bicimde kazilmistir. Ancak, cocukluk ve ergenlik asamasinda



biri olarak butun bu yasananlarin 6nemini tam olarak kavrayamazdim. Ne de uizerinde kafa
yoracak olgunluga sahiptim. Dolayisiyla, biitiin bu derin tecriibeler bilingaltimin uzak bir

kosesine saklanmis duruyordu.

Ancak butun bu derin ac1 ve sefaletin asil nedenlerine iliskin merakimin sinirlarini
daraltmaya yol agan bir baska ve ¢ok daha etkin bir gii¢ vards; icimde buyittigum, sag
kalmay1 basaranlarin hal ve duygulariyla hakkiyla ve acikca 6zdeslesme egilimim bir
bicimde engelleniyordu. Bununla Turkiye’de yeni kurulmus Kemalist rejimin baskici
atmosferini kastetmekteyim. O rejimin birbiri ardina gelen hukimetleri azinlik Ermeni
halkina karsi islenmis soykirimin gerceklerini onemsememekle kalmayip acimasiz
yasaklamalarla konunun tartisilmasini da engelledi. Hala savas donemi tehcirlerinin ve
beraberindeki katliamlarin yarattigi korkunun pengesinden kurtulamamis koskoca bir halk,
bisbiitiin korkutulmus ve sindirilmis bir cemaate donustirildii. Bu savas sonrasi Turk inkar
kulturune ve tabusuna has yasaklara karsi durma cesaretini hicbir Ermeni gosteremedi.
Ermenilerin ayrintilara inme ve soykirimin nedenlerini desme ihtiyacina iliskin
cekingenlikleri Turklerin ofkesini cekme korkusuyla giderek buyudu. Kisacasi, birkac belli
belirsiz caba disinda, 1915-1923 doneminde Osmanli Imparatorlugu’'nun Ermeni halkinin
basina gelen biylk felaketin dogasi, kapsami ve sonuglarinin ayrintilari hakkinda cahil
kalmistim. Tirkiye’'de, buyudigim, okula gittigim, aile tiyeleri ve dostlarimla iliskiler

gelistirdigim genel ortam buydu.

Ancak bu zorunlu cehalet, Amerika’ya gelip de sosyoloji okumak uzere 1950’de Chicago
Universitesine kaydoldugumda giderek kayboldu. Nitekim 1954’de sosyoloji dalinda
Doktorami aldigimda, heterojen sosyal sistemlerdeki baskin grup-azinlik iligkileri alanina
odaklanmis biri olarak, bu tir iliskilerde sikca rastlanan ihtilaf olgusunun tam olarak
bilincindeydim artik. S6z konusu azinligin herhangi bir bigimde magduriyetiyle sonuglanan
bu tur ihtilaflarin sonuglarini ciddiyetle inceleyerek, gug iliskilerinin onemini tam olarak
anlar olmustum. Bununla beraber istibdat, ustun gucu pesin olarak kabul etmekle kalmayip

ayni zamanda gerektirir de. Yine, hikmedilen bir azinlik gurubunun uiyelerine yonelik



onyarginin, ayrimcilik ve dislamaciligin bu iistiin gtictn fiili tiirevleri oldugunu biliyordum.
Bitiin bu parametreler 1s1ginda artik Ermeni Soykirimi arastirmasiyla kavramsal bir

baglantiy1 yalin bir bicimde kurabilecek durumdaydim.

Bu anlayis, Chicago’daki sosyoloji hocam, daha sonra Profesor olan Louis Wirth’e bas
vurmaya gotirdi beni. Kendi doktora tezine ragmen, Wirth 1930’lar Almanya’sinda
Frankfurt-am-Main’deki Yahudi getto yasamu ile yine o ulkede Yahudilere yonelik muamele
arasindaki kavramsal baglantiy1 zaten kurmustu. Wirth, ders ve seminerleri sirasinda baskin
grup-azinlik iligkileriyle baglantili sorunlar isler durur, bu ikiz terimin sayilardan ¢ok giicle
ilgili oldugunun altin ¢izerdi: gli¢ kaynaklarina erisim imkani olan sayica az grup baskin

olabilirdi ya da tersine sayisal olarak ustin grup bir azinlik grubu statisune disebilirdi.

Chicago’daki bir baska basarili akademisyen Profesor Herbert Blumer’le tanistigimda,
ihtilafin artis1 ve agirlasmasi problemlerinin ilgi ¢ekici fakat son derece anlasilmasi zor
yonune karsi bayagi duyarl hale geldim. Bir ihtilaf evrilmeye basladiginda, temel
unsurlarinin yerini yeni ortaya ¢ikan unsurlarin aldig: bir farklilasma stirecine maruz kalir
genelde; bu unsurlar ihtilafa taze amaclar yukler ve onu yeni yonlere sokar. George Herbert
Mead’in sembolik etkilesim kavramini uyarlayip genisleten Blumer bu ihtilaf donusum
surecine agiklama getiren bir sosyal-psikolojik analiz ¢atis1 olusturdu. Bu ¢atiya gore,
ihtilaflar evrilmelerine temel olusturan kendi dinamiklerine sahiptir. Bu donusum
surecindeki denetim mekanizmasi karsilikli etkilesim davranisindaki sembolizm olarak
tanimlanir. Bir digeriyle ihtilafa diismiis gruplarin karsilikli etkilesimli davranisinda oldugu
gibi, bireylerarasi iligkilerde de insanlar tepki vermeden once karsi tarafin eyleminin ne
anlama geldigini ¢esitli yollarla yorumlarlar. Tepki dogrudan eyleme degil, yansittig

sembole veya anlamadir.

Bir baska Chicagolu sosyal psikolog W. I Thomas’in, insanlarin, durumlari gercek diye
tanimladiklar1 donemde bunlarin sonug itibariyle gercek oldugunu ileri siiriyordu.

Dolayisiyla, tim diger seyler esitken, bir ihtilafin asamalari az ya da ¢ok, bir anlam-ytkleme



surecini kapsayan karsilikli etkilesimli sembolistik davranis mekanizmalariyla duizenlenir.
Burada, bir kez daha, Turk-Ermeni ihtilafinin yukselen yonlerinin arastirilmasina uzanan
kavramsal bir koprintn varligi s6z konusudur. Tiirkiye'nin “dahili dismanlar1” olarak
tanimlanan Ermenilerin, firsat oldukca kotulenip Turkleri tahrik etmekle su¢landiklar
olaylar1 hatirlamak yeter. Burada ustun gug, kurban grubun hedefe yerlestirilmesine
yarayan basit, savunmaci ve biraz da buyurucu tanimlara gark olacak tum gerekli

manivelalar harekete geciriyor gibi gorulmektedir.

Belli bir azinlik niifusu kitlesel bicimde imha etme gorevinin karmasik ve devasa boyutlarina
paralel olarak, kitlesel cinayete onay vermesi ve katilmasi i¢in baskin nufusun buyuk
boluminun ikna edilmesi, harekete gecirilmesi, tahrik ve tesvik edilmesi gerekir. Profesor
Blumer’in kolektif davranis tizerine ders ve seminerleri bu baglamda ogreticiydi. Kolektif
davranisin temel bicimleri ve sosyal hareketlerin yukselisi gibi iki ufuk acgici alt-temaya
odaklanan Blumer, gruplarin obur gruplarla olan ihtilaflar1 olumcul bir bicimde ¢ozume
ulastiracak biitinlesmis, militan, dismanlik guden ve siddete yatkin aygitlar haline
donusturuldukleri yol ve usulleri incelemek icin inandirici perspektifler gelistirmisti. Onun
bu baglamda belirli faktorlere iliskin tanimlar1 ideolojiyi, ajitasyonu, kolaylikla

etkilenebilmeyi ve kitle davranisindaki dolasik tepkiyi igeriyordu.

Beni, potansiyel bir arastirma ve akademik calisma konusu olarak I. Dunya Savasi Ermeni
soykirimini yeniden ele almaya iten olaylar dizisindeki paralel bir gelisme bu konuyu
inceleyen bazi kitaplara yonelmeme yol acti. Bunlarin arasinda en basta geleni, Avusturyal
Yahudi romanci Franz Werfel'in iki ciltlik roman1 Forty Days of Musa Dagh/Musa Dag’da

Kirk Gun idi; ben bu kitabi orijinal Almanca’sindan iki kez okudum ve hayran oldum.

Olaylarin az ya da ¢ok dramatize edildigi bu edebi basyapit, esas olarak gercekler {izerine
insa edilmistir. Werfel sadece Suriye’ye ulasmay1 basarmis Ermenilerle gorusmeler
yapmakla kalmamis, savas sirasinda Jon Turk liderlerini Ermenilere yonelik kitlesel cinayeti

durdurmaya cagirmak gibi nafile bir ¢aba i¢in Tiirkiye’ye yolculuk yapan Johannes



Lepsius’tan da onemli belgeler edinmisti. Lepsius daha sonra soykirimin merkezi bicimde
planlandigini gozler ontine seren Alman resmi belgelerini bir derleme halinde yayinladi.
Werfel’se kendi yapitinda bir azinliga yonelik zulmiin etkilerini, Ermeni azinlig1 hedefe
koyan baskin Tirklerin iglerinde biriktirdikleri diismanligin savas sirasinda ortaliga
sacilmasini ve yine Ermenilerin igine distukleri caresizligi islemektedir. Mezalim, kiyim,
katliam ve imha gibi soyut sozcukleri somuta donusturen Werfel, kurban grubun bireysel
cesaretten ¢ok olume meydan okuyucu fakat etnosantrik bir cesaret sergilemesine yol agan
genel sartlari da yansitiyordu. Bu yogun etnosantrizm, etnik-ulusal bir varlik olan
Ermenilerin yaklasan tehdidi hayati bir tehlikeden baska bir sey olmadigi biciminde
algilamalarinin bir uzantisidir. Werfel’in yapitindaki Ermenilerin, kendilerinden kat kat
ustun guclere kars1 kahramanca direndikleri sahneler destansi abartmalar agisindan hayli

sasirtic1 gercekten.

Tel-Aviv Universitesinden Profesor Raya Cohen (1998), yakin tarihte yazdig: bir makalede,
bu anlamda, Werfel’in romaninin “son derece Yahudimsi” oldugunu ileri siirmiistii. Cohen
ayrica, Musa Dag’in yankilamasinin II. Diinya Savasi sirasinda Filistin’deki Yahudi
milliyetcilerin canlandirdiklar1 Masada mitine katkida bulundugunu iddia ediyordu. Carmel
Dagi’'nda muhtemel bir Nazi saldirisina kars: yurutilecek bir direnis tasarlanirken, bu

baglamda askeri bir plan diizenlemek igin bir kod adi olarak “Musa Dag” benimsenmisti.

Ancak, beni duygusal acidan altiist eden ve aklimi gelen kitap, soykirimin en akil almaz ve
acimasiz mezalimlerine tanik olmak bahtsizligini yasayan ve mucizevi bir bicimde hayatta
kalmay1 basaran Ermeni bir rahibin anilari, Hai Koghkota (Ermeni Golgotasi) ‘dir. Werfel’in,
Musa Dag’inin kurgusuna temel olusturan edebi yapisinin tersine, Ermeni rahibin yapiti
onun bizzat yasadigi mezalimlerin kaba ayrintilarini basit bir dille aktarmasindan ibarettir.
Amerikal Buyukelci Morgenthau’'nun (1919) , “asla bir Amerikan nesriyatinda
nesredilemez” (s. 321) dedigi o korkular canli bicimde aktarilmistir. En ylurek pargalayici
olani, Yozgat kentinden az uzakliktaki bir burunda 6,400 Yozgatli Ermeni ¢ocuk, geng kiz ve

kadinin kiyimina iliskin ayrintilardir. Bu buyuk kafileden sorumlu jandarma komutani,



mermi ve baruttan tasarruf etmek i¢in, 10,000-12,000 Turk rengper ve koylusunu bir araya
toplamis ve onlar1 “nacak, satir, sara¢ bigagi, sopa, balta, kazma, kiirek”le silahlandirmais;
onlar da 4-5 saat suireyle “Allah, Allah” diyerek kurbanlar acimasizca katletmisler. Bu
jandarma komutani bir gun ender rastlanan bir agik sozluluk aninda, kitlesel cinayetten
kurtulacagini aklina bile getirmedigi rahip-yazara, her katliam olayindan sonra kiigiik

seccadesini yayarak husu i¢inde Yaradan’'in huzurunda namaza durdugunu itiraf etmis.

Bu kitaplar beni oylesine sasirtmisti ki neredeyse dengem bozulmustu. Bu gelismenin onemi
tizerinde diisinmeye basladigimda, birbiriyle baglantil iki gozlem one gikti: (1) Kitaplardan
tehlikeli bicimde etkilenmek hala mumkiindiir ve o fikirler hala 6nemli olabilir; (2) Ancak, bu
etki, birinin duygu yogunlugunun bir fonksiyonu olan fakat ayni zamanda bicimlendirici
yasam tecrubelerini de yansitan bir hassasiyet ya da bir savunmasizlik gerektirmektedir.
Oyle gorinilyor ki, ben de gelisme yillarimda, ailemin ve genis 6lgekte Ermeni halkinin ortak
kaderi olan zuliim ve adaletsizligin kurbanlariyla 6zdeslesecek bilingli sartlanmanin yani sira
bilincaltinda sartlanmaya da elverisli duygulara sahiptim. Ermeni Soykirimi gibi devasa
boyutlardaki bir insanlik sugunun nasil bu kadar kolaylikla islenebildigini, cezadan nasil
muaf tutulabildigini ve diinyanin kalaninin nasil bu kadar bilerek kayitsiz kalabildigini
anlamam mumkiin degildi. Fakat katiksiz isyankarlik da insani zihinsel felce goturur. Daha
arzulanir sonuglar elde etmek i¢in miimkiin oldugunca bagimsiz ve tarafsiz bilimsellik
ilkelerine boyun egmek gerekir. Siz elinizden geleni yaparsiniz, ancak sonucu ancak
baskalan takdir edebilir.

Benim Ermeni Soykirimini arastirmaya baslamam, 1965 yazinda Lubnan, Beyrut'ta Ermeni
Katolik rahibi muteveffa Gregor Guergerian (takma adi Krieger) ile karsilasmama denk

duser. Ermeni Soykiriminin 50nci Yildonumunden bir yil once, yani 1964’de, The New York
Times’da bir makale yayinlamistim. Rahip bana bir mektup gondererek, uzun bir suredir bu
konuyla ilgili arastirma yuritmekte oldugunu ve benimle tanismaktan zevk alacagini yazdi.
Kendisinin de hayatta kalmay1 basaranlardan biri oldugunu soyliyordu. Yakin Dogu ve Orta

Dogu bolgelerine yaptigim arastirma gezim sirasinda, Beyrut'taki ikametgahinda bulustum



kendisiyle. Bu bulusma dogasi itibariyle 6liim anilariyla doluydu ancak ¢ok da 6greticiydi. Ilk
kez olarak Ermeni Soykirimina iligkin otantik belgelerin mevcudiyetinden haberdar oldum;
dolayisiyla soykirim arastirmasina girisimin baslangic asamasinda benim yol gostericim oldu
0. Bana sadece soykirimi belgeleme goreviyle ilintili asil problemlere yonelmemi saglamakla
kalmadi, dikkatimi Kudis Ermeni Patrikligi Arsivine yoneltmemi de sagladi. Ayrica 1965'ten
once bu Arsivin kaynaklarindan edinmis oldugu pek ¢ok belgeyi de verdi. 1960’lar ve
1970’lerde Arsive yaptigim baz ziyaretlerde Tiirk Askeri Mahkemesi Arsivinden kalanlarin
arasindan fazlasiyla veri elde ettim. Bu mahkeme, 1918-1921 doneminde “Ermeni tehcirleri

ve katliamlari”nin faillerini yargilamisti.

Bu arada, ayni amagla yardimci kaynaklari incelemeye basladim. Savas doneminde Osmanl
Imparatorlugu’yla askeri ittifak olusturan Almanya ve Avusturya'nin devlet arsivleri bu
baglamda en umut verici olanlardi. Sonug olarak, Almanya Federal Cumhuriyeti ve eski
Almanya Demokratik Cumhuriyeti’'nin siyasi ve askeri devlet belgelerinin bulundugu Bonn,
Koblenz, Freiburg i. Breisgau ve Potsdam’da arastirmalar yuruttum. Ayrica Avusturya
Disisleri ve Savas Bakanliklar arsivlerinde arastirma yaptim. 1965-1982 doneminde, sadece
Bonn’a on bir yolculuk olmak tizere bu arsivlere toplam yirmi bir ziyaret gerceklestirdim.
Bu, Ermeni Soykiriminin belgesel yonune odaklanma ve dolayisiyla belgelerin resmi, otantik
niteligini vurgulama cabasi, o soykirimin bir 6zelligiyle derinden baglantilidir; o da, faillerin
ve Tirk cikarlarini gozeten birtakim insanlarin inkarciligidir. Ayrica, bu inkarin adet yerini
bulsun diye yapilan bir inkar olmadig1 gerceginin ne kadar énemli oldugunu da kavradim.
Bir kere bu inkar, inatci, atesli ve genel anlamda acimasiz. Bu itibarla, korunmasi ve tanitimi
apayr1 bir endiistri olusturan soykirim sonrasi bir kultiir niteligi de kazanmisti. S6z konusu
endustrinin kose taslar, (1) ittifak baglantilar1 (NATO) ve halkla iliskiler aygitlar yoluyla
siyasi varliklar yetistirilecegine dair inanc ve (2) Princeton Universitesi ve Los Angeles’teki
California Universitesi gibi iiniversitelerde 6zel Tiirk Arastirmalar Kiirsiileri olusturmaya
calisan yardim vakiflarina buyuk yatirimlar yaparak Bat1 dunyasindaki, ozellikle de Birlesik
Devletleri'ndeki akademisyenlerden yararlanmaktir. Turklerin ve taraftarlarinin bu azimli

inkar cabalari, problemle yiizlesme ve onun hakkindan gelme kararimi ciddi anlamda



pekistiren bir olgudur; boylece genel durumla ilgili yasadigim umutsuzlugun yerini,
adaletsizlige kars: icimde giderek bilyiiyen isyankarlik aldi. Onemli bir tarihsel gercegin
boylesine ylizsiizce ¢arpitilmasina razi olamazdim. Ofkemin biiyiik bir kismini, Bati’daki,
benim buytk bir onursuzluk olarak nitelendirdigim, Tirk hiikiimetinin memur ve
temsilcilerince gorevlendirilmeyi sineye ¢eken ve “Tirk bakis acisi”nin avukatlar: haline
gelen bu tarihgilere yonelttim. Simdi en onemli soru: icimdeki bu olumsuz duygular
guvenilir ve kabul edilebilir bilgilerin genisletilmesine yonelik araclar haline nasil
getirebilirim idi. Uygun arastirma yerlerini se¢mek ve bilimselligin yerlesik kurallarina

elimden geldigince uymak zorundaydim.

Bir suc islendigi, (bttiin bir halkin atalarinin topraklarindan hizla siipiiriilmesine yol acan
olimcil siddetin) corpus delicti (sugun maddi unsuru) gayet acgikta oldugu, fakat esas
siipheli sugu inkarda 1srar ettigi zaman, problemi ele almanin ilk adimi inandiricit materyali
gln ylzune gikartmaktir. Baska bir deyisle, bir dedektif sorumluluguyla hareket etmek
gerekiyor. Ermeni Soykirimina iliskin arastirmamin buyik bir bolumunun, 6zellikle otantik
Osmanli-Tirk belgelerini bulma isi agisindan titiz bir dedektiflik gerektirdigini soylemek pek
abartma olmaz. Ermeni felaketinin boyutlari, tiim belgelerin tamamen ortadan kaldirilmasi
ihtimalini kucultuyordu. Dolayisiyla failler su¢layici kanitlarin her bir parcasini ortadan
kaldiramamislardir. Ne denli dikkatli veya becerikli olurlarsa olsunlar, tesadifen de olsa bir
kisim belgenin saglam kalmis olma ihtimali hep vardir. Bu, derinlemesine dedektiflik

gerektiren ve de arastirmalarimda ayrintili bir bicimde inceledigim bir alandir.

Gecgmis ve ginumiiz Tirk inkarlarinin inatgi yapisi, her seyden once, ortaya gikacak
belirsizlik, kusku ve sasirtmaca problemlerini kesin bicimde ¢ozmeleri i¢in kanitlarin
mimkiin oldugunca zorlayici olmasini gerektirir. Hali hazirda, Ermeni Soykirimini
belgelemek icin tasarladigim analizde zorlayici kanitlar kavrami dort 6ge ¢evresinde
donmektedir: (1) guvenilirlik, (2) kesinlik, (3) inkar edilemezlik ve (4) dogrulanabilirlik. Bu
ogelerden herhangi biri eksik olan materyal metodolojik degerlendirmeler acisindan pek

itibarli olamaz. Konuya agiklik getirmek i¢in Buyuk Britanya, Fransa ve Rusya’nin devlet



arsivleri kaynaklarinda bulunan belgelere gondermede bulunabiliriz. Bu ulkelerin u¢i de,
Osmanl Imparatorlugu’nun kurucu iiyesi oldugu Mihver Devletlerinin karsisinda yer alan
itilaf Devletleri kampinda olduklarindan dolayi, bu kamptan edinilen materyal, Tiirkler
tarafindan butunuyle reddedilmese bile, savas propagandasi veya dezenformasyon diye
kolaylikla kicumsenebilir. Gercekten de birgok Turk yazarinin ve onlarin Bati’daki
dostlarinin I. Dunya Savasi sirasinda ve sonrasinda bu devletlerin gorevlilerince toplanan
temel kaynaklarin buyiik bir bolumunu saf dis1 etmeye ¢abalarken soyledikleri iste budur.
Bu materyalden bazilarinin propaganda veya abarti icermesi fakat onemli bir bolumunun
hala degeri yadsinamaz kaynak materyal olmasi ¢ok dogaldir. Yine de bu tir kotileme ve
elestirilerden uzak durmak icin Ingiliz, Fransiz ve Rus arsivleri ¢ikish materyali
arastirmamim disinda tutmaya karar verdim. Inkarcilarin “kurban onyargis1” argiimanini
ileri surmelerini onlemek i¢in hayatta kalmay1 basarmis Ermenilerin ifadelerine de aym

nedenle pek basvurmadim.

Ermeni Soykirimina doniik incelememin metodolojik parametrelerini ortaya koyarak,
dikkatimi sadece birincil olmakla kalmayip yukarida sozinu ettigim zorlayici kanitlar
standardini da az ya da ¢ok karsilayan kaynak materyal turine yonlendirdim. Sonug¢ olarak

arastirmamda u¢ kategoride materyale yer verdim ve halen incelemekteyim:

[. Mutareke doneminde Ermenilere yonelik “savas zamani tehcir ve katliamlari”ni
sorusturan Turk Askeri Mahkemesinin arsivleri Sultanin hukimetinin yerini alan ve Turkiye
Cumbhuriyeti'ni kuran Kemalist otoritelerce tumuyle yok edilememistir. Gercekten de failler
ne kadar kararl ve becerikli olurlarsa olsunlar boylesine devasa bir suga ait kanitlarin her
bir parcasini yok etmek neredeyse imkansizdir. Kemalistler, 1919-1922 doneminde hem
Sultanin hitkiimetine hem de muzaffer Itilaf Devletlerine kars: yuruttikleri isyan hareketiyle
baglantili olarak elde ettikleri bir dizi askeri ve siyasi basarinin ardindan Tirkiye
Cumbhuriyeti’'ni kurdular ve Turkiye’'nin itibarini lekeleyen bir rezalet olarak gordukleri
divan-1 harbi orfileri durdurdular. Durusmalarda kanit olarak sunulan belgelerden cogunun

zorlayiciligi, her birinin yetkili resmi gorevlilerce onaylanip tistlerine “Aslina uygundur”
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ibaresinin yazilmis olmasindan gelir.

I1. Ayn1 donemde Osmanlh Parlamentosu, 0zellikle de Meclis-i Mebusan, Besinci Tahkikat
Komisyonu araciligiyla kendi sorusturmasini yuratmustii. Bu sorusturma sirasinda,
aralarinda iki Seyhilislam ve bir Sadrazam da olmak uzere ¢ok sayida savas zamani Bakani
birtakim aciklamalar yapmis ve hatta Ermenilere karsi islenen suclar itiraf etmisti. Tahkikat
Komisyonunun yurattiga bu oturumlardan 6nce, Mecliste “Ermeni tehcirleri ve katliamlar1”
ile ilgili ve ¢ok sayida mebusun tehcirlerin imhay1 amagladigin itiraf ettigi gorismeler

yapilmisti.

I1I. Turklerin Turk makamlarina sunduklar kanitlar, muhtemelen dikkatli ve savunmaci
olma zorunlulugu yizinden hemen daima az ve 0z ve kisim-kisimken, Osmanl
Imparatorlugu’nun miittefikleri Imparatorluk Almanya’sinin ve Imparatorluk Avusturya-
Macaristan’inin resmi temsilcilerinin sunduklar kanitlar ayrintili, uzun ve kesindir. Savas
zamani Turkiye’sinde gesitli gorevlere atanmis memurlar yasanan soykirimin ayrintilarini
ustlerine “sahsa ozel,” “gizli” veya “cok gizli” damgali raporlarla ibraz etmeden once
ittifakin yuksek cikarlari adina kendi korkularinin tistesinden gelmek zorundaydilar. Bunu
yaparken, sadece Tirk yetkililerinin savas sirasinda yaydiklar: carpitmalara, yar: dogrulara
ve pek ¢ok yalana maruz kalmamislar, giivenilir, kesin, inkar edilemez ve dogrulanabilir olan
belgesel kanitlar da toplamislardir. Bu kanitlar iki olgu acgisindan ozellikle zorlayicidir: (1)
kokenleri sadece fail kampa degil, o failin savas zamanindaki siyasi ve askeri muttefiki iki
devlete de aittir; ve (2) maddi kanitlar, Imparatorluk Almanya’sinin ve Imparatorluk
Avusturya-Macaristan’inin Disislerince dahili kullanim i¢in, yani ulke i¢inde inceleme ve
degerlendirme amaciyla toplanmist1; dolayisiyla en azindan o siralar kamuya agiklanmasi

dusunulmuyordu.

Kisacasi, Ermeni Soykirimi, belirgin bicimde zorlayici bir nitelige sahip otantik Tirk, Alman

ve Avusturya kokenli kanitlarin mevcudiyeti temelinde belgelenmektedir.
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Biitiin bu arka plan i¢inde, icinde bulundugum arastirma ve ¢alismanin Ermeni Soykirimini
belgeleme problemini pek ¢ok diizeyde alt ettigini beyan etmekte bir sakinca gormiiyorum.
Bu dokimantasyon sayesinde, soykirimin dort temel belirleyenini yeniden kurgulama
metoduyla ayrint1 bicimde kavramak ve incelemek mumkun: (1) Tasarlama, (2) Soykirim
Niyeti ve Karar Alma, (3) Organizasyon ve (4) Yerine Getirme. Buraya kadar asil cabam
-“inkar sendromu” denen olgunun tezahiirleriyle ytizlesip gecersiz kilmak i¢in- bu
dokumantasyon isine odaklanmakti. Bu belgeleme durtusunt, o soykirimin, butiin bu
yalanlarla anilarinin kutsalligina saygisizca saldirilan kurbanlarina duydugum empati de
besliyordu. Bir arastirmaya girisirken baslangicta duygular veya degerlerle harekete
gecmenin fakat sonradan metodolojiye sadik kalarak ve entelektuel disipline uyarak gorece
degerden muaf sonuclar elde etmenin miimkiin olduguna inaniyorum. Unlii Alman sosyolog
Max Weber, degerle baglantililik (Wertbezogenheit) ve degerden arinmislik (Wertfreiheit)
dikotomisini onerdiginde aklinda bu problem vards; ilki, bizi arastirma i¢in bir tema se¢meye
sirukler, ikincisiyse, arastirmaya girisir girismez kendimizi baslangic degerlerinden

siyirmamizi sart kosar.

Kendini isine adamis inkarcilarin “kayitlari dogru tutma” amaclar: dogrultusunda
bilimsellikten pek yararlanmadiklar soylenebilir. On yillar boyunca bir araya getirilen
belgesel kanitlarin kiimiilatif agirligina ragmen Turkler ve savunucular: kendilerini
kandirmay1 ve inkar etmeyi israrla strdiriiyorlar. Bu baglamda gercgek, objektif bilimsellik
olciitlerine saygih olanlar i¢in lanetli gliglerin tutsakligi altindadir. Bu olgunun kendisi, bu
guclerin dogasini yansitmaya yetecek kadar onemlidir. Bu giigleri agiklamak i¢in buraya
“politika” terimini sokusturmak ¢ok basit kacar. Politika problemin sadece dis yuzeyidir; bu
itibarla, kesin, ettirgen bir faktorden ziyade bir emaredir. Bu inkarcilardan bazilariyla
yasadigim seyler, onlarin asil kaygilarinin, resmi bir sug ikrar1 durumunda bekledikleri -ve
her haltikarda uzak durmaya kararh goziktukleri- birtakim sonugclarla ilgili oldugunu
gosteriyor. S0z konusu sonugclar, (1) yalan ve inkarlarla dolu doksan kiisur yilin getirdigi
gugclu bir sucluluk duygusunu, (2) ozellikle agir tazminat talepleri ihtimaline baglh yasal

caparizlar, (3) soykirim yaftasinin vurulmasini ve kaginilmaz bicimde Nazilerle
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karsilastirilmay: ve (4) Cumhuriyetin kurulusundan beri konunun halk arasinda veya
akademik diizeyde tartisiimasina karsi yaygin tabulardan bahsetmemeye sartlanmisligin
getirdigi toptan hazirliksizlik nedeniyle, Turkiye’de genis ¢apl karisikliklar yasamay igerir.
Burada degerlendirilmesi gereken sey, Tiirkiye'nin sadece stratejik anlamda 6nemli bir
NATO mittefiki olarak degil, ayn1 zamanda hizli biiyiiyen ekonomiye sahip bir iilke olarak da
yararlanmayi sirdurdigu ¢esitli gii¢ aygitlaridir. Sonug olarak Tiirk tarihgileri ve ¢ok gesitli
cikarlarla “Turk bakis agisi”ni benimsemis bazi Batili tarih¢iler soykirimin kabuluyle ilgili
olarak cesitli alternatifler sunuyorlar. Bu alternatif goruslerde tekrarlanan argumanlar,
Osmanl hitkimetinin niyetinin sadece tehcir ve tebdil-i mekan oldugu; sadece savas
alanlarinin yakinindaki Ermenilerin tehcir edildikleri; ortaya c¢ikan kayiplarin esasen
tehcirlerden sorumlu olanlarin kotu yonetimi, yoksunluklar, koti hava sartlari, hastalik ve
salginlar gibi istenmeyen sonuclara bagh olmasi; katliamlar nerede gerceklesirse
gerceklessin, hepsinin “toplumlararasi ¢atismalar”in yan trtanleri oldugu ve dolayisiyla
hiikiimet tarafindan ne emredildigi ne de kontrol edildigidir. Bu baglamda en acayip
argumanlara, tehcirlerin kismen Ermeni muhacirleri Musluman dismanlarindan korumak
icin dliizenlendigi; soykirim olmadigi fakat hem Ermenilerin hem de Tirklerin agir kayiplar
verdikleri bir diinya savasi ortaminda bir i¢ savasin s6z konusu oldugu ve I. Dinya Savasinin
sonunda Turklerin Ermenilerden birkac kat fazla kayip verdikleri iddialarin1 ornek olarak

verebiliriz.

Bu ve benzer ve tali pek ¢ok iddia, Ankara’daki Tiirk Disisleri Bakanlig: tarafindan yakin
tarihte yapilan bir yayinda tekrar tekrar ele alinmistir. Bu Bakanlik “Ermenilerin soykirim
iddialari”na karsilik vermek icin Turk bakis agisinin yayilmasina ¢alisacak 6zel bir buro
olusturmay: gerekli gormustii. Buronun adi, Turk Disisleri Bakanhig: Stratejik Arastirmalar
Merkezi, yayinin bashgi da Ermeni Iddialar: ve Tarihi Gercekler idi. Bu yeni girisim, Tiirkiye
Cumbhuriyeti’'nin, “Dokuz Soru ve Cevapta Ermeni Sorunu” basligi altinda ¢ok sayida inkar
materyalini yayinlayan resmi internet sayfasinda destekleniyor. Bu argumanlarin buyuk
bolimi ¢lirik ve bazilarinin da giiliinglik derecesinde sagma olmasina ragmen, Bati1’daki en

etkili medya kurumlar bu argimanlar: kismen tarafsiz goruinmek adina kismen de Turklere
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yaranma durtusiyle aynen tekrarliyor. Gu¢ aygitlari, genel olarak konusmak gerekirse,
insanlara onceliklerini yeniden duzenletir ve sonug olarak kolayci davranislar urettirir.
Diinya ¢apindaki resmi ajanslar, medya ve yiikksek 6grenim kurumlar: soykirimi inkar eden
kuskulu ve propaganda nitelikli literature gark olurken, Turklerin Ermeni Soykirimini
tartismali bir mesele haline indirgeme ¢abalarinda nispeten basarili olmalari, sadece Turk
gluctunin bir tezahiiri degil, ayn1 zamanda o gii¢ karsisinda Ermenilerin aciz kalmalarinin da
bir yan urunudur. Bu acz, Buyuk Britanya, Birlesik Devletler ve Fransa gibi dunyanin en ileri
demokrasilerindeki hukumetlerin ve hatta parlamentolarin I. Dunya Savasi Ermeni
felaketinden bahsederken basina “sozde” sifatini1 koymay tercih etmelerinde ve de felaketin
kokeni ve dogasinda “belirsizlikler” oldugu iddiasimi stirdiirmelerinde apacik gorilebilir.
Baska bir deyisle, bu ulkeler Turk iddialarin1 destekliyor veya “Tirk bakis acisi”yla
ozdeslesmeye tesneler. Devlet arsivlerinin Ermeni Soykirimi su¢unu su goturmez bigimde
kanitlayan resmi belgelerle dolu oldugu gercegi ortada dururken bu durum hayli komik

kaciyor.

Soykirim Tanimim

Ozetleyecek olursak, Ermeni Soykirimi gerceginden cikartilacak en carpici ders, hem
gerceklestirilmesinin hem de 1srarla inkar edilisinin bir ve ayni sartin, yani ezici gticiin bir
fonksiyonu oldugu gergegidir. Nispeten zayif ve dolayisiyla savunmasiz bir gruba karsi
islenen su¢ 6ncesinde, sirasinda ve sonrasinda egemen bir gii¢ tiirtidiir bu. Inkér burada,
soykirimin bizatihi kendisini ireten stireg ve sartlarin mantiki bir uzantisi olarak gorulir.

Editorlerin talebi uzerine soykirim kavramimi dort bilesen halinde sematiklestirdim.

1. Potansiyel bir fail grubu ile potansiyel bir kurban grubu arasindaki bir ihtilaf. Bunun da
alt bilesenleri sunlardir:
a. Thtilafin kokeni;

b. Ihtilafin tarihcesi;
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c. Ihtilafin yiikselme safhalari;
d. Arabuluculuk veya baska turlu bariscil yollarla ¢ozume ulagsmayan ve artma ve
patlama potansiyeli barindiran bir ihtilaf.

2. Giic Iliskileri. Potansiyel fail ile potansiyel kurban gruplarinin gii¢ konumlarindaki vahim
esitsizlik. Ortaya ¢ikan gug farki, kurban grubun kaderini etkileyen savunmasizlik faktoru
olarak adlandirilabilecek seyi dogurur.

3. Firsat Yapisi. Potansiyel fail ne kadar gii¢lu ve ne kadar ofkelenmis olursa olsun, uygun
ve umut verici olduguna inanilan bir firsat var olmadikca soykirim niyet diizeyinden fiilen
gerceklestirilme duzeyine ulasamaz. Bir dis savas, bir i¢ savas veya bir dinya savasi bu
anlamda en uygun firsatlardir. Fakat devrim, mevcut bir hukumetin devrilmesi veya
beklenmedik ekonomik ¢okus gibi bazi ulusal krizler de, bu sturegten galip ¢ikan
gruplarin soykirimsal galeyanlarim tetikleyebilir.

4. Thtilafin Toptan Olimciil Siddete Basvurarak Coziimil. Bundan 6nce sunlarin
gerceklesmis olmasi gerekir:

a. Hedefteki grubun asir1 derecede asagilanmasi ve ardindan yasal haklarindan yoksun
birakilmalari;

b. Ihtilafin artik geri doniilmez bir bicimde radikallesmesi;

c. Kurban grubun azami oranda kirilmasi i¢in ezici gucun elindeki tum aygitlardan

faydalanilmis olmasi.

Sonuc

Birisi kitlesel bir trajedinin karabasanlarini genel anlamda duyumsayabilir, fail ve
kurbanlarin icinde bulunduklar sartlar ol¢up bicebilir, analiz kavram ve catilarini
gelistirebilir ve nihayet cesitli bilgi alanlarina katkida bulunmaya c¢abalayabilir. Fakat ne
kadar iyi niyetli olursa olsun, arastirmacinin kisisel tarihi bir bicimde, dolayl ya da
dogrudan o trajediyle baglantiliysa bir problem yakasini hi¢ birakmaz. Higbir

kavramsallastirma ve teorilestirme ¢abasi, arastirmacinin kendisini ozgur hissetmesi igin
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boyle bir trajedinin etkisinden tamamen arinmasina yardimci olamaz. Bu problemin
ciddiyeti, arastirmacinin trajediyle ne kadar 6zdeslestigiyle ve ne kadar etkilendigiyle de
orantilidir. Bu durumda arastirmacilik, tarafsiz ve serinkanl olunabildigi 6l¢tide, bir
bolumlere ayirma metodu, amaca yonelmis bir caba ve gecici bir ayristirma eylemi haline

gelir. Akil ve mantig1 etkileyen hassasiyetler bilingli bir bicimde bastirilir.

Trajedi olgusuna yonelik bu genel bakistan Ermeni Soykirimi trajedisine donecek olursak,
belli baz1 6zelliklerin ele alinmasi yerinde olacaktir. Itiraf etmeliyim ki, Ermeni Soykirimi
ogrencisi olarak yakami hi¢ birakmayan, biitiin arastirma ve yayinlarima yon veren
ozelliklerdir bunlar. Eger “Biiyliik Su¢” olarak adlandirilan seye yonelik bu denli 1srarli inkar
soz konusu olmasaydi bu 6zelliklerden muhtemelen daha az etkilenirdim. Inkar, trajediye ve
siirekli olarak anilarinin kutsalligina saldirilan kurbanlarina yonelik bir acima duygusu
yaratan etkili bir guctiir. Benim bu anlamda kisisel duygularim esas olarak Ermeni

Soykiriminin benzersiz 6zellikleri olarak gordigum seyleri temel almaktadir:

(1) I. Dunya Savas: Turkiye’sinin gorece (teknolojik anlamda) ilkel sartlari ve en az onun
kadar onemlisi, halkin goz ardi edilemez oranda kiyima istiraki temelinde, kurban nufusun
onemli bir bolumu uzun suren acili bir 6lume maruz kalmistir, ¢unku failler, Buyukelci
Morgenthau’ya (1919) gore, “sopa, ¢ekic, balta, tirpan, kazma ve testere” gibi kor aletler
kullanmiglards; bunun icin kurbanlarin “cesetler(i) parca parca” idi. Ermeni erkeklerinin
blytk kismi 6nceden ayrilip hizla 6lime gonderildiginden, bu vahsi cinayetler, aclik,
hastalik, yorgunluk, kot hava ve salgin gibi agir sartlar altindaki tehcir yolculuklarina tabi
tutulan cocuklar, kadinlar ve yash erkeklere uygulanmist: daha ¢ok. Bu korkunc olaylar hig

aklimdan ¢ikmiyor ve kurbanlarla aramda giiglii duygusal baglar yaratiyor.

(2) Esas itibariyle Turkiye'nin dogusunda goriilen bu mezalimler, Osmanlh
Imparatorlugu’nun cesitli cezaevlerinden katliam amaciyla tahliye edilen binlerce “kana
susamis suclu” tarafindan gerceklestirilmisti. Bir devletin ve hukumetinin cezaevlerinde

yatan suclular seferber ederek kendi vatandaslarindan bir bolumune karsi kitlesel cinayet
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orgutledigine insan tarihinin hicbir kaydinda rastlanmamistir. Bu ayarlamanin tek amacinin,
katillerin toptan imhasi dusunulen kurbanlara merhamet gostermeleri ihtimalini ortadan
kaldirmak oldugunu unutmam miimkiin degil. Yetkililerin hizli ve azami sonug alabilecek

canavar ruhlu ve kana susamis adamlara ihtiyac¢lar vardi.

(3) Bu korkunc ayarlamanin mimarlar1 Nazim ve Sakir olmak uzere iki doktordu. Her ikisi de
bir stire Paris’te egitim gormusti; Dr. Sakir o zamanlar Dariilfiinun-1 Sahane’nin Tibbiye
Mektebinde (Istanbul Universitesi Tip Fakiiltesi) profesor olarak gorev yapiyordu. Bu
doktorlar Ittihad ve Terakki Firkasinin Merkez-i Umumisindeki gizli toplantilarda, soykirim
semasindan en iyi sonuglari elde etmek i¢in hukumlulerin kullanilmasinda 1srar ediyorlardi.
Benim icin, bu onemli gercek tizerinde yorum yapmak ve ortaya ¢ikan gaddarliktan dehsete

dismemek mimkiin degil.

Sonugc olarak, beni harekete geciren seyin sadece Ermeni trajedisine ve kurbanlarina
duydugum acima duygusu olmadigin tekrar vurgulamak istiyorum. En az onun kadar
onemlisi, uygar diinyanin kalaninin bilgisizlik ve kayitsizliginin getirdigi adaletsizlik
karsisinda makul bir ¢are bulmak istememdir. Gergegi haykirmak icin, bilimsel
arastirmalarimi bu saiklere oturtmaya calismay1 surdurmeye kararliyim. Butun
olumsuzluklara ragmen, gercegin bir gin adaletin tesisine yardimci olacagina ve yirminci
yuzyilin ilk biiyiik soykiriminin binlerce kurbaninin anisina yonelik kayitsizlik ve saygisizligin

oniine gegilecegine inaniyorum.



