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Yalcin Ergiindogan gectigimiz giinlerde Iletisim Yayinlan tarafindan yaymnlanan Kanunlarin
Ruhu - Emval-i Metruke Kanunlarinda Soykirimin izini Siirmek kitabinin yazarlarindan
Clark Universitesi Tarih Boliimii, Holokost ve Soykirim Calismalar programinda doktora

calismalarim yiriten Umit Kurt ile konustu.

Yalgin Ergiindogan: ilgili kamuoyu sizi yine iletisim Yayinlari'ndan ¢ikan Tiirk Yurdu'nda
Milliyetciligin Esaslar kitabinizla taniyor. Resmi tarihin kaliplarinin disina ¢ikmaya calisan

geng bir tarihgisiniz. Bize biraz kendinizi tanitir misiniz?

Umit Kurt: Su anda Taner Hoca’yla doktora ¢alismalarimi siirdiirmekteyim. 1915-1922 aras1
donemde Antep Ermenilerinin mallarinin tehcir ve soykirim esnasinda nasil el degistirdigi ve
burada zenginligin kaynagi iizerine bir doktora calismasi yapmaktayim. Arastirmamda bolca
Ermenice kaynak kullanacagim. Bu anlamda literatiire Ermenice kaynaklarin kazandirilmasi
acisindan onemli bir katki saglayacagini imit ediyorum. Ermenice ve Osmanlica biliyorum.
Taner Hoca ile 2010 yilindan beri uyumlu ve verimli bir sekilde ¢alisiyoruz. Boyle alaninda
bir numara olan bir tarihci ve vicdan sahibi insanla calismaktan mutlu ve gururluyum.

Destegi ve bana actigi yol gercekten ¢cok degerli.
Yillardir Ermeni sorunu tizerine galisan Taner Akcam, kitabinizla ilgili yaptigim soyleside
edindigi yeni bilgiler igin “Benim igin de sok edici seyler” ifadesini kullandi. Eristikleriniz

arasinda sizi de sarsan belge ve bilgiler oldu mu?

Karsilastigimiz bazi belge ve bilgilerin ilke olarak hukuk normlar: izerine oturmasi beklenen



| 2

bir devletin nasil ayan beyan “yavuz hirsiz” olabilecegine dair bize sundugu noktalar “Vay
be!” dedirtecek cinstendi. Lozan’da Emval-i Metrukeler konusunda Turkiye’'nin bir taraftan
ozellikle ‘Mallar, Haklar ve Cikarlar’ ile ilgili yapilan dizenlemeler ve “‘Uyrukluk’ konusunda
lzerinde anlasilan hiikkiimler nedeniyle mallarin sahiplerine iade edilecegi ilkesini kabul
etmek zorunda kalmasi; ama obiir taraftan Turkiye disinda kalmis Ermenilerin gelmeleri ve
mallarini almalarina elindeki tiim imkanlar kullanarak engel olmaya calismasi daha 6nce
Lozan Antasmasi’'nin uzmani olduklarini iddia eden arastirmacilar ve tarihciler tarafindan

bile gun yuzune ¢ikarilmamis son derece onemli noktalar.

Lozan’in Cumhuriyet’in kurucu elitleri tarafindan neden bu kadar kutsandigi ve Tirkiye
Cumbhuriyeti’'nin resmi temellerini atan bir anlasma olarak ulusal bellekte merkezi bir yer
teskil etmesi, Ermenilere ait Emval-i Metrukelerin geri verilmemesi adina i¢ hukuka donuk
butun yasal enstrimanlarin seferber edilerek gosterilen insantuisti gaba ve soykirimdan
kurtulan Ermenilerin toplu halde memleketlerine donmelerinin engellenmesi baglaminda
diisiiniildiigiinde anlam kazaniyor. Bu gercevede, Lozan goriismeleri esnasinda Ismet Inonii
baskanhigindaki Tirk heyetinin bahsi gegen konularda takindigi tavir, igine dustiikleri zor

durum ve verdikleri taahiitleri yerine getirmemek adina gosterdikleri yaklasim onemli.

Aklimda yer eden bir belge, 1918 Subat’inda bakanliklar arasi bir komisyon tarafindan
hazirlanan bir rapor. Emval-1 Metruke kanun ve kararnamaleri hi¢bir surette Ermenilerin
mallar uzerindeki haklarini esasta reddetmemekte. Bu nedenle bu kanun ve kararnameler,
Ermenilerin mallar uzerindeki tum haklar kaybettikleri ve bu mallar1 geri alamayacaklari
tezinin gerekcesi olarak kullanilamaz. Hatta bizim kitapta iddiamiz o ki, mevcut kanun ve
kararnameler, Ermenilerin hala mallarin asil sahipleri olduklari ve kendilerine geri
verilmesinin zorunlu oldugu tezi i¢in temel dayanak olarak da kullanilabilir. Clinkii tim bu
kanunlarin ana orgusu, Ermenilerin bu mallarn ilk sahipleri olduklar: ve karsiliklarinin
kendilerine verilecegi ilkesi ekseninde kurgulanmistir. Bu noktadan hareketle 1918 tarihli
rapor da Ittihat ve Terakki hitkiimetinin bu durumun farkinda olduguna isaret ediyor.

Raporda, “Ermeni emval-i metrukesine bir vaz’iyet-i kanuniye tayin olunmus ise de hazine-i



evkaf ve maliyeye miudevvere [devredilmis] emvalin bedellerinin ber-mucib-i kanun [kanun
geregince] sahiplerine i'tas1 muktezi [verilmesi gerekli] iken simdiye kadar bunlarin
verilememesi” denerek, bu tarihe kadar Ermenilerin mallarinin karsiliklarinin verilmemis

oldugu acik olarak kabul edilir.

Ve “Kanun-1 mezkiir ahkamina tevfikan [s0zii gegen kanuna uygun olarak] emvali tasfiyeye
tabi tutulanlarin hukuk-1 tasarrufiyelerinin izalesi dahi ber-mucib-i kanun [kanun geregi]
bedellerinin tesviyesiyle mesrut [6denmesi sartiyla] bulundugundan ve emval-i mezkiireye
vaz’-1 yedd olunurken [el konarken] sahiplerinin bunlara taalluk eden haklarini ve bu hakkin
istifas1 yolundaki miiracaat1 nazar-1 dikkate almamak muvafik olamayacagindan kanunun
irae eyledigi [gosterdigi] safahat-1 muamelatin [muamele safhalarinin] bir an evvel ifa ve
ikmali elzem bulunmakta” oldugunun alt1 gizilir. Raporun dili son derece sarih ve net.
Ermenilerin mallarinin karsiliklar1 1918 Subat ayi itibariyla hentiz daha kendilerine
verilmemis. Rapor, kanunun gereginin bir an evvel yerine getirilmesini ve mal sahiplerinin
var olan haklarinin dikkate alinarak, mallarin karsiliklarinin kendilerine verilmesini istiyor.
Ve bu durumun béyle oldugunu kabul eden de Ittihat ve Terakki hiikiimetinin bizatihi

kendisi.

Gaziantep’te Ermenilerin tehcir ve soykirim esnasinda mallarinin nasil el degistirdigi
uzerine doktora galismasi yapiyorsunuz. Bu ¢alismalariniz sirasinda bu kitaba girmeyen ya

da daha sonraki yayinlar icin beklettiginiz ilging bilgiler var mi1?

Esasinda ¢ikis noktam soykirim gibi sosyal, politik, ekonomik ve kultiirel boyutlar: olan
kitlesel katliamlarin ve etnik temizlik olaylarinin toplumsal destek, mesruiyet ve riza
mekanizmalari olmadan gergeklesemeyecegi fikri idi. Antep 6zelinde de bunun bu sekilde
vuku buldugu argiimani iizerinde hareket ettim. Su ana kadar eristigim belgeler 1s1ginda ilk
elde sunu soyleyebilirim: Antep Ermenilerinin tehciri ve katliam1 Antep’teki yerel elitlerin
ciddi destegi sayesinde gerceklesti. Bu yerel elitler ittihatcilarin merkezden aldig1 kararlan

uygulama isini Ermenilerin tasinir ve tasinmaz mallarinin kendilerine verilecegi vaadi ve



motivasyonuyla titizlikle yerine getirdi. Isin ilginc tarafi, Antep’te kimlikleri, adlar: sanlari
belli olan donemin bu yerel elitleri 1950°1i, 1960’11 yillarda Turkiye’'deki tasra burjuvazisinin
de temelini olusturmustur. Bugin Antep’te Ermenilere ait bircok mal, mulk, ev, arsa gibi
tasinmaz malin uzerinde bu elitler oturmakta. Ermenilere ait evlerin bir kismi kafe olarak
isletilmekte, bir Ortodoks kilisesi cami olarak kullanilmakta ve birgok han, bag, bahce, tarla

bu yerel elitlerin zengiliginin kaynagini olusturmakta.

Somut bir 6rnek vereyim; arastirmam sirasinda elde ettigim bulgulardan biri bu. Temmuz
1915 sonuna dogru Antep Ermenilerinin Der-Zor’a surginu gerceklestirilir, 15 bine yakin
Ermeni, Antep’teki Ittihatc1 dernek iiyelerinin ve sehrin muteber yerel elitlerinin dogrudan
katkisiyla Der-Zor’a tehcir ettirilir. Surgunu gerceklestiren bu gruplar surgin edilen
Ermenilerin mallarina el koymak amacindadir. Isi garantiye almak icin bir yiiriitme komitesi
olustururlar. Bu komiteyi temsilen sehrin ileri gelenlerinden Dabbag Kimazade, Nuribeyoglu
Kadir ve Hacihalilzade Zeki Der-Zor’a gider ve mallarina konmak istedikleri Antep
Ermenilerinin i¢inde bulunduklar kosullarin gercekten onlarin Antep’e geri donmesini ve

hayatta kalmalarin1 imkansiz kilacagini kendi gozleriyle goriip emin olmak isterler.

Anlasildig1 kadariyla Tiirkiye’de devlet resmen ‘hirsizlik’ yapmis. Bu kadar yil bu yuz
kizartici sugu nasil gizleyebilmis devlet? Bu kadar buyuk yalanlar tizerine kurulmus bir tarihi

bu toplum daha uzun yillar sirtinda tasiyabilir mi?

Buna ‘gizlemek’ denir mi, bilemiyorum. Sonug itibariyle biz bu hirsizlig1 devletin kendi
cikardigir hukuki metinlerden ortaya ¢ikarmaya calistik. Devlet agiktan ‘hirsizim’ diyemedigi
icin hukukun ona sundugu nimetlerden kil kirk yararak faydalanmaya ¢alisiyor, ancak
burada onemli gerilimler ve geliskiler yasiyor. Zira el koydugu, islettigi ve gelirini kullandig1
Ermenilere ait mallarin sahiplerinin Ermeniler oldugunu higbir yasal metinde inkar etmiyor,
edemiyor. Ama bu metinler onun bu curumunu hasir alt1 etmek i¢in her durum ve kosulda
devreye sokuluyor. Hirsizligi asikar hale getirecek ve Ermenilere mallarinin ya da en

azindan bunlarin karsiliklarinin verilmesinin zorunlu oldugu her yeni durumda baska bir



hukusal mekanizma gelistiriliyor ve bunun onu kapatiliyor.

Ancak devletin yasadigi gerilim ve geligki yine de bitmiyor. Clinkl kendi varligimizi digerinin
yoklugu tzerine kurdugumuz i¢in, bu varlik tizerine her konusma bize trkinti ve korku
veriyor. Ulkemizde Ermeni sorunu {izerine konusmanin ana zorlugu bu varlik-yokluk
ikileminde yatiyor. Ermeni mallarinin gasp ve yagma edilmesi yiiz kizartic1 ahlaki bir sugtur

ve Turkiye bu sucun islendigini bildigi i¢in saldirgandir.

Simdiye kadar anlatilanlar, tarihin ulusal devleti ve ulus kimligini tabulastirdigini ve her
seyin belirleyicisi haline getirdigini gosterdi. Bu nedenle Tirk ulusal tarihine ve onun resmi

tarih yazimina yonelik elestirel bir bakis acis1 gelistirmemiz elzem ve artik kaginilmaz.

Kemalizm’in olusturdugu homojen Tiirk ulus devleti projesi 1930larda toplumsal bir riza ve
mesruiyet mekanizmasina sahip olmasa da, bir bigimde bir ‘toplumsal sozlesme’ meydana
getirmisti. Bu toplumsal sozlesme 196071arda ve 70'lerde ozellikle solun Kemalist olmayan
varyantlar tarafindan sarsilir gibi oldu. Ancak asil art¢i soku yasatan 1980 doneminden
sonra Kurt sorununun kendini artik iyiden iyiye dayatmasiydi. Bugun Turkiye’'de Kiurt

meselesi ile yuzlesme acgisindan ciddi pozitif adimlar atildi, atiliyor.

Ayni siirecin Ermeni meselesinin tartisilmasi ekseninde de yavas yavas basladigini
goruyoruz. Bugiin Kemalizm'le ve onun yukaridan asagiya yarattigi “hakikat rejimi” ile
hesaplasmak, 1915 olaylarini tartismaktan ve bu olaylar sonucu belleklerden silinen,
tarihsizlestirilen, yerinden yurdundan edilip koksuzlestirilen bu halka reva gorulen bu

eylemle yuzlesmekten geciyor.
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