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Ermenilere karsi islenen soykirim uizerine acik ve derinlemesine tartismalar Turkiye’de
eskiden oldugu gibi engellenmemekte artik. Gegtigimiz birkag yilda konuyla ilgili sayisiz
makale ve kitap yayinlandi; bunlarin arasinda Turk resmi tarihyaziminda egemen gorus
acisini yansitmayan bircok eser vardir. Nisan 2011°de, Prof. Halil Berktay soykirimin
yildonumu vesilesiyle Hamburg’da bir konusma yapt1 ve onde gelen Turk bilim insanlarinin
Ermenilere karsi islenen sucu Birlesmis Milletler Sozlesmesine gore soykirim saydiklarini
belirtti laf arasinda. Ama, pek gogu, galiba asir1 milliyetcilerin tepkilerinden korktuklari ya
da sadece devletin egitim kurumlarindaki islerini kaybedebilecekleri kaygisiyla hentiz
acikca dile getiremiyor. Cogu bilim insan1 ve aydinin soykirim gergeginin artik inkar
edilemeyecegi seklindeki gorisi giderek itibar kazanmis da olsa, Tiirkiye halki agisindan
durum oldukeca farkli. Devletin inkar politikasi egemenligini ve kamuoyunu bigcimlendirmeyi
hala strdiiriyor. Dolayisiyla kimse gergekten acik ve kisitlamasiz bir tartismadan soz

edemez heniiz.

Turkiye halkinin tersine, Kurtler soykirim konusuyla hesaplasmaya hazir gorunuyorlar.
Onlar arasinda resmi tarih tezleri oldukca yaygin bicimde reddedilmekte. Cumhuriyetin
kurulusundan bu yana Kurtlerin temel ulusal ve kultiirel haklar inkar edilmekteydi ve
1937-38’de Dersim’de bir baska soykirimin kurbani olmuslardi. Gegtigimiz otuz yil iginde
binlerce Kurt koyu yakilmis, milyonlarca Kirt yurtlarindan zorla gogurtulmuslerdir. Turk
askeri ve devlet kontrolundeki paramiliter birliklerce oldurulmus sivil Kurtlerin sayisi
muhtemelen hi¢ bir zaman belirlenemeyecektir. Koyl yakildigindan dolay1 bir bat1 Anadolu
kentinin yoksul bir mahallesinde yasayan ya da halkinin ulusal ve kulturel haklar igin

miicadele ettiginden dolay: yillarini cezaevinde gegiren bir Kiirt, Tirk milliyetciliginden



yeterince gektigi icin soykirim yillarinda Ermenilerin baslarina ne geldigini cok daha

kolaylikla anlayabilir.

Kurtler ve Ermeni Soykiriminin Kabulu

Eger Turkiye’'nin inkar politikasi ve soykirim etrafinda ordigi sessizlik duvari giderek
yikilmaya basladiysa, bu, sadece uluslararasi duzeyde tanima ¢abalarinin ya da Diaspora
Ermenilerinin kampanyalar: sayesinde olmamistir. Ne de, ne yazik ki hala ¢ok zayif olan
Turk sivil toplumundan dolayidir. Turkiye’de soykirim konusunda bir tartismanin ortaya
cikmasi daha ¢ok Kiirt ulusal hareketinin direnciyle baglantilidir. Soykirim konusuyla, Kiirt
sorunuyla ve diger tabu temalarla yiizlesme ihtiyaci artik kaginilmaz olmustur. Nisan
1997’de, surgiindeki Kiirt parlamentosu Ermenilere ve Siiryani/Asurilere karsi islenen
soykirimi tanimis ve ayni zamanda, Hamidiye alaylarinda yer alan Kurtlerin o sucta Turk

hukumetinin isbirlik¢ileri olduklarini beyan etmisti.[1]

PKK (Kiirdistan Isci Partisi)'nin cezaevindeki lideri Abdullah Ocalan, 10 Nisan 1998’de
Ermenistan bagskanlik secimindeki zaferinden dolay1 Robert Kocharian’a bir kutlama mesaji
cekmis ve soykirim konusunu dile getirmisti. Belgika Senatosunun Turk Hukiimetini Ermeni
soykirimini tanimaya gagirma kararini da alkislamisti. Ayrica, sugun arkaplaninin kapsamli

bir bicimde ele alinip tahlil edilmesine de ihtiya¢ oldugunu vurgulamisti.

1982’nin baslarinda PKK Parti Gazetesi Ermeni soykirimini anmis ve bundan Jon Tirk
rejimini sorumlu tutmustu: “Halklarin imparatorluktan kopmaya ¢alistigi bir donemde
ortaya ¢ikan bujuva milliyetci hareketin programminin temelini, imparatorlugun ‘Birlik ve
Boliinmezlik’ korumak olusturur. Imparatorlugun ‘birlik ve butiinliigii’ korumak demek,
baski altinda tutulan halklarin en demokratik hakk: olan ‘Kendi Kaderlerini Tayin Hakkina’
karsi olmak demektir. Hiristiyan ve musluman c¢esitli halklarin, kendi kaderlerini ozgurce

tayin etmek icin harakete gectikleri, ayaklandiklari, direndikleri bir donemde, halklarin bu



direnmesini kendilerinin iktidar olmasi i¢in bir basamak olarak kullanan Jon Tirkler,
iktidara gectikten hemen sonra halklar uzerinde eskisinden katbe kat daha fazla bir bask:
rejimi kurmuslar, her tarafa ordular gondererek halklarin bu en dogal haklar: olan direnme
milcadelelerini zorla bastirmaya calismislar, hatta Ermeni tehcirinde goruldigt gibi en
vahsi soykirimlari uygulamaktan ¢ekinmemislerdir.”[2] Birinci Dinya Savasi sirasinda, Jon
Turk rejimi “yuzbinlerce Kiird’ii ,mecburi iskana’ tabi tutarken - bunlarin ¢cogu Toroslar’da
oldi - bir milyonu askin Ermeni’yi katlederek soykirima ugrattilar” diye yazmisti parti yayin

organi.[3]

Soykirimi bagka Kurt orgutleri de tanimistir. “Kongremiz 1915 Buyuk Ermeni soykirimini
insanlik tarihinin kara lekelerinden biri olarak mahkum eder. <sbirlikci Kiirt Feodallerinin de
Osmanli-Turk somiurgeciligine sug ortaklig: yaptigi bu kanl eylemin, Ermeni halkina karsi
islenmis tarihsel bir haksizlik oldugunu kabul eder.” diye yaziyordu PRK/Rizgari (Kiirdistan
Ozgiirliik Partisi) parti konferansinin bir kararinda. Ayrica, soykirnmdan sag kurtulanlarin
torunlan eski yerlesim yurtlarina donme hakkina sahip olduklar da dile getiriliyordu ayni
kararda.[4] “Ermeni ulusunun ugradig: tarihsel haksizligi da telafi etmek tizere Kiirdistan’da
bir dizi onlem gelistirilecektir, a) Kiirdistan’da yasayan Ermeni halki i¢in Ermenice egitim ve
ogretim yapan okullar, yayin olanaklar ve Ermeni kilisesinin 6rgiitlenmesi de dahil Kiiltiirel
Ozerklik haklar, b) 1915 siirgiinii ve soykirimi sirasinda gogettirelen Ermeni ailelerinin

tlkelerine donebilmelerine hakki ve olanaklari saglanarak, yerlesim alanlar verilecektir.”

Kurt yayinlar yildonumlerinde soykirimi konu edinmistir duzenli olarak. Kurtce “Zel
Yayinlar1” 1994 yilinda Istanbul’da M. Kalman’in “Bat1 Ermenistan, Kurt iliskileri ve
Soykirim” baslikl eserini yayinladi. Bir Kurt yazarin, alisilageldigi gibi Kuzey Kirdistan’dan
degil de Bat1 Ermenistan’dan soz etmesi dikkate degerdir. Bir baska dikkate deger eser de,
Recep Marash tarafindan 2008 yilinda “Ermeni Ulusal Demokratik Hareketi ve 1915
Soykirimi” adiyla yayinlanan kitabidir.[5]



Cinayetler Yiikksek Makamlardan Gelen Emirlerle mi Islendi?

Kurtler Kurt-Ermeni iliskilerini ve Ermeni Soykirimini ele almaya hazir goriniiyorlar; ancak
konu Kurtlerin soykirim surecinde oynadiklar: role dayaninca, Kurt aydinlari arasindaki
gorus farkliliklar acgiga gikiyor. Sol-liberal “Taraf” gazetesi yazari, Mardinli Orhan Miroglu,
soykirimin 2011 yildoniumunde “1915, Inkar ve Kiirtler” baslikli bir makale yazdi.[6]
Makalede, Hamidiye Alaylarinin kurulus nedenlerini ele aldi ve bu alaylarin 1894-1896
Ermeni katliamlarina dahlinden soz etti. Miroglu burada Kirtlerin roliiniin yani sira
Ermenilere ve Siiryani/Asurilere yonelik soykirimdan soz ediyor: “1915’te Kurtler Ermeni ve
Stryani katliaminda onemli rol oynadilar. Bu roliin 6yle siradan bir tetikgilik rolii olmadig
aciktir. Hele Sturyani’lerin Turabdin bolgesinde yok olmalar1 tamamen yerel otoritelerle,
Kiirt ve Arap asiretleri arasindaki isbirligi sonucunda gerceklesti. ittihatcilarin, Siiryaniler
icin o0zel bir planlari bile yoktu.” Miroglu, Kurtlerin igbirlik¢iliklerini inkar ettiklerinden
dolay1 Kiirt aydinlarinin konumlarini elestiriyor: “Suca ortakligi kabullenmek s6z konusu
oldugunda, Kirt aydinlarinin iyi bir sinav verdigi soylenemez. Aydinlarimiz, asiretlerin
katliamlarda oynadiklar rolii tamamen Ittihatcilarin kiskirticiigina bagladilar.” Buna itiraz
ediyor Miroglu: “Kiirtlerin eliyle gerceklesen katliamlar, emirlere uymak gibi basit bir
gerekceyle aciklanamaz. Onlar Ittihatcilarin propagandalarina gergekten inandilar veya
inanmak islerine geldi.” Miroglu, Kiirtlerin uzun bir stiredir soykirim konusunu
gecistirmelerini elestiriyor: “Dolayisiyla Kurt aydini, ve siyaset¢isi, yakin zamana kadar,
1915 so6z konusu oldugunda, Kiirdistan’da yasayan Ermenilerin ve Siiryanilerin kitleler
halinde yok edilmeleri gercegiyle yiizlesmek yerine, ‘Kurtarilan Ermenilere ve Stiryanilere’

dair hikayelere siginmay1 tercih etti.”

Sturginde yasayan Kurt gazeteci ve yazar Ahmet Kahraman, Avrupa’da yayinlanan “Yeni
Ozgiir Politika” gazetesinde adin1 vermeden Miroglu’'nun elestirisine cevap verdi: “Oysa
Soykirim, TC kurucularinin da yer aldig Ittihat ve Terakki iktidarinin projesiydi. Bu projede
Ermeni katli “vacip”, mali, mulku ganimetti. Kararda Kurtlerin bir ilgisi, dahli yok ama,

uygulamada, “koruculuk” sisteminin baska sekli olan Hamidiye Alaylarinin[7] dogrudur.”



Miroglu, makalesinde o zamanin Kirtlerinin ve Kiirt asiret reislerinin soykirimdan sorumlu
olduklarini ileri sirmemis olsa da, Ahmet Kahraman, Miroglu’'nu bu demekle sugluyor ve
Kurtleri su¢lamasindan dolay1 onu kiniyor. “Kirtleri sorumlu tutmak, entrikaci akla uygun,
ama gercege ters, Kiirtlere iftiradir. Iftira ile katillerin paklanmas: miimkiin degildir.”[8]
Tirk ceza yasasinda mesum 301. madde yer almakta: ‘Ermenilere karsi soykirim
islendiginden s6z edenler “Turkligu asagilamak”la suglanirlar.” Bu nedenle Orhan Pamuk ya
da Elif Safak gibi Turk aydinlar1 sanik sandalyesine oturtulmuslar ve Hrant Dink de ayni
nedenle Ocak 2007’de oldurilmusti. Eger Orhan Miroglu Kiirtlere leke ¢calmaktan
suclanacaksa, bu durum resmi Tiirk tarihini elestirenlere karsi Tirk devletinin bagvurdugu

yontemi hatirlatmaktadir.

Ermeni Soykirimi gecgen yillar boyunca tarihgilerin ciddi ilgisini ¢ekmis bir konudur ve
devlet arsivlerindeki pek cok belge yayinlanmistir. Ermeni bilimcileri ya da aydinlari
1894-96 katliamlarindan ya da 1915 soykirmnmindan Kurtlerin sorumlu olduklarini iddia
etmemislerdir. Prof. Vahakn N. Dadrian genel anlamda en taninmis Ermeni tarihgisi olarak
bilinir. Kendisi son 50 yildir soykirim tarihini arastirmaktadir. 1995 yilinda yayinlanan “The
History of the Armenian Genocide”[9] adli kitab1 konuya iliskin onemli bir eserdir. Onda da
Kurtlerin rolune dair ne bir bolum ne de altbolum yer almaktadir. Kurtler tum kitapta

sadece 14 kez geciyorlar.

Soykirimla ilgili tartismalarda, hi¢ kimse - hatta Turk resmi tarihgcileri bile - Ermeni ve
Suryani/Asuri soykirimlarindan dolay1 Kurtlere sorumluluk yuklemiyor. Kurt Hamidiye
Alaylarinin 1894-96 katliamlarindaki rolii bilinen bir seydir. Kiirtlerin, Ittihatc: rejim

tarafindan planlanip uygulanan sucta rol almis olmalari da bilinmekte ve yadsinmamaktadir.

Aydinlar

Aydinlar ve arastirmacilar tarihin incelenmesi ve degerlendirilmesinde 6nemli bir rol



oynarlar. Resmi tarihe yonelik elestiriler, soykirima yol acan gercek siyasi, sosyal ve
ekonomik sartlarin da agiklanmasini beraberinde getirmelidir. Ancak “degerlendirmeye
deger” Kiirt yazarlarinin Ermeniler ve soykirim hakkinda yazdiklar: devletin “Tiirk Tarih
Kurumu”nun bakis acisina kismen de olsa benzemektedir. Birkag istisna disinda, yazdiklar,
ozellikle Ermenilerin ve Siiryani/Asurilerin tarihleri agisindan yiizeyselligi ve bilgi eksikligini
yansitmaktadir. Cogu yazar, literatiirt, 6zellikle de ginimiuiziin 6nemli belgelerini bilmiyor
gorunmekte. Yine, Kurtlerin 1915-1916 soykiriminda oynadiklar: roliin elestirel bir
degerlendirmesini yapmaya soyunanlarin kendi halkini asagilamakla suclandiklar: da
goruluyor. Bu sekilde, gercekten elestirel ve derinlemesine bir tartismaya sinirlar

getirilmeye calisiliyor.

Ermeniler Revandiz’de 5000 Kurt'u oldurduler mi?

Ozellikle Tirkiye'nin dogrusunda yasayan Aleviler arasinda, tarihsel ve kiiltiirel anlamda
iligkili olduklar1 Ermeniler ve soykirimin tarihgesine artan bir ilgi goze carpmaktadir.
“Kizalbas” dergisinin pek ¢ok sayisinda Ermeni Soykirimi tizerine makaleler yer almistir.
Onlardan biri de Naci Kutlay'in soykirim ve Ermeni-Kurt iliskileri konularina ozel bir onem

atfeden yazisidir.

Kutlay soyle yaziyor: “Yer yer, cezaevlerindeki Kurtleri, Ermenileri oldursiinler diye serbest
biraktilar. Ne var ki, Rusya ordularinin Kurdistan’i isgali sirasinda, Ermeni fedayileri ve
orgutleri de ayni tir katliamlarla yanit verdiler. Mayis 1916’da Revandiiz’de[10] bazi
kaynaklara gore bes bin Kurt olduruldu. Bu acikc¢a bir o¢ almaydi.” Kutlay, bunu, bu ¢ok

ciddi bir su¢glamaya kaynak olarak gostermenin geregi olmadigini disiiniiyor.

Herhangi bir bilimsel arastirmaya atifta bulunulmamasina ragmen Kutlay, taninmis tarihci
Dr. Kemal Mazhar Ahmed’in[11] Bagdat’taki Kiirt Akademisi tarafindan 1975’de yayinlanan

bir yazisindan yararlanmis goruluyor. “1916 Mayis’i baslarinda General Ciornezbev’in



komutasinda Rus kuvvetleri, Revanduz’a girerken dort Ermeni fedayi grubu da
beraberlindeydi. 13 Mayis gunu sehri aldilar. Ermeni fedayileri intikam almak istiyorlardu
ve bu nedenle cok kan akittilar. Bircok kaynaga gore bu katliam sonunda, kadin, erkek,
cocuk yaklasik 5000 Kiirt oldurildi. Cogu kursunla degil, Revandiiz vadisine firlatilarak
o0ldiirtildi” diye yazih Ahmed’in yazisinda. Bir dipnottaysa, zamanin Ingiliz subay1 K.
Mason’in bir kitabina yer veriyor. Kitap, Turk-Irak sinir sorunu ve Milletler Ligi'nin rolunu
ele aliyordu. Dipnotunda bizzat K. M. Ahmed’in Revandiiz’de 5000 Kurt'uin oldurulmus
olduguna kuskulu yaklastigini vurgulamasi 6nemlidir: “Bu rakam abartilimisa benziyor. Ne
M. H. Zeki - ki savasin yolactigi zarar ve ziyandan bahseder - ne de Hiiseyin H. Mukriyani -
ki kendisi I Savas’tan sonra Revanduz’da yasamis ve bu konuda yazmis - boyle bir rakam
vermistir. Halk arasinda, ¢ok sayida Kurt kadininin, namusunu kurtarmak amaciyla
kendilerini vadiye firtattiklar1 anlatilir.” Dolayisiyla, sadece 5000 Kirt'un oldiralmesi degil,
Revandiiz’de kitlesel bir cinayetin yasanip yasanmadigi da sorgulanabilir bir konudur. Naci
Kutlay, ya K. M. Ahmed’in distigi bu 6nemli notu okumamis ya da kasten soz etmemis
gorunuyor. Okuyucunun aklinda kalan seyse, Revanduz’de 5000 Kurt'un Ermeni

fedayilerinin 6¢ eylemin kurbani oldugudur.

Acikgasi su ki, kimse sugun agirligini onemsememeye cesaret edemez ya da sessiz kalamaz.
Ancak, arastirmacilar ya da aydinlar hicbir saglam kanit gostermeden 5000 Kiirt’iin katli
gibi son derece ciddi suclamalar yaptiklarinda, bilerek ya da bilmeyerek halklar arasinda
kini, nefreti ve giivensizligi koriiklemis oluyorlar. 1916’dan itibaren Rus denetimi altindaki
bolgelerde bulunan Ermenilerin o¢ aldiklar inkar edilemez. Bati Ermenistan’dan pek ¢cok
Ermeni fedayisi geldi. “1908 Jon Turk Devrimi” oncesinde hitkimet gugclerine ve Hamidiye
Alaylarina karsi savas verdiler. Dolayisiyla, katliamlara katilmis olan hukumet yanlisi Kurt
asiretleri Ermenilerce bilinmektedir. Bu nedenle onlar oglerini bu Kurtlere yoneltmislerdi.
Glineyde kalan ve Ermeni yerlesim alanlarinin disinda olan Revandiiz’'de, kayda deger bir
Ermeni nufusu yoktu. Kurdistan'in bu bolgesindeki Kurt asiretleri, ne Abdulhamit
doneminde ne de sonradan, Ermeni katliamlarinda rol almamisti. Kisacasi, Ermeni

fedayilerinin ora halki Kurtlere karsi o¢ eylemlerine girismis olmalarina pek ihtimal
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verilemez.

Tazminatsiz Oziir Olur mu?

Naci Kutlay’in “Kizilbas”taki makalesi Ermeniler agisindan kayda deger niteliktedir, ¢inki
soykirim sorununun nasil ¢oziilebilecegi konusuna el atiyor: “Olenlerin geri gelmesi
olanaksiz. Maddi ve manevi zararlari gidermek ve yaralari onarmak imkansiz, ama, etkisini
bir olgiide hafifletmek mimkin. Almanya’daki Yahudi soykirimindan sonra, sosyal demokrat
hiikkiimetin lideri Willy Brand, Yahudilerden oziir diledi. Hitler’in yaptig: yanhsin ytkini
neden Alman toplumu ve Willy Brand ¢eksin?”[12] Yani Kutlay soykirim konusunun

¢Ozimunt sag kalanlarin torunlarindan oziir dilenmesinde goriyor.

Katledilen Ermenilerin mezarlarindan kalkmayacaklar: agik. Fakat Naci Kutlay maddi ve
manevi zararlari gidermenin imkansiz olduguna nereden inaniyor? Bunun gerekli ve
mumkin oldugunu bizzat Almanya ornegi bize gosteriyor: 1951 yilinda Konrad Adenauer’in
Hiristiyan-Demokrat hiikimeti Alman halkinin Nazi suclarindan sucglu ve sorumlu oldugunun
yani sira [srail ve Yahudi halkina kars: ilkesel bir gérevi oldugunu da Bundestag’da
onaylamisti. Alman federal hitkimeti ve Yahudi orgiitleri temsilcileri 1952 yilinda toplu

tazminat olarak 3.45 milyar DM'lik bir cdeme ongoren bir anlasma yapmislardi.

Kutlay, Almanya’nin maddi ve manevi sorumluluklarini yerine getirdigini géormezlikten
gelmekle kalmiyor, Tirkiye'nin Alman onculunt izleyerek tazminat vermesinin neden
“imkansiz” oldugunu agiklamakta da garesiz kaliyor. Kiirt halkina karsi savasan askerinin
harcamalar hakkinda higbir sikint1 duymayan ve kendi halklarini terorize etmek i¢in on
binlerce Kiirt “k0y korucusu” i¢in olaganiistii paralar harcayan Tiirk hiikiimetinin kenarda
kosede parasi yok mu? Kutlay, ya Ermenilerin sozde “haksiz tazminat talepleri” konusunda
Turk devletiyle dayanisma i¢inde olmak zorunda hissediyor kendini ya da bundan Kurtlerin

de etkilenebileceklerinden korkuyor.
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