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Bu yazida, Turkiye sol tarihinin bilingli ya da bilingsiz bir bicimde unuttugu -ya da
unutturmaya calistigi- 15 Haziran 1915 tarihinde Istanbul’da idam edilen, “Paramaz” lakaplh
devrimci Madteos Sarkisyan ve onun 19 yoldasinin miicadelesini kisaca aktaracagim. Ayni
zamanda, Tirkiye solunun uzun bir siire bu konuda neden suskun kaldigini ve bu

suskunlugun kirilmasinin Turkiye soluna neler katabilecegini ele alacagim.

“Bizim istedigimiz esitlik, biz kat1 milliyet¢i degiliz, bizim talebimiz Ermeni, Tirk, Kirt,
Alevi, Laz, Ezidi, Suryani, Arap ve Kiptilerle birlikte esit kosullarda yasamaktir. Bir devrimci
olarak bu hedefe ulasacagimiza inaniyorum. Ama Osmanl devletinin tutumu onu Turkculige
gotiuriyor. Yuzlerce yil once bu toprakta geldiginiz noktaya, Tlrkculige geri doniiyorsunuz.
[...] Bizler milliyetci degiliz, millet gayreti tarafindan yonlendirilmemekteyiz. Bizler soven
milliyetciler degil, halk dostlariyiz. Evet, biz ihtilalciyiz, ileri diinya tarafindan taninan
ihtilalcileriz, ornek ihtilalcileriz ve tarih sahnesine gikisimizin biitiin hikayesi de Osmanl

devleti tarafindan gayet iyi bilinmektedir.”1

Bu sozler, on dokuz yoldasiyla birlikte 15 Haziran 1915’te idam edilen, Devrimci Sosyal
Demokrat Hingak Partisi'nin onde gelen isimlerinden, “Paramaz” lakapli Madteos
Sarkisyan’a aittir. Alint1, Sarkisyan’in 1897-1898 yillar1 arasinda Van’da yargilandig sirada
yaptig1 mahkeme savunmasindan alinmistir. Paramaz ve arkadaslari, Osmanli topraklarinda
faaliyet gosteren ilk Marksist orgut olan Devrimci Hingak Partisi’nin yoneticileri arasinda

yer alir.

Hingak Partisi, 1887 yilinda Cenevre’de kurulmus; II. Mesrutiyet’in ilan edildigi 1908 yilina



dek II. Abdilhamid’in istibdat rejimine ve 6zellikle Anadolu’daki Ermenilerin maruz kaldig:
sistematik zulumlere karsi yeralt1 gerilla tarzi (Ermenice’de fedayi) mucadele yurutmustur.
Bu donemde Sasun (1894), ve Zeytun (1895), gibi bolgelerdeki Ermeni koylu isyanlarinda

orgutleyici ve destekleyici roller ustlenmistir.2

Suikast iddias1

1908’de Mesrutiyet’in yeniden ilani sonrasinda ise parti legal bir zeminde siyaset yliritmeye
baslamis, Osmanli Mebusan Meclisi’'nde temsil kazanmistir. Ancak, 1913 yilinda ittihat ve
Terakki Cemiyeti'nin darbeyle iktidari ele gecirmesi ve Tirk milliyetciligini devlet ideolojisi
haline getirmesiyle birlikte, Hingak Partisi, yeni diktatorliige karsi muhalefetini
yogunlastirmistir. 17 Eylil 1913’te Kostence’de diizenlenen VII. Parti Kongresi’'nde,
Paramaz ve diger yoneticilerin katiimiyla Ittihatci diktatorliige karsi izlenecek miicadele

stratejisi tartisiimistir.

Bir yil sonra, 1914 Hazirani’'nin sonlarinda Paramaz ve Istanbul’daki parti yoneticileri, soz
konusu kongrede ittihat ve Terakki liderlerine suikast planladiklar: iddiasiyla tutuklanmis;
iskenceye varan insanlik disi uygulamalara maruz birakilmis ve delil yetersizligine ragmen
hukuki dayanagi olmayan, tamamen siyasi nitelikte bir yargilamayla idama mahkim
edilmislerdir. Bu idamlar, yalnizca birer siyasi tasfiye degil, ayni zamanda 1915 Ermeni
Soykirimi'nin safhalarindan biri olarak degerlendirilmelidir.3 15 Haziran 1915’te Beyazit
Meydani’'nda gerceklestirilen infazlar, hem Ermeni devrimci hareketi hem de Osmanli’daki

sosyalist miicadelenin belleginde derin bir kirilmaya yol agmaistir.

Asilmalarinin tizerinden 110 y1l ge¢mis olmasina ragmen, Paramaz’in Van’daki mahkemede
dile getirdigi sozler, Tirkiye siyasetinde halen gtuncelligini korumaktadir. Tturk kimligi
disindaki tum etnik kimliklerin, Cumhuriyet’in kurulusundan bu yana anayasal duzeyde

taninmamis olmasi; demokratik hak ve ozgiirluklerin kurumsal bir givenceye kavusmamis



olmasi; Tirk kimligine asimilasyonu reddeden -basta Kiirt halki olmak tizere- diger halklarin
siyasal ve hukuki dlizeyde yok sayilmasi, Paramaz’in bir yiizyil 6nce dile getirdigi uyarilarin

gecerliligini dramatik bicimde stirdirdigini ortaya koymaktadir.

Devrimci Ermeniler

Bir baska onemli nokta da, Paramaz’in sahsinda o donemki devrimci Ermeni siyasetinin
gelecegi ongormede ne kadar dogru bir noktada oldugudur. Paramaz, ¢ok uluslu Osmanl
Imparatorlugu’nun ideolojik olarak giderek Tirk milliyetciligine kaydigin tespit ediyor;
buna karsilik Ermeni milliyetciligini yliikseltmekten ziyade, Osmanli iginde yasayan tim
halklarin kardesligi temasini vurguluyor ve bunu sol enternasyonalist miicadeleyle

iliskilendiriyordu.

Paramaz’in giglendigini gordigi asimilasyoncu Tirk milliyetgiligi, yalnizca 1915’te ve onu
izleyen birkac¢ yilda Buyuk Ermeni Soykirimi, Suryani ve Pontus soykirimlarini
gerceklestirmekle kalmamis; sonrasinda Turkiye Cumhuriyeti'nin kurucu ideolojisi olarak
hem devlet hem de toplum duzeyinde hegemonik etkisini guinumuze dek surdurmustur. Bu
ideolojik ¢izgi, Kurt sorununun ortaya ¢ikisinda ve on binlerce vatandasin yasamini
yitirmesinde dogrudan sorumlu olmus; ayni zamanda solun gelismesine zemin hazirlayacak

demokratik bir siyasi kulturun Turkiye’de olusmasina buytuk oranda engel teskil etmistir.

Tirkiye’de resmi devlet ideolojisi ve ana akim siyasal aktorler, 1915 Ermeni Soykirimi'ni ve
Ermeni halkinin tarih boyunca maruz kaldig sistematik katliam ile ayrimciliklari israrla
inkar etmeye devam etmektedir. Ancak son yillarda, sinirli da olsa, liberal sol ¢evrelerde ve
ozellikle demokratik Kurt siyasetiyle ittifak kuran sol-sosyalist hareketlerde bu tarihsel
gercekligin kabulline yonelik onemli gelismeler gozlemlenmektedir. Bu baglamda,
soykirimin taninmasina yonelik aciklamalar yapilmakta; Ermeni toplumunun bellegiyle

dayanisma gosteren etkinlikler ve metinler tretilmektedir.



1915

Ne var ki bu olumlu gelismelere ragmen, Tiirkiye solunun 6nemli bir bolimii, kendi tarihsel
koklerini ve ideolojik yapilanmasini sorgularken Ermeni Soykirimi ile olan dogrudan iliskiyi
yeterince gorunur kilmamaktadir. Oysa 1915, yalnizca Ermeni halkini hedef alan bir imha
politikas1 olmakla kalmamis; ayn1 zamanda Osmanli cografyasindaki en orgiitli ve teorik

acidan donanimli sosyalist kadrolarin da tasfiyesine yol agmistir.

Akademi diinyasiyla sinirh kalan ve devrimci Ermeni siyasetini Tirkiye sol tarihi iginde
genellikle gormezden gelen yayinlar disinda, Kadir Akin’in 2015 yilinda yayimlanan Ermeni
Devrimci Paramaz: Abdiilhamid’den Ittihat ve Terakki’'ye Ermeni Sosyalistleri ve Soykirim
adli eseri ile 2021 tarihli Sakli Tarihin Izinde: Osmanl’da Modernlesme, Anayasa,
Sosyalizmin Kokleri ve Ermeni Vekiller bashikh kitabina kadar, Turkiye sol tarihi yaziminda
Ermeni devrimci hareketinin sosyalist gelenek icindeki yeri buyuk olgude ihmal edilmistir.
Bu iki calisma, yalnizca Ermeni sosyalistlerinin tarihsel rollerini belgelemekle kalmayip, ayni
zamanda Turkiye sosyalist hareketinin ideolojik sinirliliklarini da sorgulayan onemli katkilar

sunar.

Kanimca, Kadir Akin'in eserlerine kadar Turkiye solunun ana akim bilesenleri igerisinde,
Ermeni sosyalist hareketi uizerine ciddi, sistematik ya da kuramsal nitelikte bir tartismanin
var olmamasi sadece tarihsel bir boslugun degil; ayn1 zamanda ideolojik bir tercihin
urunudur. Bu yokluk, Turkiye solunun enternasyonalizm iddiasinin ne kadar dar bir
cercevede kaldigini ve etnik kimlikler ile sinifsal miicadele arasindaki iliskiyi yeterince
kuramadigini ortaya koymaktadir. Nitekim Akin’in ¢alismalari bu agidan yalnizca “tarihi
hatirlatma” islevi gormekle kalmamis; ayni zamanda Tiurkiye solunun hafiza, yuzlesme ve
yeniden insa meselelerine nasil yaklasmasi gerektigine dair elestirel bir ¢agr: niteligi

tasimastir.

Tirkiye sol hareketinin neredeyse tiim ana akim bilesenlerinin tizerinde mutabik kaldig1



konu, bu cografyada sosyalizmin tarihinin 1909’da kurulan Osmanl Sosyalist Firkasi ve
onunla 6zdeslesmis Istirakci Hilmi ile Mustafa Suphi gibi isimlerle baslatilmasidir. Bir¢ok sol
hareket, Kemalizm'le olan farkliligini vurgulamak amaciyla “Bizim Mustafamiz, Mustafa
Kemal degil, Mustafa Suphi’dir.” der. Halbuki gozden kagirilan 6nemli bir nokta vardir:
Gerek Osmanl Sosyalist Firkasi gerekse bu yapinin yoneticisi konumundaki kisiler, donemin
dunya enternasyonalist sol hareketi tarafindan pek ciddiye alinmayan; ideolojik ve teorik
birikimleri son derece sinirli, politik pratikleri ise etkisiz aktorlerdir. Sembolik bir oneme
sahip olmalarina karsin, Turkiye sol literatlriine teorik ya da pratik anlamda kayda deger
bir katki sunamamislardir. Buna karsilik, o donemin Ermeni devrimci siyasi hareketi -tum
bu kisi ve yapilarla kiyaslandiginda- en az otuz yil daha geriye giden tarihsel birikimiyle,
gugclt ideolojik-teorik donanimiyla ve ayni zamanda Osmanli cografyasindaki orgiitlenme
dizeyi ile enternasyonalist baglari sayesinde, Turkiye sol tarihinin gergek kurucu unsuru
olmay1 ¢oktan hak etmistir. Hingak ve Tasnaktsutyun gibi Ermeni sosyalist partileri, dunya
Marksist-sol birikiminin gorece onem verdigi aktorlerdir.4 Bu partiler, Rus sosyalistlerinden
etkilenmis; ideolojik ve orgutsel anlamda kurumsallasmis; Osmanli sinirlar icinde

orgutlenme ve enternasyonalist atilimlar bakimindan ¢ok daha guglu olmuslardir.5

Ornegin, Lenin 1917 devrimi sonras1 Beyaz Ordu’ya kars1 kazandig: bir zaferde, “Daha diin
15 Haziran 1915°’te kardesim, yoldasim Paramaz, on dokuz sosyalist aydin yoldasiyla birlikte
Istanbul’un Beyazit Meydaninda daraagacina ¢ikarldi.”6, diyerek Paramaz’i ve onun
nezdinde Ermeni sosyalist hareketini selamliyordu. Turkiye solunun genelinin Ermeni
devrimci hareketini kendi sol tarihinin bir parcasi olarak gormemesi, Anadolu’nun yerli halk
olan Ermenileri, onlarin yasadig: buytk trajedileri ve buna kars: verdikleri sol sosyalist
miicadeleyi yok saymalari, ne yazik ki kapsayiciligin ve enternasyonalist damarin hala ne

kadar zayif oldugunu gozler oniine seriyor.



Hingak Partisi ve Tasnaktsutyun Partisi

1887’de kurulan devrimci Hingak Partisi ile 1890°da kurulan Tasnaktsutyun Partisi, hem o
donemin en onemli enternasyonalist sol orgiiti olan 2. Enternasyonal’e uyeydiler; hem de o
donemin guncel ideolojik ve teorik tartismalarina sosyalist bir perspektiften programlarinda
genis yer veriyorlardi. Hingak Partisi dogrudan Karl Marx’a atif yapmakla kalmiyor, kurucu
kadrolari ayni1 zamanda o donemin en onemli Marksist devrimci onderleri olan Engels,
Plekhanov, Lenin ile de irtibat halinde bulunuyordu. Tasnaktsutyun Partisi ise Hingaklara
gore igcinde daha milliyet¢i ve burjuva unsurlari da barindiran, ama son tahlilde is¢i sinifinin
ve koylilerin somirisini gerek programinda gerekse siyasi pratiginde bolca dile getiren

kitlesel bir sol partiydi.

Her iki parti (Hingak ve Tasnaktsutyun), Ermenilerin Osmanlh imparatorlugu sinirlari
icerisinde yuizyillardir maruz kaldiklari sistematik ayrimciligi ve dislanmay siyasal
soylemlerinde acgikca dile getirmis; buna karsilik, yerinden yonetime dayali 6zerklikten
Ermeni niifusun yasadigi bolgelerde esit yurttasliga kadar uzanan cgesitli siyasal taleplerde
bulunmuslardir. Bu talepler, resmi Tirk tarih yaziminda iddia edildigi gibi, onlar1 “ayrilikc1
Ermeni milliyetcisi” olarak degil; ulusal meselenin ¢ozimiinii sosyalizmle butiinlestiren

enternasyonalist perspektife sahip sosyalist hareketler olarak degerlendirmeyi zorunlu kilar.

Ozellikle Hincak Partisi'nin kurulus bildirgelerinde sinif temelli analiz ile etnik ve ulusal
sorunlar i¢ ige ele alinirken, Tasnaktsutyun'un daha genis tabanli ve zaman zaman
pragmatist egilimler tasisa da sosyal adalet ve emek eksenli politikalar: 6n planda tutan
yapisi dikkat gekicidir. Bu yaklasim, donemin sosyalist hareketleriyle (0zellikle II.
Enternasyonal’le) organik iligkiler kurabilen tek Osmanl merkezli siyasi orgutlenmelerin
basinda geldiklerini gostermektedir.Buna karsilik, 1909’da kurulan Osmanli Sosyalist
Firkasi'nin programlarinda gayrimuslim tebaaya yonelik ayrimciliklar neredeyse tamamen
goz ard1 edilmis, ozellikle Ermeni halkinin yasadigi esitsizlik ve siddet gormezden

gelinmistir. Bu durum, partinin sinif siyasetini etnik sorundan soyutlayarak dar bir



cerceveye hapsetmesine neden olmustur.

Benzer sekilde, 1920’1i yillarda Mustafa Suphi ve arkadaslar tarafindan kurulan Turkiye
Komiinist Partisi de (TKP), Ermeni Soykirimi basta olmak tizere, Rum, Siiryani ve diger Tirk
olmayan halklarin maruz kaldig: tarihsel ve yapisal baskilari glindemine almamais; partide
onemli gorevler ustlenen Ermeni kokenli uyeler ise, sistematik bicimde etnik kimliklerinden
arindirilmis, kendilerine Tiirk isimleri verilerek kimliklerinin kamusal gorintrligi
engellenmistir. Bu durum, TKP’nin enternasyonalist ilkelerle ¢elisen bir ¢izgi izledigini ve o
donemki Turk milliyetciliginin ideolojik hegemonyasindan tam anlamaiyla

bagimsizlasamadigini gostermektedir.

Sosyalist hareket

1915 Ermeni Soykirimi, sadece Anadolu cografyasinin énemli, kadim halklarindan olan
Ermenileri buyuk oranda yok etmekle kalmamis; Paramaz ve on dokuz yoldasinin kiyiminda
goruldigu gibi Tirkiye sosyalist hareketinin parlak kadrolarinin o donem icin biiyiik oranda
tasfiye edilmesine neden olmustur. Sosyalist ideolojik ve politik birikim yok olurken halklar
arasi ortak sol siyaset yapma kultira de bitme noktasina gelmistir. Sol siyasette nitelikli
kadrolarin ortaya ¢ikmasinin belli bir teorik birikim ve zamana ihtiya¢ duydugu goz oniine

alindiginda, kaybin boyutlar: ¢ok ciddidir.

Bu durumun Tirkiye sol hareketine, Cumhuriyet’in kurulusundan sonra verdigi en buytk
zarar; geride kalan son derece ciliz sosyalist hareketin Turk milliyetciliginin ideolojik etki
alanina kolayca girmesi ve basta Kiirt halki olmak tizere diger etnik ve inangsal gruplarin
sorunlarina ¢ok uzun yillar duyarsiz kalmasi olmustur. Ayn1 zamanda Turkiye sol hareketinin
enternasyonalist damari, soven milliyetgiligin etkisiyle gelisememis; bu durum diinya
solunun teorik ve pratik birikiminden yeteri kadar faydalanamamay1 da beraberinde

getirmistir. Paramazlarin ve onun nezdinde de, 19. yiizyilin son ¢eyredi ile 20. ylzyilin



basinda son derece etkin olan Ermeni devrimci hareketinin Tirkiye sol hareketi tarafindan
kurucu unsur olarak gorulmesi; hem gunumuzun en onemli politik sorunu olan Kurt
sorununun anlasilmasinda ve bu kanl tarihten dersler ¢ikarilarak gercekci coziimler
getirilmesinde, hem de solun kendi i¢indeki milliyetci-sovenist kalintilardan arinmasinda son

derece etkili olacaktir.

Turkiye sol tarihinin, etnik ve sinifsal miicadelelerin kesisimselligini merkeze alan bir
bilincle yeniden degerlendirilmesi, sadece kavramsal bir diizeltme anlamina gelmez; bu
yaklasim, “Turk solu” yerine “Turkiye solu” kavramini yerlestirerek cokkiulturlu, cokkimlikli
ve ¢ogulcu bir siyasal tahayyiiliin 6ntinii agar. Bu yeniden konumlanma, yalnizca i¢
politikada degil; ayn1 zamanda Ortadogu ve Kafkasya gibi etnik, dini ve kiiltiirel gesitliligin
hakim oldugu komsu cografyalarda da Turkiye solunun Tiirk olmayan halklarin 6zgiirlik

miucadeleleriyle daha sahici ve dayanismac iliskiler kurabilmesinin temelini olusturacaktir.

Son donemde daha sik dile getirilmeye baslanan “demokratik toplum sosyalizmi” kavraminin
icerigi, ancak milliyetci reflekslerden arindirilmis, kapsayici bir sol tarih anlayisiyla anlamli
bir ¢erceveye kavusabilir. Bu baglamda, yeniden baslatilan baris stirecinin yalnizca Tirk
devleti ile Kurt halk: arasinda kurucu bir mutabakat arayisi olarak degil; ayni1 zamanda
tarihsel olarak bu topraklarin asli unsurlar olan Ermeniler, Sturyaniler ve Rumlari da

kapsayan butunluklu bir toplumsal baris projesi olarak tasarlanmasi gerekmektedir.

Bu perspektif, gecmisle yiizlesmeyi sadece bir “ge¢mis muhasebesi” olarak degil, gelecek
insasi icin gerekli demokratik bir zeminin olusturulmasi olarak goren radikal bir politik
vizyonu zorunlu kilar. Boyle bir yaklasim, Turkiye solunun hem tarihsel yuklerinden
kurtulmasina hem de yeni bir enternasyonalist ufka dogru yol almasina imkan taniyacaktur.
Paramaz ve yoldaslarinin idamiyla sadece bir Ermeni halkinin evlatlar degil, ortak devrimci
gelecegimiz de daragacina ¢ekilmistir. Bu gecmisle ytizlesmek, bir ahlaki sorumluluk

olmanin otesinde, Turkiye solunun yeniden insasinda tarihsel bir zorunluluktur.
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