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24 Nisan, Ermeni soykiriminin lanetlendigi, katledilen yiizbinlerce insanin anildigi, Ermeni
halkimizin acilarini paylastigimiz giin. 24 Nisan Ermeni katliaminin baglangic tarihi. ittihat
Ve Terakki, 24 Nisan’da Ermeni aydinlarin toplad: ve 6liim yolculuguna ¢ikardi. Once
Ermeni halkinin dili kesildi, goziine mil ¢ekil. Aydinlar yok edilerek sesini yukseltmesi,

orgutlenmesi ve direnme imkanlar1 ortadan kaldirildi.

“Silahsizlandirma”, hazirligin diger bir boyutuydu. Ermeni erkekleri askere aliniyor, yol

yapiminda calistirilmak uzere amele taburlarinda toplaniyordu.

“Tehcir”, Ermeni ulusunu yok etmeyi amachyor. Irk cinayetine karar verenler bir ulusu yok
etmek ve bir ulus devlet kurmak istiyorlar. Taammuden islenmis bir cinayet bu! Ermeni

ulusu soykirima ugruyor. Tehcir, soykirim cinayetinin ad1 oluyor.

Cinayeti isleyen katil, ittihat Ve Terakki “devlet orgiitii”; sug, insanliga karsi ve orgiitlil.
Soykirim cinayeti amacina ulasti. Ermeni ulusu kadim yurdunda yok edildi ve katil, ulus

devleti kurma amacina ulastr.

Turk burjuvazisi ve egemen siniflari, tarihi istedikleri gibi, ¢ikarlari neyi gerektiriyorsa oyle
yaziyor, empoze ediyor ya da carpitiyorlar. Yalan, insanliga karsi islenen affedilmez suclar
uzerine kurulan burokratik despotik ulus devletin zirhi oluyor. Bu yoldan katil kendini

masum gostermekle kalmiyor, magduru suclu ilan ediyor. Devlet, biirokrasi ve egemen sinif



zamanla yalana bagiml hale geldigi gibi, biitiin bir halk: ve yeni kusaklar da zehirliyor. Oyle
ki egemen siniflarin insa ettigi politik, kiiltirel ortam, onunla ytizlesemeyen,

hesaplasamayan sosyalisti, devrimciyi de etkiliyor, zehirliyor.

Ermeni soykiriminin gergekleri giin gectikce daha ¢ok aciga ¢ikiyor.

Ermeni soykiriminin Turkiye ve Kuzey Kiirdistan’da yarattigi ekonomik, sosyal, kiiltiirel,
siyasal sonuclar, Anadolu ve Mezopotamya halklarina dayattigi: yabancilasma ve yikim, gok
yonli ve derin anlasiliyor, tartisiliyor ve tartisilacaktir da. Ne yazik ki, tarihin tekerlegi
katilin yakasina yapisma yonunde hiz kazanarak donmeye, bu topraklarda yuzyillik bir

gecikmeyle baghyor.

TOPLUMSAL YUZLESME EGILIMI

Kurt ulusal sorunu, Kizilbas Alevi inancinin talepleri, Hrant’in katledilmesi-suren Ermeni
soykirimi... Asuri-Siiryani soykirimi. Pontus Rumlarinin soykirima tabi tutulmasi ve diger
bliyiik suglarin, tarihsel toplumsal gerceklerin aciga gikartilmasi istegi!.. 77 1 Mayis, 78
Maras, 93 Sivas ve zindan katliamlari, Zirve Yayinevi, Roboski katliami ve sayisiz faili
mechul devlet cinayetleri! Kadin kiyiminin, lgbti cinayetlerinin aydinlatilmasi ve erkek
egemen siddetin cezalandirilmasi istegi!.. 20. yluzyilin sonu ve 21. yiizyilin girisinde tarihsel
ve toplumsal hakikatlerimizi bilme, yuzlesme istek ve ¢abasi biciminde gelisen ve gugclenen

“toplumsal yuizlesme egilimi” sosyal, kiiltiirel ve siyasal bir egilim olarak kendini gosteriyor.

Bu egilimin olusmasinda Kiirdistan’da, 90’lardaki ulusal devrimci atilimin roli biiytuktir.
Demokratik alevi hareketinin gelisimini de buna eklemeliyiz. Ozellikle 1 Mayis eksenli
miicadele baglaminda isci sinifi ve emekgi memur hareketinin, keza emekgi sol hareketin

devrimci kanadinin katkisi da onemlidir.



Soykirimdan kurtulan ve dinyanin dort bir yanina sacgilan diasporadaki Ermenilerin tekrar
tekrar sorunu giindeme getirme cabalarinin yani sira, SSCB’nin dagilmasi ve Ermenistan’in
bagimsizligini ilan etmesinden sonra izledigi politika Ermeni soykirimi gercekliginin

uluslararasi diizeyde agiga ¢ikartilmasina hiz kazandirdi.

Turkiye’de 1990’larda Hrant Dink ve Agos ¢evresinde olusan ulusal demokratik Ermeni
hareketi-yeni Ermeni demokratik aydinlanmasi ve keza Hrant'in katledilmesinin yarattigi

biling sigramasi ve aydinlatici etki gelisimin gii¢li bir dinamigi oldu.

20. yuzyilin basindaki emperyalist dunya ile gunumuz emperyalist kuresellesme kosullar:
farkli, diinyanin ekonomik, sosyal ve siyasal ¢ehresi degisti. Diin bastirilabilen,
“saklanabilen” bir ¢ok sorunun, sucun ortulmesi, gizlenmesi olusan yeni kosullar nedeniyle
imkansiz hale geldi. Emperyalist haydutlarin ve burjuva milliyetc¢i despotik ya da fasist,
gerici bolgesel guclerin buyuk cinayetler islemeleri simdi de onlenemiyor fakat artik

suclarini gizlemeleri de miimkiin degil.

Bir toplumsal gergeklik olarak “toplumsal ylizlesme egilimi” biitiin toplumsal siniflari, biitiin
ulusal topluluklari, biitin inang topluluklarini oldugu gibi, biitiin siyasi parti ve orgttleri de
“sorguluyor”, kendini gitgide daha guclu bicimde dayatiyor. Ayristirici ve tanimlayici bir
karakter kazaniyor. Dahasi bu egilim emekgi sol hareketi teorik ve ideolojik bakimdan
donustiiriicti ve yenileyici bir potansiyel de tasiyor. Bu egilimle iliskilenme sorunu, ¢oktandir

devrimci politikanin guncel konularindan birisi olarak guindeme girmis bulunuyor.

TOPLUMSAL YUZLESME EGILIMIYLE DEVRIMCI TARZDA ILISKILENIS

Toplumsal yiizlesme egilimiyle devrimci tarzda iliskilenis, bu egilimin alanina gekilen
sorunlarin devrimci politikasini gelistirmekten baska bir sey olamaz. Ornegin Ermeni

soykirimi gercekligi ile ylizlesmek, Ermeni soykirimina kars: devrimci politikanin



gelistirilmesi demektir. Hakikat sudur ki, Ermeni soykirimi gercekligi devrimci politika
bakimindan sorunlastirllamamis, Ermeni soykirimi ve Ermeni ulusal sorununun devrimci
politikas1 yapilamamaisti. Sosyalist ve devrimci hareketin yakin tarihi bakimindan oldugu
kadar, TKP ve Mustafa Suphiler’den baslatilan butun bir tarihi bakimindan da gecerlidir bu.
Toplumsal yiizlesme egilimiyle devrimci tarzda iliskilenme ¢abasi bizi, sosyalist ve devrimci
hareketin Ermeni soykirimi ve ulusal sorunuyla iliskilenis tarziyla yuzlesmeye

goturmektedir.

Atilim gazetesi 2009’da “Ermenilerden ozur dileme” kampanyasi vesilesiyle su

degerlendirmeleri de yapiyordu:

“Mesela kimi devrimci ilerici ¢evreler, sosyalizm iddiali yapilar “Ermenilerden ozur dileme”
kampanyasinda gerekli ve dogru tavr: alabildiler mi? Almadilarsa neden? Bunu bir tesadif

sayabilir miyiz?.. Bu sorularin da isaret ettigi gibi sosyalistler, devrimciler, ilericiler, Ermeni
sorunu ve soykirim gergegi ile nasil iliskilendiklerini, 30 yillik tarihleri ile yluzleserek ortaya

koymak ve mutlaka kendileri ile hesaplasmak zorundadirlar.

Bu; asla ihmal edilemez ve kaginilamaz bir zorululuktur. Oyle ki, birakalim sosyalist olmayi,

tutarhh demokrat olmanin da on kosullarindan birisidir bu.”

Bugun emekgi sol hareketin saflarinda “devrimci tarihle yuzlesme” yonelimi belirginlik
kazaniyor. Ermeni soykirimi gercekliginin devrimci politikasini gelistirme yonelimi
giclendikce devrimci doniisim yetenegini yitirenler, devrimci tarihin ve devrimci hareketin
zayifliklarina sarilarak devrimci ve demokratik igerikten yoksun bigimsel bir antiemperyalist
sOylem ile sosyal sovenizm ve burjuva milliyetciligi bataginda yol aliyorlar. Toplumsal

yuzlesme egiliminin ayristirici ve tanimlayici karakteri burada carpici tarzda agiga gikiyor.



DEVRIMCI TARIHIN AYRINTILANDIRILMAMIS RESMI

Oncelikle Mustafa Suphi ve TKP’nin kurucularinin dénemin tarihi icerisinde olduklarinin
altim1 ¢izmeliyiz. Kuskusuz Ermeni katliamini biliyorlardi. Ermeni ulusal demokratik,
sosyalist ya da devrimci orgiitleri onlarin ¢agdaslariydi, Mustafa Suphi ve TKP kuruculari
henliz marksist ve sosyalist degilken, Ermeni devrimcileri sosyalizm i¢in miicadele
ediyorlardi. Muhtemelen bir¢cogu ilk sosyalist diistinceleri Ermeni sosyalistlerinden

ogrendiler.

Ermeni ve Rum sosyalistlerinin ¢abalarini elestirel tarzda da olsa sahiplenmeyen,
gormezden gelerek inkar eden TKP, bu topraklarda sosyalizm miicadelesinin kendisinden
once bir tarihi yokmus gibi sosyalizm tarihini, oncelleri dahil kendisiyle baslatti. Ermeni
katliaminin yaralarinin oluk oluk kanadigi kosullar altinda TKP, Ermeni katliami ve Ermeni
ulusal sorunu bakimindan devrimci bir politika insa etmeye yonelmek surada kalsin soruna
karsi ilgisizligiyle sosyal soven bir tutum takinmis, dahasi kemalistlerle ittifak yapabilmek
icin Turk burjuva milliyetcisi bir tavra da suruklenmistir. Mustafa Suphi donemindeki TKP
Kiirt sorununda aldig ilkesel enternasyonalist devrimci tavri Ermeni sorununda

gosterememistir.[1]

Sefik Husnii onderligi altinda Kemalist iktidara yedeklenen TKP’nin Ermeni katliami
gerceklerini agiga ¢ikartma, Ermeni ulusal sorununa yanit olacak devrimci politikay1

gelistirme yonelimi de soz konusu olmamistir.

Bugun kimi bicimsel ardillar1 onu Turk burjuva milliyetgisi politikalarina dayanak yapmaya
caligsa da, Dr. Hikmet Kivilcimli, Ermeni katliamini soykirim anlamina gelecek tarzda
tanimlamis, bu bakimdan devrimci enternasyonalist bir tutum almis, Ermeni sorununun
¢ozilldugu gorist yanlis olsa da Ermeni sorunu iizerinde ciddiyetle durmustur. Buna karsin

Ermeni ulusal sorununa yaklasimda sosyal sovenizmin etkisi altindadir. [2]
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Keza Nazim Hikmet Ermeni soykirimina dikkat ¢ekmistir.

Ancak biitun bir tarihi boyunca hi¢ bir donem TKP’nin, Ermeni soykirimini ve Ermeni ulusal
sorununu devrimci politikanin alanina tasima ve bu temelde Turk is¢i ve emekgilerinin
demokratik bilincini gelistirme, Turk burjuvazisi ve egemen siniflarindan koparma sorunu,

yaklasim ve yonelimi olmamistir.

Turk burjuva devleti, Ermeni soykirimi ve ulusal sorunu, Kurt ulusal meselesi, ulusal
kurtulus savasi vb. bir dizi sorun ve konuda yarim yuzyil boyunca sistematik yalanlariyla
toplumu zehirlemekle kalmamis, yalanin sorgulanamaz egemenligini kurmay: da
basarmistir. 65-70 yukselisi doneminde Ermeni soykirimi ve ulusal sorunu emekgi sol
hareketin tartisma gundemine girmemistir. Yalanin kusatmasi altindaki toplumsal
kosullarda dogan 1970’lerin devrimci hareketinde devrimciler, sosyalistler ayn1 milliyetci

zehirlenmeden etkilenmislerdir.

71 devrimci ¢ikisinin 6nderlerinden Ibrahim Kaypakkaya, Ermeni ulusal hareketinin
yenilgisine de@indigi yerde Ermeni ulusunun kitle halinde katledildigini ve yurdundan
suruldigunt belirtir, keza Ermeni halkina yapilan tarihsel haksizligin siirekli olarak protesto
edilmesi gerektigini devrimci enternasyonalist tarzda vurgular. Bunlar, devrimci bir 6rgitin
Ermeni soykirnmina dair devrimci politikasina temel olusturabilecek tespit ve yonelimlerin

girisi niteligindedir.

1970 devrimci hareketinin diger onderleri Mahir Cayan, Deniz Gezmis ve yoldaslari, benzer
bir kavrayis ve durusa sahip degildir. Ermeni sorununda stiregelen “ilgisizligin” alani
icerisindedirler. Deniz Gezmis’'in savunmasinda Ermeni ulusal demokratik miicadelesine

kars1 egemen ideolojinin etkisi yansir. [3]

75-80 yukselisi doneminde Ermeni soykirimini ve ulusal sorununu, devrimci hareketin

gindemlerinden, devrimci politikanin sorunlarindan birisi haline getirme yonelimi aciga



cikmaz, olusmaz.

1980 darbesi ve fasist askeri diktatorligu kosullarinda, devletin resmi kurumlarina ve
temsilcilerine karsi dizenledigi baskin, suikast ve saldirilarla ASALA, Ermeni soykirimini

gindeme getirir. Fasist askeri diktatorliikk yalanin egemenligini pekistirerek strdurir.

Diger yandan bu kosullar altinda da devrimci harekette Ermeni soykirimi ve ulusal sorununa

sosyal soven ilgisizlik surer.

DEVRIMCI KENDI KENDINI SORGULAYABILENDIR

Yuzlesme her seyden once ayirdina varmaktir. Devrimci hareket kendi hakikatlerinin
bilincine ulasmak zorundadir. Son geyrek yuzyillik donemde Ermeni sorunu emekgi sol
harekette daha ¢ok bilinir, okunur, yazilir olmakla birlikte, bu donemde de Ermeni
soykirimina karsi sosyal soven ilgisizlik zayiflayarak suirmus, Ermeni soykirimi ve ulusal
sorunu bakimindan devrimci politikanin kapsama alani disinda kalma/birakilma gercekligi

devam etmigtir.

“Devrimci hareketin kendi tarihiyle yuzlesmesi” oncelikle devrimci tarihin bu doneminin
gergeklerinin bilincine ulagsmaya ve sorgulamaya odaklanmali, 6zellikle igerisinde
bulundugumuz yakin tarihin hakikatlerinin disiinsel ve pratik devrimci 6zelestirisi diizeyine

cikabilmelidir.

Ermeni soykirimi ve ulusal sorunuyla iliskilenisin, baska hicbir sorunda olmadig1 kadar
carpici bicimde devrimciligimizin “ezen ulus devrimciligi” karakterini ele verdigini
vurgulamaliyiz. Burada s6z konusu olan devrimciligimizin zaafli, zayif, ¢liriikk yanlarinin

somurgeci “ezen ulus” mensei ile damgali olmasidir.
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Once bir durum tespiti yapalim:

Devrimci ya da reformist belli bash yapilariyla emekci sol hareket, devlet ile Ermeni
soykirimi uzerinden sistematik bir mucadeleye girememis, Ermeni soykirimina iliskin

demokratik talepler ileri suirememis, devrimci bir politika gelistirememistir.

Durumun analizine ve kavranmasina yardimci olacak sorular soralim:

Neden biz sosyalistler, devrimciler Tiirk is¢i ve emekgcilerine, Turk halkina, halklarimiza
Ermeni soykirimi hakikatini sistematik tarzda teshir etmeyi, bu temelde iscilerin,
emekcilerin, ezilenlerin demokratik bilincini uyandirmayi, soruna yanit olusturan
demokratik talepler temelinde Turk burjuvazisi ve egemen siniflarina, burjuva Turk
devletine karsi hesap sormay1 da hedefleyen bir mucadeleyi gelistirmeyi baslica

gorevlerimiz arasinda gormedik?

Neden Ermeni halkimizin acilarini paylasacak bir hareket tarz gelistirememenin insani ve

devrimci sorumlulugunu istlenemedik?

Emekgi sol hareket Ermeni soykirimi ve Ermeni ulusal sorununda devletle kopusmada,
devletle cepheden mucadeleye girmede neden bu kadar gecikti? Bu bir tesaduf muydu ya da
goze mi alamadi1? Emekgci sol harekette Ermeni soykiriminin tizerine gitme durumunda
burjuvazinin ofkesini uzerine cekmekten sakinma gudusunun etkisi sorgulamaya konu

olmalidir.

Emekgi sol hareketin igerisine dogdugu milliyetci, soven zehirlenmeye ugramis kendi
“halkindan tecrit olma risk ve kaygisi“nin gugli etkileri onsel olarak kabul edildiginde
devrimci sorgulamanin odaklanmasi gereken 6zel bir alan oldugu sonucu ¢ikmaktadir.
Iscilerin, emekgilerin, halkin geri yanlari, milliyetci, soven bilinci ve duygulan karsisinda

gerileme, geri durma kuyrukculugun, kendiligindencilik ve striklenmenin, “sele



kapilma”nin bir bicimidir.

Ozgiirlikk yoksunlugu nedeniyle gerceklerin bilgisine ulasmanin zorluklar ve devrimcilerin
yeterli bilgiye sahip olmadiklari iddia olunabilir. Bunun bir nebze haklilik pay1 da olabilir.
Fakat bu gerceklik bizi baska bir duzleme, emekgi sol hareketin tarih bilinci ve tarihle
iligkilenme tarzi alanina goturur ki, Ermeni soykirimina dair hakikatlerin ortaya
cikartilmasinda emekgi sol hareketin roliintin ¢ok sinirli kaldigi da bir gergektir. Tarihi
gerceklerin bilgisine ulasma caba ve yoneliminin zayifligi da bir baska gercegimiz degil

midir zaten?

Emekgi sol hareket icin tarihle iliskilenis ne kadar sinif miicadelesinin bir alami olarak

kavranabilmistir?

Emekci sol hareketimizin hemen butun kesimlerinin sosyalist mucadele tarihini TKP ve onu
kuran orgutlerle baslatmada sanki bir masa etrafinda anlasmislar gibi gorus birligi
icerisinde olmalar nasil bir gergekliktir? Peki, TKP'nin sosyalist mucadele tarihini kendisi
(ve kendisini kuran orgiitler) ile baslatmasi nasil bir gercekliktir ki, son yillara kadar
asilamadan kalmistir? Sosyalist mucadele tarihini neden Emeni ve Rum sosyalistlerine kadar
ilerletemedik, 1920’de neden ¢akilip kaldik?

Bir de “tarihsel haksizliklar” kategorisinde ele aldigimiz ulusal sorunlar yok muydu ve
bunlardan birisi degil miydi Ermeni soykirimi1? icabinda “ezen ulus” devrimcisi oldugunu da
inkar eden bizler -emekgi sol hareket- ulusal sorunlar s6z konusu oldugunda soykirim
sorumlusu bir egemen ulusun devrimcileri olmanin teorik ve pratik gerekleri, anlami tuzerine
yogunlasma sorumlulugunu ne kadar duyduk?

Ermeni soykirimi, Ermeni ulusal sorunu artik “tarih olmus”, “tarihe malolmus”,
“degistirilmesi duzeltilmesi imkansiz”, “tarihsel haksizlik” kategorisinde ele alindigi icin de,

bu tarz bir anlayis, bu tarz bir marksizm kavrayisi nedeniyle de, Ermeni soykiriminin Ermeni
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ulusal sorunu bakimindan yarattigi durumla birlikte var olan bir gergeklik olarak yasayip

gelen ozgun Ermeni ulusal sorununu anlayamadik.

Ermeni soykirimi ve ulusal sorunu temelinde devrimci tarihimizle yuzlesme yonelim ve
devrimci sorumlulugu, eninde sonunda o iddiay1 tasiyanlar i¢in marksizm anlayisi

bakimindan da sorgulayici sorular1 gundeme getirir:

Proletarya burjuvazi geliskisi disindaki toplumsal sorun ve ¢eliskileri en iyimser ifadeyle,
sinif mucadelesinin kiyisinda goren ve ihmal edilebilir sayan, tim bunlar nasil olsa
“devrimin ¢0zecedi”ni varsayan indirgemeci marksizm anlayisinin, kavrayisinin Ermeni
soykirimi karsisinda burada sorgulamakta oldugumuz devrimci tarihin olusumundaki roli
nasil bir hakikattir? Indirgemeci marksizm anlayis1 ve nasil olsa “devrim ¢ozer” diisiinsel
kolaycilig, siyasi ertelemeciligi yalnizca Ermeni soykirimi ve ulusal sorunu ve ulusal
sorunlarda degil kadin sorunu ve kadin 6zgiirlik miicadelesi basta gelmek tizere siyasal

demokrasi ve ozgurliuk mucadelesinin bir ¢cok konu ve alaninda kendini gostermistir.

Devrimci tarihle yuzlesme ve hesaplasma bir 0zgurlesme, arinma ve derinlesme alanidir.
Durumu hakikaten devrimci tarzda sorgulayan sorular ve yonelimin, teorik yenilenme ve
derinlesme, siyasal tutarlilik ve buttunligu gelistirici itici bir giic olarak islevlenecedi hemen

carpici bicimde agiga ¢ikmaktadir.

PARAMAZ’IN SAVUNMASI

1915’te idam edilerek katledilen Sosyal Demokrat Hincak Partili Ermeni devrimci Paramaz

(Madteos Sarkisyan), mahkemede yaptigi savunmada sunlari soyler.

“Bizim istedigimiz esitlik. Biz kat1 milliyetci degiliz. Bizim talebimiz Ermeni, Turk, Kiirt,

Alevi, Laz, Yezidi, Sturyani, Arap ve Kiptilerle birlikte esit kosullarda yasamaktir. Bir
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devrimci olarak bu hedefe ulasacagimiza inaniyorum. Ama Osmanli Devleti'nin tutumu onu
Tirkcguluge gotirtayor. Yizlerce yil once bu topraklara geldiginiz noktaya, Turke¢iiliige geri
dontiyorsunuz... Biz ‘kigkirticilar, serseriler’ degiliz. Bu halkin bagrindan dogan ve zamanin
taleplerini ifade eden halkin 0z ¢ocuklar olan bizler, sadece ihtilalcileriz. Evet, biz
ihtilalciyiz, ileri diinya tarafindan taninan ihtilalcileriz, ornek ihtilalcileriz ve tarih sahnesine

cikisimizin bitiin hikayesi de, Osmanl Devleti tarafindan gayet iyi bilinmektedir.”

“Bizim i¢in bir vatan yoktur. Biz sosyal demokratiz. Biz sadece Ermenilerin kurtulusu i¢in
calismiyoruz, biitiin insanlhigin kurtulusu icin ¢alisiyoruz. Bizim vatanimiz biitiin diinyadir.
[...] Bu iilkenin refahi i¢cin yapmadigimiz ne kaldi? Ermenilerin ve Turklerin kardesligini
saglamak icin ne fedakarliklari kabul ettik. Ne kadar enerji tiikkettik ve ne kadar ¢ok
kanimiz1 akittik. Bu kadar aciya katlanmamizin nedeni guven yoluyla birbirimizi yukseltmek
idi. Ve bizim karsilastigimiz nedir? Yalnizca bizim olaganiistii gabalarimizi yok saymakla
kalmadiniz, ayn1 zamanda bilincli olarak bizi imha etmeye ¢alistiniz. Sunu unuttunuz ki,
Ermenilerin imha edilmesi butin Turkiye’'nin yikimi demektir. [...] Ben Diyarbakir’da faaliyet
gosterirken, diisincelerimi Ermeniler arasinda oldugu kadar, Kiirtler, Turkler, Siiryaniler ve

Araplar arasinda da ayni sevk ve heyecanla yaydim.”

Paramaz’in sozleri yolumuzu aydinlatmaya devam ediyor.

Ermeni halkimizin yasadigi soykirimi ve Ermeni ulusal sorununu devrimci politikanin konusu
yapmadigimiz, bu konularda halklarimizi aydinlatmadigimiz i¢in Ermeni halkimiza 6zir
borcumuz var. Bu ozur dileme kendimizi elestirmekle, kendimizle yuzlesmekle kalmamali,

ozelestirinin devrimci siddetini pratikte gostermeliyiz.

Bu 0zir Ermeni halkimizin dile getirdigi su temel taleplerini politik miicadelenin konusu

yaptigimizda anlam kazanir:

"Turkiye-Ermenistan sinirinin agilmasi, Ermeni Soykirimi’nin kabul edilerek oziir dilenmesi,
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kahramanlastirilmis soykirimcilarin isimlerinin caddelerden, sokaklardan, okullardan
silinmesi, iilkede bir arada yasama ortaminin saglanmasi, diasporaya gitmis olan
Ermenilerin geri dontisiiniin saglanmasi ve onlara yurttaslik verilmesi, zarara ugrayan biitiin
insanlarin zararlarinin tazmin edilmesi ve Turkiye burjuvazisinden bu hesabin sorulmasi. Biz
bu zararlarin sadece devlet tizerinden degil Tiirkiye burjuvazisinden de tazmin edilmesi”...

Dipnotlar:

[1] “Turkiye proletaryasi, is¢ilerini ve ciftcilerini memleketimize musallat olan Yunanlhlar ve

Tasnaklarin elinden kurtaracagiz.”
[2] "Tiirkiye'nin Birinci Demokratik Devrimi, bir somiirgelestirme baskisina karsi, Ingiliz-
Fransiz-Amerikan Emperyalizminin masasi1 Yunan ve Ermeni istilasina karsi bir kurtulus

savasi oldu”

[3] “Dogu Anadolu’da Ermenilerin bagimsiz bir Ermenistan i¢cin Amerika’dan destek alarak

cikardiklar i¢ isyan...”

Kaynak: marksistteori.org
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