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Hovsep Hayreni - “TEK MILLET IKI DEVLET”IN
KURTLER VE ERMENILERLE “DEMIR YUM-
RUK”LU “BARIS” SURECLERI - I. B4lim

Posted on 17/02/2025

Ortadogu’'nun kaynadigi bu tarihsel donemecte birbirine benzer 6zellikler yansitan iki ayri
“baris” surecini birlikte konu etmek istiyorum. Bir yanda Turkiye'nin kendi Kurtleri ve
disindaki Kurdistan olusumlariyla, 6te yanda onun destek oldugu Azerbaycan’in
Ermenistan’la gorisme ve miizakereleri giicli olan Tirk tarafinin ezicilik ve tehditkarhigiyla

buyuk soru isaretleri altinda yuruyor.

Turkce okuyucu icin bunlardan biri dikkatle ve heyecanla izlenme, digeri ise pek farkinda
bile olunmadan gecilme durumundadir. Oysa yakindan gozlenirse ikincisinin birincisini daha
iyi anlamaya yardimc1 olacak yonleri de vardir. Yalnizca bunun icin degil tabii, oradaki
muhtemel gelismelerin kendi basina onemi ve yakin plandaki catisma dinamiklerinin
birbirlerini etkileme potansiyeli bakimindan da Guney Kafkasya'ya dikkat etmek gerekir.

Suriye’den sonra iran’in hedefte olmasi bu etkilesimi daha da énemli kilar.

Ashinda tabii, bolgenin buyuk ihtilaf ve catisma konulari bu ikisinden ibaret olmayip bir de
Israil’in Filistinlilerle olan ¢atismalar: ve baris siireci var. Ustelik son donem bu ¢atismanin
siddeti ve dalgalar halinde genislemesi bolgedeki bas dondurucu gelismeleri belirlemistir.
Israil’'in hasimlarina kars: acimasizlik, ezicilik ve yok edicilikte iki Tiirk devletiyle benzer bir
tablo ¢izdigi de dogrudur. Yalniz soyle bir farka dikkat cekmek gerekir: 2015 yilinda Turk
devleti Kurt direniscilerin yalnizca hendek kazmalarini bahane ederek Cizre, Nusaybin, Sur,
Sirnak gibi merkezlerde tas ustunde tas birakmazken, ha keza Azerbaycan hicbir tehdit

gormedigi Artsakh’a dokuz aylik ablukadan sonra Eyliil 2023’te tam bir imha savasi acarken,



Israil Gazze'ye benzer saldirilarini bir giin i¢inde oradan maruz kaldig: binlerce fiize atisina,
binden fazla can kaybina ve yiizlerce rehineye karsilik yapmistir. Ugradig: saldiriy: bir firsat
gibi degerlendirip kat be kat fazlasini “Hamas’1 bitirme” soylemiyle Filistin halkinin basina
yagdiran Israil yonetimi de kendi insanlik suclariyla yargilanmay: hak ediyor tabii.
Avrupa’da Yahudi soykiriminin gerceklesmesinden kisa siire sonra Yahudilerin eski
koklerinin dayandi1 topraklarda kurulabilmis olan Israil devleti, kendi halkinin
magduriyetinden gelen hassasiyetle ulusal varligini gtivenli kilmaya ¢alisirken baskalarina
haksizlik etmekten ¢ekinmeyip asiriya gittikce kendi dayandigi ahlaki zemini sorgulatan
benzer trajedilere imza atmis ve garpici bir paradoks teskil etmistir. Burada Turkiye ile
Azerbaycan’in “baris” politikalarini iki devletin siki beraberligi nedeniyle bir arada
irdelerken cok vakif olmadigim Israil 6rnegine girmeyecegim. Bu onunla da kurulacak

paralellikler oldugunu g6z ardi ettigime yorulmamali.

iki kafadar Tiirk devletinin ortak zihniyetleri diinyadaki benzerlerinden biraz farkli ve kendi
kulturel sekillenmelerinden kaynakli daha 0zgin bir karaktere sahiptir. Gecen gun Alin
Ozinian’in Turkiye’deki Kirtlerle ilgili yeni siire¢ tizerine soylesi yaptigi Prof. Hamit
Bozarslan, Ittihat ve Terakki’den Kemalistlere, oradan bugiinlere uzanan, iktidar ve
muhalefetiyle pek ¢ok partinin genlerine islemis olan karakteristik zihniyeti “Turk ideolojisi”
olarak tanimliyor ve Marks’in bir Alman ideolojisinden bahsetmesi gibi bunun da mumkin
oldugunu belirtiyordu. Bu bana ¢ok mantikli geldi. Ve buna eklemek istiyorum ki,
Azerbaycan devletinin kuruldugu asamada ve sonrasinda Ittihatci Tiirklerle Musavatci
Tatarlar arasindaki siki beraberlik ve araya giren Sovyet parantezinden sonra ardillarinin
yine ayni gelenek iizeri devam eden is birligi sonucu “tek millet iki devlet”in fikri ortaklig:
bir hayli tipik olmustur. Bu nedenle Turk ideolojisi taniminda bulustuklarini soylemek de
yerinde olur. Yeniden guncellenmis Panturkist projeleri temelinde stratejik ortakliklarin1 da
ilan etmis olan Turkiye ve Azerbaycan ikilisinin beraber ve ayr1 ayr1 hasimlarina kars:

siyasetleri incelendiginde birbirinin ikizi olduklar: kolayca gorilebilir.

Baslhiga cikarttigim “Demir Yumruk” soylemi bu son siirecte Erdogan tarafindan Rojava
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Kiirtlerine karsi kullanilmadan once, onun gii¢ verdigi Aliyev tarafindan Ermenistan’a ve

Artsakh Ermenilerine karsi her firsatta sarf edilerek cilki ¢ikarilmis bir seydi mesela.

Bakii’'niin despotu Ankara’dan ve Tel-Aviv'den aldig1 sinirsiz destekle 2020 sonbaharinda
Artsakh’a actigi savastan galip ¢ikinca ekranlarda yumruk gostererek bobiirlenmis ve
Pasinyan sahsinda Ermenileri asagilamaktan mest olmustu. U¢ yil sonra Artsakh’in
tamamini isgal edip biitin Ermeni halkini tasfiye ederken yine “demir yumrugun giici”ne
atiflar yapti. Yenilen ve gii¢ dengesini degistirme sansi da olmayan Ermenistan’in tekrardan
savasl goze alamayacagindan hareketle “baris” miizakeresinde kafasina vura vura yeni
sartlar dayatmay1 aliskanlik haline getirdi. Bu sekilde uzayip giden siirecin sorumlulugunu
ise, barisa ulasmak ve giivenlik riskini azaltmak icin hep yumusak bash davrandig: ve tek
yanl tavizler verdigi biliniyor olmasina ragmen Pasinyan yonetimine yluklemeye calistr.
“Ermenilerin rovansist savasa hazirlandigi1” yontiinde zorlama bir iddia ve giiya “bunu
onleme” bahanesiyle, asil kendisi tarafindan arzulanan yeni bir savasin solugunu
muhatabinin ensesinde devamli hissettirmeye calisti. Bunun i¢in ikide bir “akilli olmalar”
cagrisinda bulunup “aksi taktirde demir yumrugu yine kafalarina yerler” diye sozli teror

estirmeyi ihmal etmedi.

Gecenlerde Erdogan da Rojava Kiirtlerine yonelik tiltimatom veren konusmasinda
Bahgeli'nin baslatmis oldugu igerdeki yeni stireci kastederek “Bu yol tikanir veya
dinamitlenirse devletimizin kadife eldivene sarili demir yumrugunu kullanmaktan
cekinmeyiz” diye ilan etmis. Her ikisinin de bu ezici imgeyi ve tehditkar soylemi “baris”

adina konusurken vurgulamalar dikkat cekicidir.

Her ikisinin karakteri de buna yatkin oldugu i¢in birinin 6tekinden kopya ¢ekmis olmasi
gerekmez. Erdogan’in bu imgeyi kullanirken Aliyev’den ilham aldig1 varsayilsa bile
ortaklasan pek ¢ok noktada kendisinin ona ilham veren oldugu aciktir. Bu orantiy iki despot
biraderden ziyade, “tek millet” oldugunu iddia eden iki devlet arasindaki iliskilerde gormek

gerekir.
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Hangisinin otekine daha c¢ok etki yaptigi sorusuna verilecek dogru cevap, asirlarin devlet
tecrubesiyle hareket eden blylk biraderin kiicigiine yon verdigi ve aralarindaki stratejik

ortakligin belirleyeni oldugudur.

Guney Kafkasya’daki gelismeleri goz ucuyla izleyen Turkiyeli pek ¢cok muhalif aydin, orada
Turk devletinin icine girdigi angajmani “Azerbaycan’in kuyruguna takilmak” ve hatta “onun
politikalarinin esiri olmak” seklinde niteleyebiliyorlar. Bu yanhs ¢cikarsama oradaki
gelismelere vakif olmamanin ve ozellikle Turkiye acisindan olayin ruhunu anlamamanin
urunudur. Sanilir ki Turk devletinin bu saldirganlikta kendi 0z ¢ikarlar ve stratejik hedefleri
yok da sirf “kardeslik hatirina” kuguk biraderini kollamak icin destek oluyor ve o da bunu
istismar ediyor. Tabii ki 6yle degil. Ote yandan aralarinda geliskiler de vardir, ama
¢ikarlarinin ¢ok buyiik olgiide uyustugu ve dis reflekslerinin ayni istikamette birlestigi

rahatlikla gorilebilir.

Aralarindaki karakter ikizliginin deg@isik yansimalarina yeri geldikce yine deginmek tizere

once Tirkiye'nin Kiirtlerle olan yeni “baris” siirecini yorumlamaya ¢alisacagim.

ORTADOGU JEOPOLITIK DEPREMINDE TURK DEVLETININ
YENIDEN KESFETTIGI “KURT KARDESLIGI”

Ekim ay1 baslarinda MHP lideri Bahgeli'nin mecliste DEM partililerle el sikisip ardindan
“Terorist basi gelsin meclisteki DEM Parti grubunda PKK teror orgitini feshettigini
aciklasin” demesiyle basladigi varsayilan, fakat adi da konulamayan yeni siireg, siiphesiz ki o
siralar Ortadogu savasinin yayilma istidadi ve bolgede haritalarin degisme ihtimali iizerine
bir gard alma ve kendi Kurtlerini sikica devlete bagh kilarak korkulan gelismeleri karsilama
cabasiydi. Ik adimi neden Erdogan’in degil de Bahgeli'nin attig1 sorusuna gelince, bunun
mantig1 basitti. Aralarinda mutabik olduklar: anlasilan yeni oyunu Kirtlerin hak ve 6zgurlik

miicadelesine karsi fanatik diismanligiyla taninan irkei fasist parti liderinin baslatmasi hem



Tirk toplumunda itirazlara fazla mahal vermemek ve hem de Kirtler arasinda riayet

edilmesi gereken kirmizi gizgilere daha bastan dikkat cekmek amach olabilirdi.

Bahgeli sonraki demecleriyle kendi kafa yapisinin milim degismedigini gostermek tizere
“Kirt sorunu diye bir seyin olmadigini, dolayisiyla bir ¢o6ziim siirecinden de
bahsedilemeyecegini” 6zellikle vurguluyor ve 1srarla “terdrist basi” olarak soz ettigi
Ocalan’dan istedikleri tek seyin “Tirk-Kiirt kardesligini zehirleyen terori bitirmek”
oldugunu soyliiyordu. Buna ragmen DEM parti siralarindan verilen reaksiyon “uzatilan elin
cok kiymetli oldugu” yoniindeydi. Fakat Bahgeli'nin belli araliklarla devam eden “giksin
aciklama yapsin” retorigine ragmen bunu saglayacak olan devlet makamlar: harekete
gecmiyor, Ocalan’la DEM Parti temsilcileri arasinda 6ngoriilen gortisme bir tirli
gerceklesmiyordu. Gorunur planda anlasilir olmayan gecikme sebepleri, Suriye’de harekete
gecirilen HTS nin Halep’ten Sam’a kadar engelsiz ilerleyip Esad rejiminin sonunu

getirmesinden sonra yavas yavas anlasilir oldu.

Suriye’de isletilen senaryonun ABD, Ingiltere ve Israil arasinda bir mutabakatla planlandigt,
Turkiye'nin de taseron olarak sahada kolaylastirici rol oynadigi, sasirtici bir hizla ulasilan
basarinin ise Rusya ile pazarlik ve anlasma sonucu Esad’in desteksiz birakilmasi ve ordu
yonetiminin satin alinmasiyla saglanmis oldugu genel bir kanidir. Ukrayna savasini uzatarak
Rusya’y1 daha fazla yipratmaktan yana olan Ingiltere’nin bu operasyonun arkasindaki asil

glg oldugu yoniinde bir gorts de var. (1)

Bunun mantig1 Rusya’y1 bir de Akdeniz’den kusatmak iizere Suriye dayanagindan mahrum
birakmak oluyor. Yabana atilacak bir bakis degil, zira 2020 sonbaharinda Tirkiye destekli
Azerbaycan tarafindan Daglk Karabag’a acilan savasin arkasinda da Ingiltere’nin olduguna

dair ¢ok ciddi emareler ortaya ¢ikmisti. (2)

O dénem Ingiliz gizli servisi M-16'nin basina yeni gecmis olan Richard Moore’un Tiirkiye’de

Biiyiikelcilik yaptig yillardan samimi oldugu Erdogan ile beraber Aliyev’i savas icin harekete
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gecirmis olmasi ¢cok muhtemel gorindigu gibi, bugiin de yine Erdogan eliyle HTS nin
harekete gecirilmesine ayni stratejik aklin imza atmis olmasi gayet mumkundur. Gerek o
zaman Giiney-Kafkasya’da, gerek simdi Ortadogu’da Rusya’nin yani sira iran’in da aleyhine
degisimlerin hedeflenmis oldugunu eklemek gerekir. Suriye’de diistrilen rejimin ortak bir
hedef olusu dikkate alindiginda Ingiltere’nin bu planlamada yalniz olmayip ABD ve Israil’le

esgudumli davrandigini diisinmek daha makul gorantyor.

Turkiye’de starti coktan verilen siirecle ilgili Imrali’y1 devreye sokmakta iki ay kadar
duraksayan devletin bu siire zarfinda son kritik gelismeleri kolladigi ve baz1 seylerin

netlesmesini bekledigi anlasiliyor.

Sam’in diustugu ginden itibaren kuzeyde SMO c¢etelerini harekete ge¢irip Firat'in
batisindaki PYD-YPG giiclerini nehrin dogusuna itmeye calisan ve kendi ordusuyla da savas
acmaya hazirlanan Tirkiye, firsattan istifade Rojava’yi ezip dagitabilecegini gorse belki
Imrali'ya vize cikartmay: daha da erteleyecekti. Ancak ABD’nin en azindan simdilik buna
miisaade etmeyecegini gostermesi tizerine, gazeteci Fehim Tastekin’in ¢ok yerinde
ifadesiyle “en iyisi biz yine Ocalan’la kaleyi i¢ten fethedelim” diyerek haftalardir beklemede

birakilan DEM Parti heyetini Imrali’ya gonderdi.

Bu artik yumurtanin gelip kapiya dayandig: andir. Ocalan’la gériisme bundan iki ay once
Bahgeli'nin ilk cagrisi iizerine yapilsaydi bile olay1 boyle tanimlamak yanlis olmazdi. Clink
10 y1l 6nce berhava edilen “¢oziim siireci” bir yana, Ocalan’in gecen 25 yil boyunca her
firsatta onerdigi seyler vardi ve bunlar gayet islerine gelecek tiirden oldugu halde tam bir

mecburiyet ortaya ¢ikmadikca degerlendirilmek istenmedi.

OCALAN’IN “YENI PARADIGMA”SI GERCEKTEN YENI MI?

Simdi DEM heyeti vasitasiyla kamuoyuna yansitilan Ocalan’in mesajindaki “yeni paradigma”



aslinda onun tarafindan hi¢ de yeni ortaya atilan bir sey degildi. O bunu -daha erken baz
sinyallerini saymasak bile- 1999 yilinda buyuk bir aciklikla dile getirmisti. O tarihte
kendisini yargilayan mahkemeye sundugu savunmasinda Kirt sorununun ¢ézimiiniin neden

¢ok onemli oldugunu aciklarken soyle diyordu:

“Cumbhuriyet tarihinin bu en zor sorunu ¢oziimlendiginde Tiirkiye’'nin i¢ barisindan aldigi
glicle bolgede lider bir tilke olarak hamle giiciine kavusacagi kesindir. Ortadogu’da liderlik
donemi Orta Asya’dan Balkanlar ve Kafkaslara kadar etkili olma anlamina gelecektir.
Demokratik sistemin ¢oztim glicti, basta baris olmak tizere, bir¢ok celiski ve sorun olan bu

bolgelere hakli bir miidahale ve destegin verilmesi ve istenmesine de yol agacaktir.” (3)

O savunmasinda Abdiilhamit donemini de i¢ine katarak ovguyle sozettigi ge¢misin Tirk-Kirt
ittifaklarin1 23 Haziran 2006 tarihli gorisme notlarinda bir kez daha savunarak sunlari
soyluyordu: Tarihte tug¢ kez Turklerle Kurtler stratejik ittifak yapmislardir. Kurtulus
Savasr’ndaki ittifakin sonucunda Kiirt ve Ttirk halkinin elde ettigi ortak basarisinin yani sira,
Yavuz doneminde ve Alpaslan doneminde de stratejik ittifak yapilmistir. 1071’de Alpaslan
Roma Imparatoru Romen Diyojen’e karst Kiirtlerle ittifak yaparak Anadolu’ya girmistir...
Benzer sekilde Yavuz, Kiirt ittifakini sagladiktan sonra Ortadogu’ya girebilmistir... Yavuz
ittifaki sagladiktan sonra Caldiran, Mercidabik, Ridaniye savaslarinit kazanarak Suriye,

Arabistan, Misir, yani Ortadogu’ya egemen olabilmistir...” (4)

Ve ardindan son zamanlara gelerek ¢cozumsuz kalan Kurt sorununa dikkat cektikten sonra su
onermeyi yapiyordu: “Bu durumdan ancak Kiirt-Tiirk kardesligi temelinde biitiin
Ortadogu’da ‘Demokratik Fetih’ yapilarak kurtulunabilir... Israrla vurguladigim gibi Ttrk-
Kiirt ittifaki da saglanip Ortadogu’ya Demokrasi kiiltiirti yerlestirilmelidir. Yavuz déneminde
yapilan ittifak ile Ortadogu feodal bir sekilde fethedilmisti. Yapilacak yeni ve demokratik bir
ittifak ile Tiirkiye demokratiklesebilir ve bu demokrasi kiilttiri biitiin Ortadogu’ya
tasinabilir.” (5)



Yukaridaki u¢ paragraflik alintiy1 2012 yilindaki bir makalemde aktarip politik elestirisini
yapmis ve ilgili alt basligin girisine de soyle bir not diismustiim: “Onun 1999’dan beri 1srarla
yapmis oldugu onermeler bugiin ABD giidiimiinde Suriye’den Iran’a komsu tilkeler basta
olmak tizere Ortadogu’ya mudahale icin aktiflesen AKP Hilkkiimeti'ne hic de ters
gelmeyecektir. Hatta bugiinleri ongormiis gibi erken uyaricilik yaptigindan dolay: kendisine
bir tesekkiir ve karsiligini bulmadigindan dolay1 da 6ziir borcu doguracak kadar disa donik

soyledikleri Erdogan’in perspektifine uygundur.” (6)

Bu degerlendirmeyi yapmamin tizerinden yaklasik 13 yil ge¢mis, ama bugiin de virgtliine
dokunmadan tekrar edilecek kadar gecerli. Suriye i¢ savasi o zamanlar daha yeni baslamisti.
Turk devleti Ocalan’in yapageldigi ¢agrilar uyarinca davranip kendi Kiirtlerine baz haklar
tanisaydi muhtemelen Suriye Kurtlerinin de sempatisini kazanir ve onlarla ¢atismak yerine
is birligi yaparak bolge tizerinde etkinlik kurabilirdi. Ama o eskiden beri oldugu gibi
demokratik agilim yapmaktan korkarak inkar ve imha siyasetini tercih ettigi i¢in sinirlar
disindaki Kirt olusumlarina da bagnazca dismanlik gitti. Irak ve Suriye blunyesinde
Kiirtlerin kazandigi ve kazanabilecegi her statliyi Tiirkiye i¢in emsal olacagindan dolay1

paranoyak tepkilerle karsiladi.

2013 yilinda Suriye’deki gelismelerin etkisiyle baslattig: “Baris siireci” yine bugiinkt gibi
Kiirt sorununun varhigini agik¢a kabul etmeyen, bu nedenle demokratik ¢oziim diisinmeyen,
Ocalan’in etki giictinii kullanarak PKK'y1 tasfiye etmeye ve Rojava’daki Kiirt kazanimlarinin
oniinl almaya calisan samimiyetsiz bir seydi. Erdogan Suriye’de Esad rejimini zalimlikle
suclarken asil diismanlig: onun karsisindaki en demokratik direnis giiciine gosteriyor, islami
fasist ceteleri saldirtip “Kobani dustu dusecek” naralar atiyordu. O yonde amacina
ulasamayip icerdeki baskanlik plani i¢in arzu ettigi destegi de goremeyince kendi Kirtlerine
gostermelik bazi haklar tanimay:1 busbutun luzumsuz gorup ilk firsatta masay1 devirdi ve
“hendek” filan bahanesiyle yikici saldirilar yaparak bir on yil daha Kurt sorunu tuzerine
konusulmasini imkansiz hale getirdi. Bununla birlikte Arap Bahari’'ndan ve Suriye i¢

savasindan beri bolgede aktiflesmeyi had safhada gozetti.
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Yani devlet Ocalan’in 6zendirici bir dille salik verdigi “Ortadogu’da liderlik” hamlelerini,
icerde ona gii¢ verecegini soyledigi demokratiklesmeye gostermelik tarzda olsun gitmeden,
Kurt sorununa hicbir ocl¢iide ¢ozum getirmeden ve dolayisiyla kendi Kurtlerini yanina almaya
tenezziil etmeden yurittii. Bir anlamda Ocalan’a “Senin aklin sana olsun, biz yeni fetih
gazamizi demokrasi yaldizina biirtindiirmeden da yapabiliriz” demis oldu. Ayrica Ocalan’in
onerdigi Turkiye disindaki 6zerk Kiirdistan olusumlarina hamilik roliinii de elzem gormeyip
Kirdistansiz bir bolge etkinliginde 1srarli oldu. Fakat boyle davranmakla kendisi i¢in daha
tehlikeli karisikliklara hazirliksiz yakaland: ve Ocalan’i hakli ¢ikartti. Yalmz onu degil,
benzeri yonde erken cagrilari olan donemin BDP Es Genel Baskani Selahattin Demirtas’
da...

Selahattin Demirtas 2012 yili baslarinda gazeteci Nese Duizel’in kendisiyle yaptigi
roportajda Ocalan’in Ortadogu’daki gelismeleri hitkkiimetten ve devletten ¢ok daha iyi
okudugunu; “Bu sorun Tiirkiye sinirlarinin birligi icinde benimle ¢oztiliir, ama Ortadogu’da
isler bolge savaslarina kadar giderse, o zaman bu is seni de asar, beni de asar!” diye surekli
uyardigini soylityordu. Yine ayn: yerde Demirtas Ocalan’in “Ortadogu kaynayacak, Kiirt
sorunu ¢ok daha global bir hal alacak” diyerek Basbakan ve Cumhurbaskani’na mektup
gonderdigini, acil ¢oziim igin ricada bulundugunu belirtiyor ve kendi bakisiyla da bolgede
sinirlarin yeniden cizilecegi bir doneme girildigine dikkat cekerek “O zaman iste Tiirkiye’nin
sapkasini ontine koyup ‘Ben, kendi Kurtlerimle acilen barisayim” demesi lazim” diyordu.
Bunun icin Ocalan’la goriismelerini istiyor, onu ev hapsine ¢ikartmalarini dneriyor ve

“Kandil Ocalan’1 dinler” diye de giivence veriyordu. (7)

YENI OLAN SEY SEVR SENDROMUNUN DEPRESMESI VE
TURK DEVLETININ KAFASINA BU UYARILARIN DANK
ETMESIDIR

O zamanlar isi ciddiye almayan ve baslattig: stireci de basit bahanelerle bitiren devlet, son
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donem daha yaygin bir bolgesel savasin ve hatta belki ticinct genel savasin eli kulaginda
olusuyla sikisinca o giinkii onerileri hatirlayip tekrar Ocalan’1 imdada ¢agirdi. Bahgeli'nin
meclisteki ilk ¢ikisin1 yapmasindan hayli zaman 6nce devletin Imrah ve Kandil'le yaptig1 gizli
gorusmelerin bilgisi sizmisti. Soylendigine gore bu yeni siire¢ neredeyse bir yildir
hazirlaniyordu. Yani 7 Ekim 2023’te Hamas ile Israil arasinda baslayip hizla yayilma
trendine giren Ortadogu savasi kendileri i¢in bir alarm olmustu anlasilan. 20 yil kadar once
ABD'nin Biiyiikk Ortadogu Projesi’yle bolgeyi yeniden dizayn edecegini ileri stirenler, gecen
yil Iran’in uydu giicleriyle miidahil olmasi sonucu genisleyen savasin ayni proje
dogrultusunda ¢ok gecmeden Iran’a ve sonra da Tiirkiye'ye uzanacagim 6ngorip dikkat

cekmislerdi.

Tirk milliyetgiligi icin bunun anlami tarihteki Sevr sendromunun tekrar depresmesi ve artik
Ermenistan olarak degilse de Kiirdistan olarak ¢izilecek haritalarla karabasan gormesi
olabilirdi. Yani onde gelen duygu muhtemelen Turkiye'yi de i¢ine ¢ekecek bir savasta

boluntp parcalanma korkusuydu.

1915’te Osmanli Ermenilerini yasadiklar: her bolgeden Suriye topraklarina dogru siiren ve
toptan imhanin finalini Der-Zor ¢olunde yapan Turk yonetimi, ondan sonra da Hristiyan
halklara mezar etmeyi siirdiirdiigii kadim yurtlarin hepsini Turklige mal ederek biiyiik
gugcler arasinda oynadigi oyundan karh ¢ikmay: bilmis ve hakki olmayan biiytkliikte bir ulus-
devlet kurmay1 basarmisti. Ama basarincaya kadar parcalanip ki¢cilme yonunde ciddi bir
korku da yasamislardi. I. Dunya Savasi’'nin bitiminde galip devletlerin baris sartlarini
belirlemek icin topladiklar: Paris Konferansi'yla baslayan bu korku Sevr Antlasmasi'nin
sonuglariyla birlikte Tiirk milliyetgileri i¢in bir sendroma doniismustii. Nedeni dogu
vilayetleri kapsaminda bir Ermenistan’in kurulacak olmasiydi. Baz1 giiney-dogu vilayetleri
icin de Kiirdistan otonomisi 6ngoriilmiistii. Dogu Trakya ve Izmir de Yunanlilara
birakilacakti. Bu hiikim gerceklik kazanabilse Suriye ¢ollerinden sag ¢ikan ve baska yerlere
dagilan soykirim magduru Ermenilerin kendi yurtlarinda toplanmalari adil bir durum

olacakti. Ama olmadi, ¢uinku o sartlar belirleyen Batili devletler Ankara’da sekillenen
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Kemalist yonetimin Sovyet Rusya’dan destek alip kendilerini onunla urkuterek pazarlik
yapmasi sonucu yeni Tlrkiye'yle uzlasmanin daha karh olduguna kanaat getirdiler. Bu
sayede Sevr’in yerini alan Lozan’la Turklerin “Misak-1 Milli” 1srar1 olabildigince genis hayat
hakki buldu. Soykirima ugratilan yerli Hristiyan uluslarin ve etnik gruplarin binlerce yillik

yurtlari yutuldu.

Bugun Turkiye'yi yonetenlerin yuz yil sonra Suriye ve ¢evresinden gelen jeopolitik
sarsintiyla urpermeleri esasen o kurulusun temelindeki haksizlikla ilgilidir. Bugunku Turkiye
Cumbhuriyeti’'nin oncelikle soykirima ugratilmis halklara ve ikinci olarak da aldatilip
kullanilmis Kirtlere bor¢lu olundugunu o donem Sevr’e imza koymus emperyalist devletler
gibi kendileri de biliyor. Buguin o topraklarda nufusu kalmamis Ermeniler, Rumlar ve
Stryanilerden yeni bir siyasi olusum beklenemezken, onlarin boslugunu da doldurarak
eskisine gore daha genis bir alanda yogunluk arz eden Kiirtlerin otonomiden bagimsizliga

kadar statu kazanma sansi acik bulunuyor.

Sevr sendromunu yuz yil arayla deprestiren bu durum iceride Kurtleri yanina almay1 ve
Turkiye’nin butinligint korumay: elzem hale getirirken, disaridaki Kirt olusumlarina ise
yok olusu dayatmaktan hamilik yapmaya kadar degisik careler diisiinmeyi gindeme
getiriyor. Olayin en tehlikeli yanini firsata ¢cevirmek ve tarihte Sevr’in yerine gecirilen
Lozan’1 o zaman dahil edilememis Kiirdistan bolgeleriyle genisletmek de bu baglamda i¢gine

girilen ruh halinin diger yizudur.

“Turkiye Tirkiye’den buyiiktir” diyen Erdogan bu bakimdan gozi kara yayilmaciligi temsil
ediyor. Bazilar1 ise “Dimyat’a pirince giderken evdeki bulgurdan olmayalim” temkinliligiyle
olaya bakiyor ve sayet o genisleme senaryosu hayata gegerse bir siire Tlrkiye'nin hamiligine
birakilacak disardaki Kurdistan olusumlarinin daha sonra icerdeki buyuk bolumuyle birlikte

kendilerinden koparilacagi endisesini dile getiriyorlar.
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DEVLETIN O PARADIGMADAN ANLADIGI NEDIR?

Bu ikilemin de yasandi§1 son konjonktiir icinde devletin basindakiler Ocalan’in ¢oktan
gelistirmis oldugu “yeni paradigma”y1 ondan alip geri ona satar gibi seslenmeler yaparken
bundan ne anlasilmasi gerekir? On yil 6nce bu temelde zar zor saglanabilmis mutabakatin
yukarda belirttigim nedenlerle bozulmasindan sonra bu asamada yeniden saglanmasi
mumkiin olmus goruniyor. Fakat o kavramin i¢ini doldurmada yine esash bir farkin oldugu

da acgiktir.

Cumhurbaskan1 Basdanismani Mehmet Ugum’un tarifiyle devletin kafasindaki “Yeni
Paradigma” hi¢ de Ocalan’in ima ettigi demokratiklesmeye rol bigmiyor. Iceride biitiin
meseleyi “Terorsiiz Tiirkiye'ye gecis” olarak tanimliyor. Disarida ise Ocalan’in “bolge
liderligi” onermesiyle uyumlu sayilacak sekilde “Tiurkler, Araplar ve Kiirtler arasinda bu
yuzyilin butunlesmesini baslatmak”tan soz ediyor. “Bu yuzyilin” vurgusu gecmis yuzyillarda
Osmanl biinyesinde var olanin tekrar saglanmasina yonelik bir ifade olsa gerek.
“Tiurkiye’nin onculiginde cesitli alanlarda ve gesitli seviyelerde bolgesel birlikler igin
adimlar atmak”, “Tirkiye'nin 6nctliginde bir bolge hukuku insasina baslamak” gibi iisti

ortult ifadeler de kendine bagiml yapilarla genis bir hegemonya olusturmay: akla getiriyor.

Ocalan ile devlet arasinda “Yeni Paradigma” uyusmasina hizmet ettigi anlasilan Munzur
Universitesi'nden Prof. Dr. Ali Kemal Ozcan ise konuk oldugu bir programda “Ocalan’in yeni
paradigmasi nedir?” sorusuna “Benim bildigim tek paradigmasi tarihteki Turk-Kirt
ittifaklarinin kazandirdigi ve yine onu giincelleyince kazandiracagidir” diyor. Turkiye'nin

butun Kurtlerle “Birles-butunles-buyu” formulu uyarinca hareket etmesini savunuyor.

Gegmiste ozel Imrali ziyaretleri yaparak konuyla ilgili akademik calisma yuruttigini ve
Ocalan’in on binlerce sayfalik yazi ve konusmalarinin tahliliyle doktora tezi yazdigin
belirten Ozcan, bir yandan Kiirt sorununun 6ziinde bir inkar sorunu olduguna ve Suriye’nin

kuzeyindeki Kiirtlerin zorla diisman yerine konulduguna dikkat gekerek resmi goriisiin
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kritigini de yapmasina ragmen, nedense bundan 6nceki siirecin bozulmasini Selahattin

Demirtas ile Sirn Siireyya Onder’in sorumluluguna yiikliiyor.

Coziim konusunda kendisinin 20 yildir “Bu isin Ulkiicii camiayla baslamasi gerekir” dedigini,
bu ylizden “Bahgeli bu isin altina elini, govdesini koyunca” (vay vay!) ok umutlandigini,
fakat Sirm Sureyya ile Selahattin Demirtas’in yine rol aldiklarini gorunce kaygilanmaya
basladigini soyliiyor. Gerekge olarak 2013-2015 siirecini bu ikilinin “sabote ettiklerini” iddia
ediyor. “Seni baskan yaptirmayacagim” ¢ikisiyla Demirtas’in o gin “tetik¢ilik yapmis”
oldugunu vurgulayip “menajeri de Sirr1 Stireyya idi” diyor. O zaman kendisinin Ocalan’a
“Yahu sizin paradigmaniz ¢ok bilimsel, ama bu adamlarla olmaz!” dedigini hatirlatiyor.
Buradan anlasiliyor ki kendi derdi de Erdogan’in o siireci bozma konusundaki bahanelerine
haklilik kazandirmaktir.

Ocalan’in gerek o donem gerekse bugiin Turk-Kirt ittifakini1 yeniden saglama yoniindeki
telkinlerine daha acik sozlii bir tercimanlik yapan Ozcan “Ortadogu’daki dordiincii Tirk-
Kirt ittifakinin saglanmasi, PYD-YPG silahlarinin Turk-Kirt dostluguyla ortak dismanlara

cevrilmesidir” diyor. (8)

Bu husus 12 yil dnce Nevroz mesajinda Ocalan’in Turk-Kirt ittifaki 6nermesi tizerine
tartisilmis ve bazi Kurt aydinlar1 bunun Kurtleri tekrar Turk devletinin saldir1 aletine
cevirecek olan karakterine dikkat ¢ekmislerdi. Onlar arasinda Hasan Bildirici ¢cok hakl
olarak su yalin soruyu yoneltmisti: “Dustinulen tarihsel Turk-Kurt ittifaki sahi kime karsi
kurulacak? Kirtleri su an tehdit eden kimdir ki Turklerle ittifak yapilacak?..” (9)

ADI KONULAMAYAN YENI SUREC VE ENDEKSLENDIGI
DURUM

Imrali kapisina diisen Tiirk yoneticileri hamaset ve tehdit dilini yine terk etmezken, Ocalan
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bugiin onlarda sezdigi ruh hali nedeniyle artik ister istemez bir karsilik bulacagini umdugu
icin 25 yildir 6nermekte oldugu seyleri kendilerine “yeni paradigma” adiyla tekrar sunuyor.
Bahgeli Kirt sorununu daha 6nce de oldugu gibi tanimazliktan geliyor. Erdogan ise on yil
onceki denemesinde bu sorunun varligini kabul ederek adina “Coziim Siireci” demeyi

benimsemis oldugu halde, bugiin Bahgeli’den bile keskin bir tavizsizlik imaj1 sergiliyor.

Olayin en tuhaf yani, on yildir hi¢ yanasmadiklari yeni stureci son durumda etekleri tutusmus
halde kendileri giindeme getirmisken, muhataplarina bu gercekligin icabi olan asgari bir
nezaketle yaklasmak yerine, ayni eski kabaligiyla kayitsiz sartsiz teslimiyeti dayatiyor
olmalardir. Rencide edici boyutlarda olan bu ezicilik ne yazik ki DEM Parti temsilcileri
tarafindan agikca sorun edilmek istenmiyor, elestiri ve tepkilerin stureci daha baslarken
bitirecegi kaygisiyla her hoyratlik sineye c¢ekiliyor, bu ise devlete her seyi tek yanli belirleme

rahatligini veriyor.

Kiirt sorununun politik varligini inkar eden devlet baslattigi seye bu nedenle Coziim Siireci
demiyor, savas veya c¢atisma yerine “terorle miicadele” dedigi i¢in Baris Siireci de demiyor,
bu durumda siirece anlam verme adina basvurdugu tek argiiman “Turk-Kirt kardesliginin

yeniden tesisi” oluyor. Ne kadar riyakar bir sey!..

Gelismeleri izleyen herkesin farkinda oldugu gibi, icerdeki siirecin gidisati her seyden 6nce
Suriye’deki gelismelere endeksli durumdadir. Rojava'nin 6zerkligine son vermekte 1srarli
gorunen Turk devleti ABD’nin askeri varligini siirdiirmesi ve yesil 151k yakmamasi sonucu
bekleyiste kalmaya mecbur oldu. Trump’in baskanlik yemininden sonra alacag: kararlara
kilitlenip onu etkilemeye yonelik cabalara agirlik verdi. ABD'nin PYD-YPG'yi destekleme
gerekgelerine atfen “Sorun oysa ISID kalintilariyla biz miicadele ederiz, onlarin tutuldugu

hapishane ve ailelerinin kaldigi kampi da biz denetleriz” gibi uyanik formiller 6nerdi.

Suriye’de iktidari ele gegirmesine yardimci oldugu HTS ve lideri Colani’'nin diinya i¢in kabul

edilir olmasini 6nemseyen Erdogan, bir yandan onun radikal Islamci ve terorist imajini
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degistirmeye, o0te yandan kendi beslemesi SMO'’yu da yanina katarak tim Suriye’de otorite
olmalarini saglamaya ve kendi etkinligi altinda Uniter bir yap1 olusturmaya ¢alisiyor. Rojava
boluminu denetleyen SDG'yi tasfiye etmek i¢cin de HTS yonetiminin onu Suriye ordusuna
entegre etmesi gibi formiller 6ne sturiyor. Oysa SDG ve onun agirlikl giicii PYD-YPG 0yle
eritici bir formiile raz1 olmayacagini, ancak kendi orgiitsel butinligint ve bolgedeki

ozerkligini koruyarak bir 6zel kolordu seklinde merkezi orduya dahil olabilecegini belirtiyor.

Trump’la birlikte ABD’nin Suriye’deki askeri gucunu ¢ekme ihtimali belirmis olsa bile bunun
hemen olmayis1 ve ayrica Israil’in o zamana kadar farkh bir denge yaratabilecek olmasi
Suriye’de Kurt olusumuna hi¢ hayat hakki tanimama yonunde olan Turkiye’'nin birinci
secenegini zora sokuyor. Dolayisiyla ikinci-iigiincii segenekleri de diisinerek hareket etmek

zorundalar. Icerde baslattiklar siirecle ilgili davranislar esasta buna gore sekilleniyor.

DEM heyetiyle ilk goriismeden sonra “Ocalan’in mesajidir” diye kamuoyuna sunulan 7
maddelik metinde onun orgutu tasfiye etmesinin Kiirtler i¢cin demokratik kazanim yonunde
bir karsiligi olacagini diisiindiiren ve iyimserlik yayan bazi muglak ifadeler bulunsa da
heyetin ikinci defa gorismeye gitmesinden once Bahgeli ve Erdogan, Imrali’dan bekledikleri
seyin “sartsiz feshetme” oldugunu ustiine basa basa vurguladilar. Ancak onlar da
farkindadir ki béyle bir rol Ocalan igin itibar suikast1 olur ve kendisi yardimiyla basarmak
istedikleri bir sey varsa onu ¢ikmaza sokar. Bu arada yemin toreni gerceklesen Trump’in
Suriye’de ne yapacag belirginlik kazanmadi i¢in ikinci Imrali goriismesinden ¢ikan heyet
bir mesaj veremedi. “Ocalan’in siirece iliskin ¢alismalar siirmektedir” gibi garip bir mesajla
yetindiler. Birgok gozlemcinin belirttigi gibi ABD’nin Suriye ve Rojava konusundaki tavri
netlik kazanmadan Tiirk devletinin orada ne yapacagqi ve igerdeki siireci nasil yuriitecegi de

belirsizligini koruyacak goriintyor.
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BELIRSIZLIGIN BELIRLEDIGI COK DEGISIK OLASILIKLAR

Simdi devletin temsilcileri her ne kadar Kirt sorununu inkara devam edip “teror sorunu”
deseler ve ¢ozum i¢in hicbir taviz dusunmediklerini ima etseler de perde arkasinda farklh
seyleri konusup tartistiklar kesindir. PKK/KCK'nin lagvedilmesini veya kendileriyle uyumlu
hale dontsturilmesini saglamak, PYD-YPG’nin de kendi kontrolleri disinda bir stati
kazanmasini onlemek icin adina taviz demeden baz tavizleri vermeye hazirlandiklar

anlagihiyor.

Bunun en belirgin sinyali Bahceli'nin Ocalan’a seslenislerinde “umut hakkindan da
yararlansin” demesi olmustur. Boyle bir seyi yalnizca ona mahsus devreye sokmalari kolay
olmayacagina gore binlerce siyasi mahkiimun yararlanacagi bir tur “genel af” ¢ikartmay1 da
goze aldiklar soylenebilir. Ayrica yine pek ¢ok yorumcunun belirttigi gibi Kiirtlere bazi
haklar tanimak lizere anayasada degisiklik yapmalar1 muhtemel goriniiyor. Bunu Kiirtlerin
ayri bir ulus oldugunu kabul etmeden, dolayisiyla Tiirkiye sinirlari icinde herhangi bir statii
tanimay: kategorik sekilde reddederek ve fakat uniter yapiy1 esnetecek turden idari

reformlara da giderek yapmalari mumkundir.

Bundan oteye bir seyi ancak “genisletilmis Misak-1 Milli"nin, yani daha buyuk bir ulke
seceneginin ufukta belirmesi halinde diistinebilirler. Ama o taktirde bile federatif bir
sozlesmeyi yeni kazanilacak parcalarla sinirli tutmaya calisacaklari, TC sinirlar igindeki
Kurdistan’1 kabule yanasmayacaklari, bunun icin kendi Kurtlerinin zaten Turkiyelilesmis
olduklarini one siirecekleri ve onlardan bu dogrultuda sadakat tazelemeyi isteyecekleri

ongorulebilir.

Sonugcta Kurtlere verecekleri taviz ne olursa olsun, bunu onlarin “irademizdir” dedikleri
Ocalan’la bir miizakere havasina biiriindiirmeden yapmaya calisacaklar: ve sanki devletin
bir lutfuymus gibi sunmak isteyecekleri de kuskusuzdur. Sartlar kendilerini daha farkl ve

acik davranmaya zorlarsa baska mesele, en azindan simdilik boyle davranmakta israrl
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gorunuyorlar.

Bu yiizden Imrali'yla aralarinda aylardan beri goriistiikleri seyleri dis gelismelerin
duyurdugu ihtiyaglar ol¢lisiinde tekrar ol¢iip bicerek bir sonuca ulastirmaya ¢alisirken
bunun gizli mekanizmasini belirsiz kilmaya ve igerigini anlasilmaz birakmaya 6zen
gosteriyorlar. Kandil’le de gizli temasta bulunmalarina ragmen “teror orgiitini muhatap
almayan devlet” imajin1 6nemsiyor ve siireci yine bir oncekinde oldugu gibi MIT aracihigiyla

seffaf olmayan tarzda yurutmeye calisiyorlar.

Gozler onunde ise DEM Parti heyetinden meclisteki parti yoneticilerine, oradan tekrar
Imrali'ya gidip gelen goriis alisverisleriyle toplumsal bir diyalogun isledigi havasin
veriyorlar. Fakat bu gorusmelerin gercekligi kamufle disinda bir islevi yoktur. Sonunda
Ocalan’a yaptirmak istedikleri cagr konusunda onunla bir mutabakata zaten varmis
olduklar belli oluyor. Somut gelismelere gore bunun igerigi revizyona tabi tutulacak veya
cagrinin bazi yonleri yeniden sekillendirilecekse, bunun da goz oniindeki heyetlerle,
meclisteki partilerle filan degil, gizli dis temaslarin yuriitiildiigii muhataplarla imrali ve

Bestepe arasinda olacagi kuskusuzdur.

Burada DEM Parti’'nin Turkiye’de Kurt muhalefetini biiyuik oranda temsil eden yasal guc
olarak politik talepleriyle surece mudahil olmaktan kacinmasi dikkat cekici. Bu durum on yil
once sonugsuz kalan surecte de boyleydi. O zaman da devletin muhatabi kendi denetimi
altindaki Ocalan olup, Imrali ziyaretlerinde bulunan BDP heyetleri aracilik disinda bir rol
oynamiyor ve o partinin karar organlari kendilerini bir 6zne olarak gorup ¢ozum icin derli
toplu goruslerle politik taleplerini ileri sirmekten kaciniyordu. Bunun bir nedeni politik
tavizlere kapali duran devletin yarattigi ¢ekingenlik olurken, bir nedeni de Kiirtler adina
siyaset yapanlarin “Irademiz Imrali’dir” sdylemiyle pesin olarak Ocalan’in agzindan ¢ikacak
her soze onay verme durumunda olmalar: ve ondan farklh bir ses ¢ikartmay1 goze

alamamalariydi. Ayni faktorler bugun de gecerli olup durumu belirliyor.
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Benzer bir durum Kandil kadrolar i¢in de s0z konusu ama, riayet noktasinda onlarin
problemsiz davranacaklarini dusunmek yanlis olur. Cunku onlar disaridalar ve kendi
pozisyonlarim koruma imkanlar var. Onderlige inang ve baghliklarin teyit etmekten geri
durmayan aciklamalarina ragmen higbhir kazanim olmadan silah birakmanin ve kendini
feshetmenin kabul edilemezligini de agikca hissettiriyorlar. Ocalan’in ¢agr vakti yaklasirken
Murat Karayilan yaptigi son agiklamayla devlet katinda kurulan hayalin gercek¢i olmadigini,
oyle hayati bir konuda kendi kongrelerini toplamadan karar alamayacaklarini, videolu bir
cagriyla bu isin olmayacagni, Ocalan’a ozgiirliikk saglamalar: ve onun kendileriyle dogrudan
iletisim icinde olmasi gerektigini, boyle bir ikna stireci isletmek icin karsilikh ateskes
yapilmasinin da zorunlu oldugunu, her giin silahli saldir1 altindayken silah birakmalarinin

mimkiin olmadigini belirtti ve ¢oztim i¢in ciddi yaklasim beklediklerini duyurdu.

Bu durumda Ocalan’in kayitsiz sartsiz bir ¢agri yapmasini isteyen Erdogan-Bahceli ikilisi
nasil bir yol izleyecek merak konusudur. Belki onlar Ocalan vasitasiyla Kandil’e gizli
mesajlarinda baz1 beklentilerinin bir defa gagriya uyulduktan sonra adim adim karsilanacag
sozunu vererek sorun yapmamalarini isteyebilirler. Ama oOyle bir uyusmanin da guvencesi
yoktur. Kurtlerin tarihsel hafizas1 orada hemen 1923’e kadar kendilerine verilen sozlerin
nasil aldatici oldugunu akla getirmelidir. Burada en azindan hicbir a¢ik givence vermeden
yapilan tek tarafli dayatmaya boyun egmenin yaratacagi onur kirict durum sorun olacak ve

kayitsiz sartsiz biat ettirme senaryosu tutmayacaktir diye dusunuyorum.

Devlet ote yanda PYD-YPG acisindan da dismanligi had safhada stirdiiriyor ve kendi
hamiliginde 6zerk bir varligi degil, acikga tasfiyeyi hedefliyor. Yani orada Kiirtliik adina bir
inisiyatif, bir olusum kalmasin ve herhangi bir statu olmasin istiyor. En azindan resmi tavir
ve gorinen amag¢ bu yonde. Bunun firsatini bulmalar: halinde yalniz yonetsel yapisini degil,
oradaki Kurt niifusunu da gugleri yettigince tasfiye etmeye ve Tiirkiye’deki Suriyeli
gocmenleri oraya iskan etmeye calisacaklarini diisiinmek gerekir. Fakat biitiin bu tehdit ve
zorlamalar belki de yok edilmesi ¢ok zor goriinen muhatabini olabildigince koseye

sikistirmak ve tek cikis yolu olarak onu kendisine siginmaya zorlamak icindir. Eger ki Tiirk-
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Kurt ittifakiyla genisleme siyaseti izleyeceklerse Irak ve Suriye’nin Kurt olusumlarini kendi
vesayetleri altina almaya ve dahasi mumkun gorunurse “Misak-1 Milli” icine katmaya

bakacaklar demektir.

Bu arada gidisati bozacak seyler olmaz ve yine masay1 devirmekte fayda gormezlerse tam
gerekli oldugu anda Ocalan’1 sahneye ¢ikarip Kandil’e ve Rojava’ya cagrisini yaptirirlar.
ikinci gortismeden sonra bu konuda baz1 kanallardan sizan bilgilerle ii¢iincii goriismenin 15
Subat’ta yapilacagi ve Ocalan’in bu defa PKK’ya ¢agrida bulunacag: ileri siiriildii. Secilen
tarihin bir kez daha sembolik 6nem arz ettigi ortada. Bununla mesaj icinde mesaj vermeyi ve
15 Subat 1999 gunu Turkiye'ye getirilirken “Firsat verilirse devlete hizmet etmeye hazirim”
diyen Ocalan’a 26 yil sonra tam ayni giinde kendi tabirleriyle “o hizmeti yaptirmay1”
tasarlamislar. Daha acil bir durum veya erteleme ihtiyaci ortaya ¢ikmazsa boyle
davranmalar1 tamamen Turk devlet geleneginin ve kendi iktidar: siiresince bunun birgok

ornegini vermis olan Erdogan’in fitratina uygun olur.

15 SUBAT TEK DEGIL, CIFTE SEMBOL SECILMIS OLABILIR

Atilacak stratejik yeni adimlar tarihte ¢ok onemli donim noktasi olmus bir guine denk
getirme yoluyla bazen bir seyin rovansini alma, bazen de baslanip yarim kalmis bir seyi

tamamina erdirme yonunde izlenen bir sembolizmdir bu.

2020 yilinda 24 Temmuz guni Ayasofya’y: yeniden cami olarak ibadete agcan Erdogan
bununla 24 Temmuz 1923’te imzalanmis Lozan Anlasmasi’nin rovansini alma ve o belgeyle
Islami hattindan cikartilmis Tiirkiye'yi tekrar eski hattina sokma mesajini vermisti mesela.
Ondan kisa bir siire sonra 27 Eylil 2020 gint Turkiye’'nin aktif destegi ve kumanda
duzeyindeki katilimiyla Azerbaycan tarafindan Artsakh ve Ermenistan’a karsi agilan savasin
tarihte tam yuz yil once 28 Eylul 1920 gunu Kemalist ordu tarafindan Ermenistan

Cumbhuriyeti’'ne acilan savasin takvimiyle cakismasi yine tesadufi olmamaliydi. Bu kanaati
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yurattigum bir yazida onceki yillardan ve farkli 6neme sahip olaylardan ornekler

getirmistim. (10)

Bunlardan biri yine Kiirtler ve Ocalan’la ilgiliydi. 2019 yilinda Tiirk ordusu Suriye’nin
kuzeyindeki PYD-YPG giiclerine kars: “Baris Pinar1” adini verdigi genis saldiriy1 baslatirken
1998 yilinda Ocalan’in Suriye’den ¢ikartildigi 9 Ekim giiniinii segmisti. Simdi de Ocalan’in
Kenya’dan teslim alinip Turkiye'ye getirildigi 15 Subat 1999 tarihini hatirlayarak 26 yil

sonra ondan bekledikleri PKK’'nin tasfiyesini ayni gun yaptirmakta bir anlam goruyorlar.

Bu aliskanlik Tirk siyasi geleneginde yeni degildir. 1919’da Erzurum Kongresi’'ni yapmaya
karar veren Ittihatc1 ve Kemalistler ugurlu bir giin saydiklar 10 Temmuz'u se¢mislerdi.
Hicri tarihle 10 Temmuz 1324 “Jonturk Devrimi” denilen II. Mesrutiyetin ilan gunuydu.
Delegelerin bir kismi o tarihte Erzurum’a yetisemedigi igin erteleme ihtiyaci hasil olunca bu
defa da eski ve yeni takvim arasindaki 13 gunluk farktan hareketle yine ayni gune denk
getirmek uzere 23 Temmuz'u belirlemis ve kongreyi o gin toplamislar. Yine yakin zamandan
bir baska 6rnek; 2020 yilindaki Karabag savasini kazandiktan sonra Erdogan ile Aliyev’in
Baki’'de “Zafer kutlama gini” olarak sectikleri 10 Aralik gunuydu. O da rovansist anlamda
disiinulmius ve Daglik Karabag (Artsakh) halkinin referandum yoluyla bagimsizliga evet
dedigi 10 Aralik 1991’in yildontimiine denk getirilmisti. Daha baska ornekler de sayilabilir,

uzatmak istemiyorum.

Ama 15 Subat’in aslinda bir tek degil, biri révansist, biri de kendi basarisini tamamlayici
anlamda tarihten iki olaya tekabiil ettigini soylemek yerinde olur. Bir ihtimal bunun da
dikkate alinarak duble sembol secildigini diisiiniiyorum. 15 Subat 1925 Seyh Sait isyaninin
baslangicidir. Gerg¢i resmi tarih isyanin baslangi¢ giinii olarak ilk kivilcimin kendiliginden
caktig1 13 Subat’1 isaret eder, ama o giin isyan denilecek bir kalkisma yoktur. Isyan: yeterli
bir orgutlenmeyle Mayis ayinda baslatmak tuizere hazirlik gormekte olan Seyh Sait, o gun
Piran’da jandarmanin arama yapmasi uzerine ¢ikan ¢atismanin dayatmasiyla erken harekete

gecmek zorunda kalir. 15 Subat giint bulundugu Piran’dan topladigi koyliller ve asiret
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silahlilariyla ileri harekete gecer ve ilk olarak Geng¢ kazasini ele gecirir. Ondan sonra
Diyarbakir merkezi dahil olmak {izere bir dizi il ve ilgeye yayilan isyan iki ay kadar siirer. ilk
iradi kalkisma ve orgiitlii hareket 15 Subat’ta oldugu icin isyan bu tarihte baslamis sayilir.
Yine de resmi olarak 13 Subat tarihi tedaviilde kaldigindan dolay1 Ocalan’in ¢agrisini 15
Subat’a denk getirmek isteyen devletin orada yalniz kendisinin Tirkiye’ye getirilme guntunu
dikkate almis olmasi muhtemeldir. Bu taktirde ¢ifte sembol bilingli se¢ilmis olmayabilir. Ama
bilmeden de olsa yapilan tercihin boyle ikili anlami vardir. Ustelik Seyh Sait Isyani'na
tekabul eden yani bu olayin tam 100. Yil donumuddur. Yani bilmeden de olsa Turk devleti bir
defa ayni gunde modern Kurt isyaninin liderini ele gegirmis, bir defa da ona silahli

miicadeleyi bitirme ve orgiitiinii feshetme ¢agrisini yaptirmis olacaktir.

Coktan baslamis oldugum bu yaziy1 paylasmakta gecikirken tarih iyice yaklast1 ve beklenen
cagrinin 15 Subat’ta olmayacagi anlasilir hale geldi. Bunun nedeni bir yandan Kandil’in, bir
yandan Rojava’nin biat ettirilmesinde gorulen zorluk olmalidir. DEM Parti heyetinin bu defa
da Erbil’de temaslara hazirlanmasi Barzani'nin uzlastirici rol oynamasini saglamak i¢indir.
Nitekim Kiirt gazeteci Abdiirrahim Semavi Ocalan’in Barzani’den bir tiir garantorliik
istedigini duyurmus. Erdogan’in Barzani'ye giivendigini ve Suriye Kiirtleri tizerinde de etkili
olmasini arzu ettigini belirtmis. Oyleyse ikna siirecini onun da yardimiyla isletmeye

bakacaklar demektir.

Secilen tarihin tutmamasi ayr bir sey, onun dusunulmus ve ilan edilmis olmasi ayri. Bu
bakimdan yukarda degindigim anlamiyla yine de iz birakacaktir. Ama Kiirt tarafinin da o
tarihe kendi bakisindan atfettigi bir kars1 anlam var. Eger Turk tarafi bu sembolizmde kendi
ezici “zafer”inin devamliligini1 goriyorsa, Kiirt tarafi da onu bosa ¢ikartmak iizere rovansi
alma duygusunu isliyor. DEM Parti Es Genel Baskani Tiillay Hatimogullar: heniiz 15 Subat’in
ertelenecegi belli degilken yaptig1 bir konusmada 26 yil 6nce Ocalan’a ve bolge halklarina
yasatilan seyin uluslararasi bir komplo olduguna degindikten sonra “ve simdi yildonimiinde
bu komployu tarihin ¢6p sepetine atmak icin yeni bir miicadele yiiriitiiyor” diyerek Ocalan’in

bunu basaracagina vurgu yapti.
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Bir defasinda Ocalan “Seni kullaniyorlar” séziine karsilik “Onlar beni kullandigini sansin,
ben de onlarn kullaniyorum” turunden bir cevap vermisti. Bu surecin karakteri de biraz bunu

akla getiriyor. Hangi tarafin pragmatizminin daha iistiin gelece@ini zaman gosterir.

TURK-KURT ITTIFAKI GERGEKLESIRSE KIM KIMI NASIL
DONUSTURECEK?

Bu ittifak soyleminin ¢ok yonlii elestirisini 6nceki siire¢ boyunca yapmistik. Simdi Ocalan’in
beklenen ¢agrisinin nasil bir sey olacagi konusu, onun Kandil ve Rojava’dan istek ve
beklentileri yonuyle merak edilirken, tarihsel ve siyasal igeriginin 2013 Newroz'unda yaptigi

seslenise benzer olacagi konusunda bir kusku yok.

Evet bu soylem yine ayni minvalde, yani tarihten gelen ve “Islam kardesligi”’ne dayanan bir
sey olarak her iki taraf siyasetcilerinin dilinde eksik deg@il. KCK’dan DEM Partililere kadar
Ocalan’in bakisin1 benimseyen Kiirt siyasetcileri “Bu vatan: birlikte kurtardik” diye baslayip
giden Turk egemenlerine yaranmaci soylemlerini onca elestiriye ragmen halen oldugu gibi

surdurmekte bir sorun gormuyorlar.

Suphesiz onlar bunu Kurt sorununun ¢ozum yoluna girmesiyle beraber Turkiye’'nin
demokratiklesecegi ve egemen bakisin da degisecedi yonunde yorumlariyla makul kilmaya
calisiyorlar, fakat bunun gercekci olmadiginin kendileri de gayet farkindadirlar. Su yeni
surecte bile kayyumlari, tutuklamalari, askeri harekatlar: ve yok etme histerileriyle
lzerlerine gelen ve “biz buyuz” diyen muhataplarinin gelecekte nasil farkli olacagini
aciklayabilme durumunda degiller. Yani irkci-fasist kafalari ve ezici despotik karakterleriyle
yerli yerinde duran, milli meselelerde birbirinin aynisi olan iktidar ve muhalefet partilerinin

bugiinden yarina dontismelerinin mimkin olmadigini biliyorlar.

Turkiye toplumunun degisime ugramasi ve demokratik bir zihniyetin agir basmaya
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baslamasi ise nesiller gerektirir. 68 kusagindan bu yana gecen iki nesil stiresince Tiirk
kesiminin ne kadar degisebildigi ortadadir. Bugiin de toplumsal dinamiklerin siyasal tabloyu
esasl sekilde degistirme ihtimali ufukta gorinmiiyor. Birkac¢ on yil iginde gok farkli bir
zihniyetin iktidar olmasi beklenemez. Nilansa iliskin farkliliklar ise isin 0ziinii degistirmez.
Oyleyse ongoriilen Turk-Kiirt ittifak: bir sekilde miimkiin olursa bu simdiki egemen zihniyet
ekseninde olacak demektir. Bunun anlami Turk egemenlerini demokratiklestiremeyen Kurt

muhaliflerin kendi kendilerini onlara daha fazla uydurmalar: olur.

Ocalan’in ¢ok yeni olmayan paradigmasi uyarinca diisinmeye basladiktan beri Kiirt
muhaliflerin tarihe bakislarinda bu yonlu bir gerileme dikkat ¢ekicidir, ki bu bazen
gericilesme demeyi hak edecek kadar Tirk egemen bakisiyla uyumlu olabiliyor. Ocalan’in
kendisi dahil PKK gelenegi baslangigta o kadar Kemalist hayrani degilken, bu devletin
somirgeci bir karakterle kuruldugunu savunurken, dahasi Tiirk soluyla olan tartismalarinda
sik sik “Birakin bu Kemalist entrikalar” gibi ¢ikismalar yaparken, malum paradigma
degisimiyle politik argiimanlar: da degismeye basladi. Kemalizm alerjisinden Kemalizm
sempatisine bir doniisiim oldu. Daha sonra bir de Hz. Muhammed’in “devrimciligi”ni
kesfeden Ocalan AKP iktidar1 doneminde Islam kardesligine ve bu temelde ittifaka yonelik

mesajlar verdi. Boylece Kiirt siyasetini Tiirk-Islam sentezine yakinlastiran etkilerde bulundu.

Son olarak bugunku sureci baslatanlara gidip Canakkale’deki anittan seslenen DEM Parti Es
Genel Baskan: Tuncer Bakirhan “Ocalan’in yaninda degiliz ama, mesajinda Canakkale Ruhu

olacak! Bu kadar, kisa ve net!..” diyor.

Ondan suphemiz yok da Kurt sorununda demokratik ¢ozim isteyen bir partinin lideri olarak
solugu Canakkale’de alip Ocalan adina boyle bir ilani onun kendi ¢agrisindan 6nce yapmanin
alemi nedir?.. Bu tuhaf stirec icerisinde gerek Kiirt halkinin gerekse diger ezilen kimlik
gruplarinin asil ihtiyaci olan demokratik ¢ozim yolunda politik talepler yukseltmek yerine
Turk egemenlerinin 110 yil once Alman generalleri yonetiminde hevesle katildiklar dunya

savasinda “Vatan savunmasi” adina seferber ettikleri halk cocuklarinin beraberce olmelerini
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konu edip bundan bir gurur pay1 ¢ikartmak kime yarar?..

Kald1 ki simdi yiiziincii yili gelen Seyh Said Isyani ve ona kars: Tirk devletinin kanh
bastirma hareketlerine atifta bulunmak, ondan bu yana yiiz yil gectigi halde Kirt sorununun
baslangic noktasinda dondurulmus olmasinin sorgulamasini yapmak varken, bu sturecle bir
alakasi olmayan Canakkale imgesine sarilmak tam bir akil tutulmasidir. 2015 yilinda Ermeni
soykiriminin yuzincu yili yaklasirken Turk devleti bir 6n almak ve uluslararasi kamuoyunun
dikkatini oradan buraya kaydirmak icin 24 Nisan’dan yaklasik iki ay once Canakkale
Savasi’nin Yuzuncu yildonumu icin buyuk bir etkinlik diizenlemisti. Bugtuin ise demokratik
Kurt muhalefeti adina Tuncer Bey yuzuncu yili gelen Seyh Said olay: yerine ayni
Canakkale’yi one ¢ikartiyor. Devlet tarafindan bir hamle yapilmasina gerek yok artik, o

gorevi kurban toplum adina kendisi ustleniyor.

“Biz diyoruz ki Canakkale’deki Turk ve Kurt ittifakin1 yeniden kuralim” diyor. Orada neyin
savasinin olduguna deginmiyor. Ayrica Hristiyan halklardan silah altina alinan ve ayni yerde
canini yitirenlerin de olduguna temas etmiyor. Sonra yeni strecle barisi kazanacaklarina
vurgu yaparken “Baris Kurde, Turke, Arapa, Aleviye esit isleyecektir” diyor. Musluman
olmayan kimlikleri yine unutuyor. Bu ¢ok bilincli bir tercih degilse de, atifta bulundugu
Turk-Kurt ittifakinin Islami temelde olusundan dolay: bilin¢ altinda kendi dilini sekillendiren
bir duygunun turtnudir. Benzer sekilde diger es baskan Tiilay Hatimogullan iktidarin barisi
saglama konusunda bir yol haritas1 aciklamasini istedigi konusmasinda “Halktan -Kiirt, Tirk,
Arap, Laz, Cerkez, inanin farketmiyor, burada sayamadigim butiin farkli halklardan bizlere
gelen ¢ok net bir soru var” diye devam eden konusmasinda yine sadece Miusluman kimlikleri
saymasinin Misliiman olmayanlara nasil bir his verdigini umursamiyor. Bu durum bana
yillar once Erdogan’in ¢ektigi nutuklarda “Biz yaradilani yaradandan dolay: severiz” diye
baslayip saydigi Misliman etnik kimlikler arasina gayrimiislim higbirini katmayan
aliskanhigini hatirlatti. Ne oluyor, Turk-Kirt ittifakina odakli disinmek yavas yavas dil
aliskanliklarini da m1 degistiriyor? Tabii bu soruya “Hic¢ olur mu oyle sey?” diyeceklerdir,

fakat oluyor iste!..
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Sozcli TV'de 14 Subat guni stirecle ilgili bir programda Murat Celik Ocalan’in ¢agr icin
yapilacak video ¢cekiminde bir devlet yetkilisiyle beraber goruntii vermek istedigini
belirtince, program yapimcisi Ozlem Giirses “Bunu duymamistim, ama devlet
hassasiyetleriyle ve devlet aklinin kelimeleriyle bir mesaj verilecegini duymustuk. Hatta
kripto mesaj olmayacak, ayrica ¢cagri Newroz’'a yakin olmayacak” diye diger duyumlarini
ekliyor. Devam eden yorumlarinda bir devlet yetkilisiyle beraber goriinme isteginin esit
miizakereci imaji vermeye yonelik oldugu ve devletin bunu kabul etmeyecegi vurgulaniyor.
Burada asil 6nemli olan husus, Ocalan’1 yonlendiren devlet aklinin bir de ona kendi
kelimeleriyle konusmay1 dayatmasidir. “Kripto mesaj” diyerek karsi ¢iktiklar: ise onceki
aciklamalarinda goriulen ve muglak da olsa orgiit cevrelerinin iyi kot bekledigini bulmasina
yarayan demokratik ¢oziim yoniindeki ifadeleridir. Onlarin olmayacag: ve yeni paradigmanin
devletce benimsenen tarziyla dile getirilecegi bir dil ayari verilmek isteniyor demek Kki.

Bunun ne kadar etkili oldugu ya da olamadigini Ocalan cagrisini yaptigi zaman gorebiliriz.

BU SURECTE ERMENI HAYALETI KENDINI COK
GOSTERMIYOR, AMA GOSTERSE DE KORKULMASIN

Gecen “Coziim” stirecinde Imrali gortismelerinden bazi deginmeleri basina sizan Ocalan,
ozellikle o siirecin basarisinin kimler tarafindan istenmeyecegi sorusuna yanit olarak
“Ermeni lobisi etkili. 2015’te gindem olmak istiyorlar” demis, ayrica konusmasinin baska
bir yerinde “Anadolu Islamlastiktan sonra bin yillik bir Hristiyanlik ofkesi var. Rum, Ermeni,
Yahudi, Anadolu’da hak iddia eder” sozuyle saskinlik yaratmisti. Bu konu o zaman genisce
tartisildi. Elestirileri karsilamaya calisan gerek PKK/KCK, gerekse o zamanki BDP
yoneticilerinden siyasetciler, anlamini baska tiirlu izah etme cabasinda ikna edici
olamadiklar halde Ocalan’in s6z konusu kimliklere bir alerjisi olmadigini belirterek
savunmaci davrandilar. Ama o ifadeler bir yerde Ermenilerin tarihsel hayaletini Kurt Cozim

surecinin uzerine dusurmus oldu.
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Bu husus ve o stirecle ilgili baska konular tizerine bir degerlendirme yapmistim. (11)

Sonra Ocalan Ermeni halkina agik mektup gonderip bu konuda yaptig: olumsuz etkiyi onceki
ifadelerine deginmeden dolayli sekilde gidermeye ¢alist1 ve belli bir hosnutluk yarattiysa da

derinde kalan uzuntuyu gideremedi. Bunu da ikinci bir yaziyla yorumlamistim. (12)

Yeni sturecte benzer bir tartismanin olmamasi hayirli sayilir. Ermeni hayaleti ya da daha
urkuticu bir tanimla heyulasi, bu tilkede adaleti saglanmamis Ermeni jenosidinin sonraki
nesiller uzerine ¢oken etkisi olarak her zaman her yerde kendini gosterebilir. Fakat bu etki
Kiirt halkinin ve genel olarak halklarin aleyhine degildir. Coziimiin, demokratiklesmenin,
barisin yanindadir. Ozgiirliik, esitlik ve adalet sorunlan birbiriyle dayanisma icinde
¢Ooziimlenebilir. Hepsinin karsisinda olan egemen siyaset ise en fazla borglu oldugunu en
blylk nefret objesi yapmis ve digerlerine saldirirken bile ona atifta bulunmay1 aliskanlik
etmistir. Kiurt hareketine kin ve nefretini kusmak istedigi her zaman fasist Tturk

yoneticilerinin dilinde “Ermeni” ismi bir kiifur olarak hazirdir.

Simdi en ¢ok Rojava’da 6zerk varligina tahammiil edemedikleri Kiirtlere ¢atiyorlar. Oradaki
SDG gugleri icinde varligini duyduklar1 Nubar Ozanyan Ermeni Taburu'nu da 6zel olarak
afislemekten kendilerini alamadilar. “Bu Ermeni teroristlerin orada ne isi var?” diye velvele

yaptilar.

Ne isi olacak? 110 yil 6nce topluca stirmus oldugunuz Suriye’deki 6lim kamplarindan sag
cikan biiyliik dedeleri ve nineleri gesitli tilkelere dagilirken bir kismi da oralarda kaldilar.
Gergi soykirimdan once de Halep ve Antakya ¢evrelerinde yasayan bir Ermeni toplulugu
vardi. Tarihe bakilirsa ta Buyuk Dikran zamanindan oralarda yonetici olmus Ermeniler de
olmustu. Ardindan Kilikya Kralligi doneminde ¢ogalip sonra yine azalmislardi. Soykirim
surecinde Yukar Firat havzasi gibi Suriye i¢inden gecen Firat nehri de yuz binlerce ceset
tasimisti. Son eritme kamplar1 Suriye’de oldugu i¢in mucizeyle kurtulanlar buradaki Ermeni

nufusunu tekrar belirgin hale getirdi. Turkiye Cumhuriyeti doneminde sayilar1 azaltilmak
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istenen dogu illerindeki Ermeni kalintilar1 yine 6zellikle Halep’e gog ettirildiler. 2. Diinya
savasl sonunda Sovyet Ermenistani kapilarini aginca onemli bir kismi vatana donus yaptr.
Yine de Halep, Kessab, Kamisli, Haseki, Sam, Latakya, Tel Abyad, Der-el Zor, Rakka ve Res-
il Ayn’da 2011 Suriye i¢ savasina kadar en az yiiz bin Ermeni vardi. Bu dénem ISID, El
Nusra ve diger Islamci fanatiklerin saldirilar sonucu biiyiik boliimii Ermenistan ve baska

yerlere gog etti. Kalan kismi1 da HTS nin iktidar olmasiyla yeniden tehdit altina girdi. (13)

Rojava’da Kurtlerin yaninda direnise katilan Ermeni gencleri ise bu mucadelede 2017
yilinda yitirdikleri Nubar Ozanyan’in adina kurulan bir 0zel birlikte toplanmislardi. Ozanyan
aslen Yozgath olup kendi on ismini aldigi Nubar Yalimyan’'in, Armenak Bakir’in, Hayrabet
Honca’nin, Manuel Demir’in, Hrant Dink’in yoldaslarindan ve Ibrahim Kaypakkaya’nin
yolunu izleyenlerdendi. 60 yasini geckin oldugu halde Ermenistan’dan gidip Rojava’daki
direnis ve yeni demokratik-0zgir yasami kurma mucadelesine katilmis, tecrubeli bir
komutan olarak ISID canilerine kars: bir eylem 6ncesi hazirlamakta oldugu bomba
diizeneginin elinde patlamasi sonucu yasamini yitirmisti. Daha gecende Tisrin Baraji’'ni
savunma hareketinde de Ivan Kasabyan isimli bir Ermeni genci, ki Haseki tarafinda yasayan
ve kokleri Urfa’dan olan genis bir ailenin evladiydi, silah elde topraga diisti. Rojava’daki
ozerk yapilanma icinde Ermeni toplumunun yeri salt askeri planda degil, ayn1 zamanda
siyasal ve yerel yonetim icindedir. Kamish, Haseki ve Der-el Zor’da kendi meclisleriyle yeni
kurulusun kucuk fakat aktif unsurlaridir. 1915 Ermeni soykirimi olmasa orada fazla bir
Ermeni toplumu olmayacagi gibi bugiin Kiirt direnisinin i¢inde dyle bir Ermeni grubu da
olmayacakt1 belki. Onun varligi Turk egemenleri i¢cin hem Ermeni diismanhgini koriklemeye
hem de Kurtleri “Ermeni usaklar” diye suclamaya malzeme yapiliyor. Ama onlar birbirine

dusuremezler, cunku her iki kesim de bu beraberlik ve dayanismadan gurur duyuyor.

Gecen yillar boyunca Rojava Kirtlerinin silahli direnisinden ve Turk ordusunun ¢esitli
istikametlerde yaptigi askeri harekatlardan Suriye’nin ¢esitli yerlesim alanlarinin isimlerini
Tirk medyasinda duyanlar muhtemelen ¢cogunu daha once bir yerden hatirlamazlardi. Oysa

Ermeni soykirim tarihini bolge bolge somut taniklik ve hatiralardan okuyan bizler, tehcir
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yollarinin ileri asamasinda hemen her hikayenin son duraklari olan Cerablus, Miinbic,
Halep, Meskene, Ayn-el Arab, Res-ul Ayn, Rakka, Der-el Zor gibi isimleri ezbere biliyorduk.
Oralar ve daha asagilarda son donem isimleri cokca duyulan Hama, Homs gibi biiyiikce
sehirler surgunleri eritme yerleriydi. Col olan yerlerde kumlar i¢ginden halen Ermeni
kemikleri bulunur. Ermeni hayaleti bu sturecin de i¢ginde ve her yerdedir. O hayalet Kiirtlerin
bariscil bir cozimle ozgurlesmesinden yanadir. Ama Turkiye'yi demokratiklestirmek adina
Kirtlerin Kemalist ve Islamci Tiirklerle gerici bir ittifak i¢ine ¢ekilmesinden rahatsizlik
duyar. Ayn1 zamanda kendi tarihsel tecrubesiyle Kurtlerin ozellikle Rojava’da sahip olduklari

demir kepceyi korumalarini salik verir.

DEMIR YUMRUGA KARSI ROJAVA'NIN GUVENCESI DEMIR
KEPCEDIR

Ermeni meselesinin tarihini bilenler onun nasil uluslararasi diplomasi masasina geldigini ve
sonra neler oldugunu da bilirler. 1877-78 Osmanli-Rus savasinin sonunda once yalniz Rusya
ile Ayastefanos Anlasmasi’'na, sonra onun iptali Uzerine daha ¢oklu taraflarla Berlin
Anlasmasi’'na giren bir madde Osmanli devletini kendi tebasi olan Ermenilerin gtuvenligi icin
bazi iyilestirmeleri yapmakla miikellef kilar. Fakat formule edilen madde sorunun
butunligunu dikkate almaktan uzak oldugu gibi ongordiigii asgari ¢oziim de devletin pasa
gonline kalacak ve mudahil devletlerin aralarindaki geliskilerden yararlanarak ipe un
sermesine imkan verecek tiirden olur. O anlasmanin yazildigi Berlin Konferansi’'na gitmis
olan Ermeni delegasyonunun basindaki Xirimyan Hayrig, sonuctan hayal kirikligina ugramis

halde Istanbul’a déndiigiinde Ermeni halkina durumu soyle anlatir:

“Size ozgurluk getirmek icin Avrupa’ya gittim. Bir de ne goreyim; Berlin’de ortaya buyuk bir
kazan konmustu, i¢ci dolu harisa (bir tiir keskek yemegi). Cesit cesit milletlerin temsilcileri
ellerinde demir kepgelerle geliyor, harisadan payini alip gidiyor... Sira biz Ermenilere

gelince, ben de elimdeki arzuhal kagidini gosterip yalvardim ki, benim tabagima da harisa
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doldursunlar. O zaman kazanin basinda duran buytkler bana sordular: Nerede senin
kepcen? Dogrudur, burada harisa dagitiliyor, fakat kepgesi olmayan ona yaklasamaz! Bunu
bil ki, yakinda yeniden harisa dagitilacak olursa kepcgesiz gelmeyesin, yoksa yine eli bos geri
donersin. O zaman ytiziimii ¢evirdim saga sola, giiya benim Zeytunlu, Sasunlu, Muslu
yigitlerimi artyordum. Neredeydiler? Yeri degil miydi simdi, onlardan birkag¢t yanimda
bulunsa ve kanli kiliglarin1 su Avrupalilarin goziine sokarak yiiksek sesle haykirsaydim: Iste
gortn, iste burda benim de kepgem! Fakat yoktu... Bir arzuhal kdgidi vardi yalniz elimde, o
da 1sland1 ve harisanin i¢inde kaldi. Ondan dolay: eli bos donmusum. Kepgeler hakkinda
distuntin!..” (14)

Suphesiz Kurt hareketi demir kepcenin 0nemini basindan beri zaten bilme durumundadir.
Hakli olmanin miicadelede basariya ulasmak i¢in yetmedigini, giicli de olabilmek
gerektigini kendi tecriibesiyle idrak etmistir. Silahli miicadelenin her yerde ve her sekilde
miyadini doldurduguna ikna olacak kadar kor degildir. Tiirkiye bolimiinde tikanan silahli
micadelenin strdirilmesindeki israrin yarardan ¢ok zarar getirecegini kabul ederek barisci
siyaset yoluyla demokratik kazanimlarin ontinii agmay1 benimserken, otorite boslugu ve
kaosun hikiim siirdigii Suriye’de silahli varhigi ve etkin miicadelesiyle sagladigi
kazanimlarin silah birakma halinde korunamayacagini ¢ok iyi ayirt etme durumundadir.
Bolge uzerinde cekisen biiyuk ve orta boy hegemonyaci gui¢lerin Kirtleri dikkate
almalarindaki en esash faktoriin silahli gii¢ ve bununla on yildan fazladir ISID gibi bir belaya
karsi en etkin miicadele yetenegi oldugu kimse tarafindan yadsinamaz. Onlar bu sayede
Rojava'nin 6zerkligini, yeni Suriye sekillenmesinde federatif varligini ve dahasi diger
Kirdistan parcalariyla birlesik bagimsizligin1 dahi destekleyebilirler. Tam burada demir

kepcge anlam kazanir.

Tabii bu sayede ulusal mevziler kazanirken birbirine rakip emperyalist ve gerici guclerden
birilerine karsi birilerinin aleti olmamaya da dikkat edilmelidir. Simdi ozellikle Suriye
tizerinde Tiirkiye gibi etkinlik kurmaya calisan Israil’in ve onu 6ncelikle kollayan ABD’nin

Kiirtleri kullanma egilimi yiiksek oldugu icin bu husus ¢ok yonlii 6nem kazaniyor. Her iki
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hegemonik bolge gucunun arkasinda durabilen ve onlar: birbiriyle daha fazla uzlastirma
cabas1 da olan ABD’nin su an fiilen 0zerk olan Rojava’y1 Turkiye'ye yem etmeden ayakta
tutacak bir destek gostermesi tabii ki reddedilemez. Kendisi 80 yildir “ABD muttefiki”
olmaktan gocunmayan ve dahasi bunu ¢ok yerde ovungle savunan Turk devletinin ilk olarak
boyle onemli bir destek gormesini hazmedemedigi Suriye Kurtlerine “Emperyalizmin
kucagina oturmuslar” filan diye kara ¢almasi kimsenin itibar etmeyecegi bayag bir seydir.
Biitiin bolge Kirtleri bu stirecten kendi i¢ birliklerini saglayarak ¢ikmay: basarirlarsa
mahkiim edilmek istendikleri tek yanh Turk miittefikligi yerine ¢ok yonli ve esnek iligkilerle

siyasal konumlarini giiglendirip gorece daha bagimsiz davranabilirler.

“MISAK-I MILLI” KURTLERIN SAVUNACAGI BIR RUH YA DA
ORTAK BIR ANT DEGILDIR

Onceki stirecten bugiinkiine “Canakkale Ruhu” gibi “Misak-1 Milli Ruhu” da Kiirt
siyasetcilerinin dilinde tekrar deger bulan kelimeler oluyor. Ikincisinin kapsami ve anlami
bir soylemden otekine degiserek Tiirk egemenlerinin beklemedigi kadar ittifak halinde

genislemecilige goz kirpiyor.

Buna dikkat ceken tarihci Ayse Hiir, “Misak-1 Milli Uzerine” baslikh yazisinda Ocalan’in 21
Mart 2013 Newroz mesajindan baslayarak Figen Yilkksekdag’'in 26 Temmuz 2019 mahkeme
savunmasina, Murat Karayilan'in Haziran 2024 tarihli bir konusmasina ve bugun Rojava
Ozerk Yonetimi adina ilham Ahmed’in bir beyanina kadar getirdigi 6rneklerden hareketle
“Misak-1 Milli"nin “Bos gosteren” oldugunu, yani “I¢ine ne koyarsak onun hacmini ve seklini
alacak bos bir guvala benzedigini” belirtiyor ve sonunda yersiz denilemeyecek olan su
cagrisini yapiyor: “Arkadaslar, litfen bir karar verin artik. Misak-1 Milli Kiirtler i¢in iyi bir
cerceve midir, kotii bir cerceve mi?.. Misak-1 Milli Tirk Kurt kardesliginin bir belgesi midir,
yoksa Turklerin Kurdistan’ isgal etmesini mesru kilan bir belge midir? Misak-1 Milli ve daha

nice Kemalist belgeye, kavrama referans vermenin ‘dayanilmaz agirligini tasimaya’ daha ne
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kadar devam edeceksiniz?..” (15)

Onceki stirecte yazdiklarim ve son durumda dikkat cektiklerimle ben de bu elestiri ve
dostane uyariya tamamen katiliyorum. Turk milliyetciligi “Misak-1 Milli” kavramiyla kendisi
icin ne kadar genis projeler ¢izmis ve bunun igine kattig1 Kiirdistan bolgeleriyle ne
hedeflemis olsa da o yalniz kendi projesidir. Onu “Turklerle Kurtlerin yaptiklar bir anlagma”
olarak yorumlamanin gercgeklikle ilgisi yoktur. Onunla tasavvur edilen sinirlar “Kiirtlerin ve
Turklerin yasadig: topraklar” diye tanimlamak da bir sey degistirmez. O kavrami muhtemel
yeni devlet sinirlarina gecirecekleri bir kilif olarak icat eden Ittihatci ve Kemalistler “Tiirkiye
ve Kirdistan’in beraberligi” seklinde degil, oncelikle otantik halklarini yok ettikleri Bat1
Ermenistan, Kilikya, Pontos, Beth-Nahrin gibi yurtlarla birlikte Kurdistan bolumlerini de
yutacaklar: yeni ve uniter bir Turkiye olarak dusunmuslerdir. Hristiyan etnik gruplarin
tasfiyesini tamamlayincaya kadar gucunden yararlanmaya ihtiya¢ duyduklar: Kurtlere neyin
sozunl vermislerse hep yalan oldugu daha o kurulusun Lozan asamasinda ortaya ¢ikmistir.
Baslangigta niyetlerinin iyi olup sonradan bozuldugu yoniinde yapilan tiim yorumlar kendi

kendini aldatma ve bos yere avutmadir.

O tarihten bugune getirilip restore edilecek bir “ortak milli ant” yoktur. Tek olan gerceklik,
Turklerin kendi efendiliklerini katiyetle siirdiirmek isteyecekleri degisik yeni senaryolar
icinde Kirtlere belki vasal konumda bir eklenti olma imkanini verebilecekleridir. Bununla
oyle esite esit bir ittifak olusmaz, ancak Turk hegemonyasinin hizmetinde esitsiz bir
beraberlik olusabilir. Kiirtler 1878-1923 arasi donemde oldugu gibi, belki o zamandan farkl
olarak kendilerine taninacak bagimh bir statiintin esliginde Tiirk egemenlerine yedeklenmis
olur. Denilecekse ki “Ne fark eder, onu tercih etmezsek Israil’in kullanacag: bir pozisyonda
olaca@iz” ayr1 mesele. Fakat kabul edilmesi gerekir ki, Tirk devletinin baglasigi olmay1

tercih etme durumunda olacak sey hayal edilen degildir.

Yukarida degindigim yazisindan aylar once Tirklerin “Misak-1 Milli” kavraminin tarihgesini

isleyen Ayse Hir, bu isim altinda gerceklesen 1923 haritasinin yaninda bir de onun daha
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yayilmaci versiyonuna yer vermisti. Bu ikinci haritada gunumuzun TC sinirlarindan oteye
Kirdistan bolgeleri gibi, Ermenistan Cumhuriyeti’'nin buitiinligu de Turkiye'ye baglanmis

olarak tasavvur ediliyordu. (16)

Bu belki de 1920 yilinda Ermenistan’a savas acan M. Kemal ve K. Karabekir pasalarin
tahayyulundeki Misak-1 Milli'ydi. Bugunku Turk yoneticileri halen Ermenistan’i kendilerine
ic etmeyi dusiiniirlerse fakat, “tek millet iki devlet”in bu konuda anlasmazliga diisecegi
aciktir. Zira bugun Ermenistan uzerinde hak iddia eden ve yeni bir savasla ondan yeni

bolgeler kopartma tehdidini suirekli estiren devlet Azerbaycan’dir.

Turkiye’'nin onunla yeni bir Turan projesi tizerine ortaklik ettigini dikkate alirsak,
Ermenistan bolgelerini dogrudan kendisine i¢ etme yerine Azerbaycan’a kazandiracak yonde
aktif olmasi daha akla yatkin bir ihtimaldir. Ancak simdilerde Iran’a dogru yayilma istidad
gosteren Ortadogu savasinin Giiney Kafkasya'yl da kapsayarak genislemesi halinde kimin
nereye yiklenecegi bilinmez. Yine de kehanete basvurmadan, goriilebilir tehlikeler tizerinde
yogunlasmamiz dogru olur. Bu bakimdan Azerbaycan’in Ermenistan’la baris konusunda nasil
bir politika izledigini, Tiirkiye'nin ise Ermenistan’la kendi iligkilerini normallestirmek icin
daha onceki sartina ek olarak bu defa da Azerbaycan’in yeni ve ekstra sartlarina endeksli

davranmasinin ne demek oldugunu irdelemeye galisacagim.

Bu yaz1 ¢okga uzadigi igin Azerbaycan ile Turkiye’nin birlikte ve ayr1 ayr1 Ermenistan

lzerindeki “Demir yumruklu baris” politikalarinin gidisatini ikinci boliimde ele alacagim.

Sabirla okuyan ve paylasanlara pesin tesekkurlerimle...

Hovsep Hayreni

Ocak-Subat 2025
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