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Dun, Rosa Luxemburg’un oldurulmesinin 100. yiliydi. Yoldas: Karl Liebknecht’le birlikte,
Berlin’deki sosyalist devrimci kalkismay: bastirmak uzere orgutlenen milliyetci
paramiliterler tarafindan oldurulmuslerdi. Sosyal demokrat hiikiimetin, en hafif tabiriyle,

bilgisi dahilinde.

Rosa Luxemburg, hi¢ suphesiz sosyalizmin dunya ¢apinda en gozde kurban, sehit
figurlerinden biri. Reel sosyalist sistemin ¢okusunden sonra, 1990’lardan itibaren, bir
nostaljizmin ve devrimci-romantik poplastirmanin kurbani da oldugu kesin. Sehit ikonu

olmasi, sagdan da soldan da sorgulaniyor.

Sagdan: Kurban olmanin yikledigi masumiyeti ‘hak etmedigini’ soyliiyorlar. Basbayag:
proletarya diktatorligini savundugunu hatirlatiyorlar. Unlii sézit: “Ozgirliik, hep, farkh
disiinenin ozgirligidir” hikmetini, Ekim Devrimi tartismalar: baglaminda, aslinda sadece

komiunistler arasi gcogulculugu gozeterek dile getirdigine isaret ediyorlar.

Soldan: Kurban olmanin yukledigi masumiyete sigmayacagini soyluyorlar. Kapitalist-
emperyalist sistemi yikmaya azmetmis bir sosyalist devrimci oldugunun unutulmamasini

hatirlatiyorlar.

Ne kadar ¢ok ‘aykiriligi’ izerinde topluyor... Bir milteci; Polonyali-Alman ama biitiin
milliyetciliklere uzak; dini itikadi olmayan bir Yahudi; feminizme ilgi duymamis ama erkek-
egemen bir ortamda kendini ‘kadin haliyle’ kabul ettirmenin mucadelesini vermis;
unutmayin, ayrica bir engelli, aksak ayak... Biyografisini yazanlardan Peter Nettl, “ebedi

yabanc1” demis ya onun icin. (Bilvesile, en iyi biyografisi, Annelies Laschitza'ninkidir: Rosa
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Luxemburg - Her seye ragmen, tutkuyla yasamak. Cev. Levent Bakag, Yordam 2010.)

Kurban mitine su vermek i¢in degil bu hatirlatma. Rosa Luxemburg’un i¢sellesmis elestirel
mesafesinin ‘maddi’ kaynaklarini hatirlatmak icin. Siyasetin biirokratiklesmesine karsi,
siyasi aygitlarin kendi basina amaclasmasina karsi, hep muteyakkiz... Hannah Arendt, -anti-
komunist olmay1 ‘birakmadan’-, onun bu yanina adeta askla sarilmistir: Rosa Luxemburg’'un
devrimi yukaridan “yapilmak” yerine, asagidan “kopacak” bir eylem olarak, ucu acik bir
siirec olarak gormesine; devrimin bu niteliginden uzaklastirilarak “deforme edilmesine”

kars1 hep tetik duran endisesine...[1]

Evet, iktidar etmeden ve resmi-devletlii komiinizmin beladlariyla ‘sinanmadan’ katledilmis
olmasinin, onun basina bir masumiyet halesi kondurdugu dogru. Ama sadece o kadar degil.

Rosa’nin fikrinde ve eyleminde, solmayacak bir cevher 1sildiyor.

Sosyalizmin tarihinde dogrudan Rosa Luxemburg’dan ilham alan belli bash siyasi-fikri akim
olarak, Fransa’da 1949-1967 arasi faaliyet gostermis “Sosyalizm ya da Barbarlik”1 biliyoruz
(meshurlari: Claude Lefort ve Cornelius Castoriadis). Stalinizme donuk Trockist elestirinin
elestirisini yaparken, Rosa’ya basvurmuslar. Rosa, iste bunu temsil eder: Elestirinin

elestirisinin elestirisi... Daima.

Neydi grubun adi: Sosyalizm ya da Barbarlik. Rosa Luxemburg bu sozi, 1. Dunya Savasi
arifesinde, Engels’ten nakille guncellestirmisti. Marx’in yeniden uretim kavramini
elestirerek gelistiren kitabinda,[2] kapitalist iretim iliskilerinin diinyanin ve hayatin her
kosesine nufuz etmesi olarak tahlil ettigi emperyalizmin, insanligi geri gotiiren,
barbarlastirici potansiyeline dikkat cekmek icindi bu hatirlatma. Bu soz, o barbarliktan

otirt, guncelligini koruyor.

2006’da Berlin'de Rosa Luxemburg Meydani’'nda Hans Haacke’nin tasarimiyla yapilan Rosa

anmali, etkileyicidir. Rosa Luxemburg’un yaz1 ve konusmalarindan alintilar, -en ‘sivrilerini’



de eksik birakmadan-, beton tizerine bronz harflerle kakilmis, kaldirimlara yayilmistir.
Rosa’ya ¢ok uygun, degil mi? 2008’de yenileme galismalari nedeniyle sokilen asfalt tekrar
dosenirken, isciler yer yer parcalar: dagitip karistirmiglar biraz alintilari[3] - bu da Rosa’nin

basina gelmeye uygun, degil mi?

Rosa, deyip duruyoruz. Ona gayet tabii bir mahremiyetle boyle on adiyla hitap edilir.

Dunyanin her yerinde.

Rosa’nin anne gibi, kardes gibi, sevgili gibi, azize gibi gorulusunu, evet, gercekten
sosyalizmin ideali gibi, onun saflik ve masumiyet timsali gibi hayal edilisini, Andrey

Platonov, Cevengur’dal[4] nasil da canli, nasil da i¢cten anlatir.

Romanda kahramanlarimizdan, atesli komiinist ve cahil-saf koyli Kopyonkin, Rosa’y1 idol
edinmistir. Onun hakkinda hicbir sey bilmez aslinda. Yazilarini, fikirlerini bilmez.
Komunizmin sehidi olusundan etkilenmistir. Koy sovyetinde solgun bir resmini gormus,

huzunlu bakisindan ve kadin olusundan -hem de ufak tefek bir kadin- etkilenmistir.

“Kadinlarin 6zel bir sekilde ve uzaktan sevilebileceklerinin bilinmedigi” bir alemde (s. 19),
kendine Rosa’dan bir hiilya kurmustur. Gordugi giindiz diisi, Rosa’dir: “Sokaktan Rosa
geliyordu: ufak, canli, gercek, kara gozleri koy sovyetinde asili resmi gibi uzgun.” (s. 166)
Kendi sevdigi kadina baktikca Rosa’y1 distniir, diisindiikce “Rosa’y1 daha ¢ok sever”, daha

fazla aska gelir: “ikisinin de saglar siyahti, vucutlari acinasi1” (s. 101).

Atini, Rosa’nin mezarinin oldugunu disundiigu istikamete strer Kopyonkin: “Hayatinin tim
is ve yollarinin kaginilmaz olarak Rosa Luxemburg’un mezarina ¢ikacagini imit ediyor, buna
inaniyordu. Bu timit yiiregini 1sitiyor, her giin devrim i¢in kahramanliklar yapma
gereksinimini doguruyordu iginde.” (s. 109) “Devrimin Rosa Luxemburg'un bedeninin son
kalintis1 oldugunu diisinuyor ve kiiglik seylerden bile korumaya galisiyordu[r] onu.” (s. 118)

Rosa’yl, yani Rosa imgesini eylem kilavuzu bellemistir; kendi kendine “Rosa Luxemburg olsa



Cevengur’da ne yapardi?” (s. 206) diye sorarak ¢ekidiizen verir yapip ettiklerine. “...

ginbegiin Rosa Luxemburg'un hayat hikayesini yaziyordu[r] hayat giiciini zorlayip” (s. 370).

Rosa, sevgili gibi hayalini kurdugu kadindir da ayni1 zamanda - ama cinsel anlamda kadin
olmasi, “sikint1” olabilir. Bir seferinde Kopyonkin bir yoldasina, “yoldas [Karl] Liebknecht
Rosa icin, kadin erkek icin neyse o muydu, yoksa bana mi oyle geliyor?” diye sorar. Aldigi
cevap, onu rahatlatir: “‘Bilingli insanlardi onlar! Vakitleri yoktu: Disunen adam sevmez. Ne
sandin, senle ben gibi miydiler, hadi canim sen de!” Rosa Luxemburg daha bir azizlesti
Kopyonkin'in goziinde, ylregi tikenmez bir tutkuyla sosyalizme akt1.” (s. 195) Rosa, anne
gibi, ancak olumle kavusulacak bir asktir: “Annesini ve Rosa’y1 ayni sekilde seviyordu[r],
¢unkil onun i¢in aym iki varlik idiler, tipki ge¢mis ile gelecegin kendi biricik hayatinin i¢cinde

barinabilmesi gibi.” (s. 165)

Platonov, Stalinizmin gadrine ugrayan, eseri ancak 1970’lerde ucundan kiyisindan ortaya
cikan, kadri ancak 1990°’larda bilinen bir komiunist yazardi. Belki, Cevengur romanindaki
Rosa imgesi, kendisinin de Sovyet rejimiyle ilgili imit kirikliklarindan kurtarmaya cabaladigi
temiz ideallerini temsil ediyordu. Her ne ise, romanin kahramaninin nazarinda Rosa, tam ne
oldugunu bilmeden, sezgisi ve arzusuyla 6zledigi sosyalizmin-komiinizmin biitin

guzelliklerini, yuceliklerini temsil ediyordu. Rosa, komiinizmin-sosyalizmin utopyasidir.

Magduriyet ve dort koldan aykirilik ve yatismaz elestirelligin, bir acilasmaya da yol
agmamasl, Rosa’y1 gercekten olaganiistii kiliyor. Yasama askiyla ilgisi olsa gerek. Onun o

buyiik cesareti, esasen bir yasama cesareti olmus.

Fikren ve ruhen onu akraba ¢ikarabilecegimiz Gramsci’'nin[5] meshur “iradenin iyimserligi”
siar1 var ya... Rosa, metanet ve sebatkarligiyla, tam onun timsali. 28 Aralik 1916’da

hapishaneden bir kadin arkadasina mektubunda yazdiklari, son soz olsun:



“Insan olmak, isin esasi. Bu da demektir ki: Saglam ve acik ve
sen olmak, evet, her seye ve her seye ragmen neseli olmak. Cinki
aglamak zayiflarin isidir. Insan olmak demek, tim hayatini
‘kaderin buyuk tartisina’ seving¢le ativermek demektir, icap
ediyorsa eger; ama ayni zamanda da, her aydinlik sabaha ve her
guzel buluta sevinmek demek.”[6]
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