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1 Kasim 1918, ittihat ve Terakki Cemiyeti kendini feshetmisti. Yani bir hafta once, ilk
hucresinin kurulusu 1889’a uzanan Cemiyet’in resmen bitisinin 100. yildonumuydu.
“Resmen” diyorum, zira Ittihatgilar Milli Miicadele'nin 6érgiitlenmesinde yer aldilar ve ancak
Mustafa Kemal'in iktidarini pekistirme surecinde tasfiye edildiler. Celal Bayar'in meshur
“benim esas partim Ittihat ve Terakki'dir” soziiniin ima ettigi gibi, ittihatcihgin ‘biinyeden

hi¢ cikmayan’ bir mensubiyet olduguna dair bir ‘giz’ de zihinlerde saklanir.

islamcilar, genellikle Kemalizmi Ittihatcilikla devamlilik icinde diisiindiiler: ortak payda,
pozitivizm-toplum mithendisligi-tepeden inmecilik-Baticilik idi. Anti-Abdulhamitciligi de,

bash basina Ittihatciligi hasim gosteren gayet popiiler bir motif olageldi.

Bir ara, AKP’de Ittihatcihga karalama sifati olarak basvuruldugu oluyordu. 2009 yili
sonlarinda su Kizilcahamam istisare kamplarindan birinde “ittihatci zihniyeti” elestirisini
dile getirenler, “Ittihat Terakki pislikleri bize de bulast1” diye yakinanlar olmustu.
Kastettikleri, “tepeden inmecilik, vesayetcilik” idi. (Onlara kizanlar, “Bu memleketi
ittihatcilara borcluyuz” diyenler de cikti.) Her iki taraf da, hanci degil yolcu AKP’lilerdi.
2013’te, ¢oziim siireci devrinde, yolcu degil hanci AKP sozciilerinden, ittihatciligin kem séz
niyetine kullanildigini isittik. Basbakan Yardimcisi Besir Atalay, CHP’yi ¢oziim siirecine dahil
olmaya cagirirken, “CHP’nin i¢indeki iflah olmaz ulusalcilik ittihatcilarin ulusalciligidir”
diyordu (11 Mart). Kiiltiir ve Turizm Bakani Omer Gelik. Agos’ta Rober Koptas’'la
millakatinda “Ermeni meselesini” degerlendirirken, “Tiirklerle Ermenilerin yapacagi bir
hesaplasma degil, icimizdeki Ittihatcilarla, soykirim lobisinin karsilikli yapacag bir
hesaplasma gerekir” diyordu. Genel olarak yapici bir siyasal tavri ifade etmek i¢in de,

“Kendi icimizde 2013 model Ittihatciliga teslim olmuyorsak...” sart kipini kullaniyordu (25



Nisan).

’90’lar/2000’ler donumiinden itibaren, ulusalci-iilkiicti kesisim mecralarinda, bilhassa
“asilsiz soykirim iddialariyla” cedellesirken (“Talat Pasa komitesi”), Ittihat¢ihig: rehabilite
etme meyli kendini gosterdi.[1] Soykirim suclamasini Ittihatcilarn {izerine yikma ‘taktigine’

de karsi...

1996’da Enver Pasa’nin kemiklerinin Tacikistan’dan Turkiye’ye getirilerek defnedilmesi,
dogrudan MHP’de degil de MHP’nin miicavir alanindaki tlkiicii ve milliyet¢ci muhitlerde,
Enver Pasa iizerinden Ittihatciigin giiclii bir rehabilitasyonuyla birlesmisti. Ulkiicii
harekette 1970’lerde ve '80’lerde Islami etkiye bagl olarak Kemalizme ve Mustafa Kemal'e
konan mesafenin kapatilmasiyla da alakaliyd: bu. Bilvesile ittihatcilikla mesafeyi kapatmak,
daha kolay ve galiba daha heyecanhydi. Ulkiicii camianin ulularindan Nevzat Kosoglu, Enver
Pasa’nin iade-i itibar i¢in bilhassa caba gostermisti. 2008’de Otiiken’den ¢ikan Sehit Enver
Pasa kitabinda “Tirk tarihinin belki de en agir ve zor bir ¢eyrek ylizyilinin sorumlulugunu
omuzlayan neslin simgesi” saydigi bu “trajik kahraman”in buytk bir “tlkiicii” oldugunu

soyliuyordu.

Son yillarda, 6zellikle daha genc ve mistakil tilkiici mecralarda, hayli canli bir Ittihat¢ilik
muhabbeti gozleniyor. “Tirk milliyetciliginin ilk partisi MHP degil ittihat ve Terakki’dir”
denebiliyor. ittihatgilik, 6zlenen ve eksikligi ¢ekilen bir gozii peklik, bir serdengectilik, bir
tilkiictiliik tarz-1 siyaseti olarak yiiceltiliyor. Ozellikle iktidarla barisik olmayan ve MHP’nin
AKP’yle ittifaka girmesini igine sindiremeyen iilkiicilerde, mevcut yapilarin iimit vermezligi
karsisinda bir “Ittihatcilik yeniden!” romantizmine rastlanabiliyor. Belki Enver’den evvel

Niyazi'ye hayran bir ittihatcilik hiilyas.

Milliyetci cenahta Ittihat ve Terakki ‘yanlisy’ bir kitap atag: dikkat cekicidir. Bu nesriyatin
glittiigi derdin-davanin ézetini, su baslik veriyor: ittihat ve Terakki: Ya Devlet Basa Ya

Kuzgun Lese (Semih Nafiz Tansu, ilgi Kiltiir Sanat Yayinlari, 2015).



Evet, bu yayimnlarin esas mesaji, Ittihatciligin, devletin bekas1 ugruna her seyi goze almis bir
tarz-1 siyaset olarak yiiceltilmesidir. Hiiseyin Adigiizel, Ittihat ve Terakki Tarihi - Yalanlar ve
Gergekler kitabinda, (Bilgeoguz Yayinlari, 2018) bu tarz-1 siyasetin “adeta bir tarikat-
cemaat” baginin yarattigi “kutsal gli¢”le yuruttulisini imrenerek anar. Hakan Boz'un[2]
derledigi Vatan Namus Ittihad'in (Historia, 2018) sunusunda, Cemiyet’in “temel dinamigi...
devletin beka sorununun ortadan kaldirilmasi” diye tanimlanir. Derlemeye katkida
bulunanlardan Gokberk Yiicel, Ittihatcilan “Tiirk cihansiim{il devlet tasavvurunun” takipgisi
olarak, “devletin ontolojik giivenligi’ni gozetme misyonuyla taclandirir. Ismail Kiiciikkiling,
bu y1l gelistirilmis ikinci baskis1 yapilan (ilk bask: 2016, Otitken) Jon Tiirkliik ve Kemalizm
Kiskacinda Ittihadcilik kitabinda (Historia), 1. Diinya Savasi ve Istiklal Harbi'ni, ittihatcilarin
liderlik ettigi ayn1 biiyiik “Beka Miicadelesi”nin bir pargasi olarak anlamamiz gerektigini
soyler. Ittihat ve Terakki’de Anadolu’ya Kafkasya ve Rumeli’den siirgiin gelmis kadrolarin
baskinligini, beka davasi etrafindaki “hassasiyet ve teyakkuz” bakimindan hakk: teslim
edilmesi gereken bir hususiyet olarak kaydeder.[3] “Turk milletinin bekasini onlara
bor¢luyuz”dur. Ginumuzde, “etnik ayrilikci Kurt hareketi” ile, “1900’lerde Makedonya’da
yasananlarin ¢cok az bir farkla aynisinin maalesef ulkemizin bir kisminda yasanmakta
oldugu”nu soyleyerek, yiikselen Ittihat¢ilik muhabbetinin esbab-1 mucibesinin anlasiimasin

herkes i¢in kolaylagtirir.

ittihatcilarin ideolojisine gelirsek... Hakan Boz, bir yandan onlarin “millet-i hakime” olarak
Turklugu “ortak yuksek kiilltir” konumuna oturtma miicadelesini 6ver. Beri yandan
“Miisliiman milliyetciligi” mahiyetinde bir Islamcilik da gittiiklerini hatirlatir. Gokalp’in
Turklesmek, Islamlasmak, Muasirlagmak diisturunun tam tamina uygulayicisi olmalarini
metheder. “Kurtulusu buyuk oranda cereyanlarin uyumunda aramis” olmalari, butun
ovgiilerin ustiindedir ona goére. Bunun anlami: “Onceligi bir siyasal cereyanin ideolojik
temsiline degil, devletin beka sorununun ortadan kaldirilmasina” vermis olmalaridir.

-“Komiinizm lazimsa...” da diyebilirlerdi.

Ismail Kiiciikkiling, Kemalist tek-parti ve tek-adam anlayisina faik olarak liderlik acisindan



da ¢ogulcu olusuyla ovdigi Ittihat-Terakki'nin “heterojen bir koalisyon” teskil etme
meziyetini, ideolojik cephesinde de gorur. “Vatanperverlik” ve “beka kaygis1” merkezli
olmak kaydiyla, her fikre yer vardir. Pozitivist, materyalist ve ateistler de bulunur, lakin
Kiigukkiling karalamalarin aksine bunlarin “sayica az ve tesirsiz” oldugu notunu diiser.
Avrupa ornegine ilgileri, sadece beka kaygisi saiklidir yazara bakilirsa. Buna mukabil
“Islamc1, miitedeyyin ve muhafazakar” olanlarin “hayli etkili ve yetkili” oldugunu vurgular.
Hiseyin Adigiizel de, ittihatgilarin Balkan Savaslarina kadar “Batici zihniyete” kapilmus,

sonra ‘uyanmis’ olduklarini yazarak, onlar1 muhafazakar okur nezdinde mazur gosterir.

Sagdaki bu Ittihatcilik ragbeti icinde Ismail Kiigiikkkiling’1 ayirt eden yani; bir iImam-Hatipli
olarak Ittihatcilan yillarca “mason, Siyonist usagi, Islam diismam: kefereler” gozilyle gormiis
oldugu icin pisman olmasidir. Muhafazakar-miitedeyyin “hatta” Islamci muhit ve camia
nezdinde “sadece Abdilhamit ve Osmanli'ya degil, ayn1 zamanda bu milletin degerlerine,
inanclarina muhalif, hatta dusman bir orgut” diye tanitilmalarina teessuf eder. 31 Mart
Vakasi’'nin aray1 bozmus olmasina hayiflanir. Su cumlesi ilgingtir: “Sultan Abdiillhamid ile
ittihadcilarin birlikte hareket edememesi tarihimiz agisindan talihsizlikti.” - Beka davasina
adanmis bir ruya takim hulyasi... Belki, “cumhur ittifaki”nin, hatta 2015 Haziran
secimlerinden sonra islemeye baslayan iktidar dinamiginin zihin diinyasinda da, boyle bir

riya takim hulyasi dolanmis, dolaniyordur...

Belki, sahiden biinyeden ¢ikmiyordur.

[1] Sadece ulusalcilikta degil, solda da kendini gosterebilen Ittihatc1 sempatisine, bu yazida
girmiyorum. Burada ele aldigim sagdaki ilgi, daha taze, daha heveslidir.

[2] IYI Parti kurucu ve yoneticilerinden Umit Ozdag’in kurucu baskan: oldugu 21. Yizyil
Tiirkiye Enstitiisii’'nde arastirmacidir. Boz'un, bashgiyla ittihatcihgin komitaci-fedai ruhunu

yansitan bir derlemesi daha var: Bayrak, Kalpak, Revolver (Ihtimal Dergisi Yaymnevi, 2016).

[3] Bu ‘disarliklihgin’, Kemalistlere ve Ittihatcilara doniik bir karalama motifi olarak



kullanilageldigini unutmayalim. Bkz. Tanil Bora-Bayram Sen: “Sakli bir ayrisma ekseni:
Rumelililer-Anadolulular,” Modern Turkiye’de Siyasi Dusunce/ Cilt 9: Donemler ve
Zihniyetler icinde, Iletisim Yayinlari, Istanbul 2009, s. 1149-1162.
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