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Taner Akcam: Gonullu bir katilim olmasaydi,
bu kadar insan oldurulemezdi

Posted on 04/05/2021

Ermeni Soykirimi’nin tim vecheleri ile birlikte ele alinmasi Turkiye i¢in hep netameli
yaklasilan bir konu oldu. Kacinilmaz bir sekilde, bu topraklarda yasayan hemen herkes icgin
sert bir yuzlesmeye sebep olacak gec¢mis bilgisi, reel politik hesaplara gore bi¢cimlendirildi.

Kuskusuz bunda yuzlerce yillik devlet ideolojisinin etkisi vardi.

Mustafa Kemal, Ermenilere yapilanlarla ilgili ne dusunuyordu? Ge¢gmisten bugune
Miuslumanlar, Hiristiyan topluluklara nasil yaklastilar? En nihayetinde komsu, tanidik ahali

nasil oldurulebildi?

2008 yilindan beri Clark Universitesi Tarih Boliimii Holokost ve Soykirim Calismalari
Merkezi’'nde ¢alismalarini siirdiuren Taner Akgam’la, Aras Yayinlar: tarafindan yayimlanan

son kitab1 ‘Ermeni Soykirimi’'nin Kisa Bir Tarihi'ni Filiz Gazi konustu.

“Ermeni Soykirnmi” tanimi genellikle 1915-1918 arasindaki katliamlar i¢in kullanilir. Siz ise
soykirimi sadece ¢ yil stiresince yasanmis bir vaka olarak tanimlamanin dogru olmadigini

soyluyorsunuz. Sizce ne zaman basliyor?

Genellikle soykirim ¢alismalarinda “soykirimin bir sure¢ olarak kavranmasi” ile “bir olay
olarak algilanmasi” arasindaki farka dikkat ¢ekeriz. Birlesmis Milletler 1948 Soykirim
Sozlesmesi, “soykirimi1” bir ceza hukuk maddesi olarak formule eder ve tek bir olaya, bir ana
iliskin olarak kullanilir. Oysa soykirimlar, sosyal bir surectir. Zaten bu kavrami ilk bulan
Polonyal1 Yahudi avukat Raphael Lemkin soykirimlarin bir anlik olay degil, bir strec

oldugunu soyler. Dolayisiyla ben Tirkiye’de konunun anlasilabilmesi icin Ermeni



Soykirimi'nin stireg olarak kavranmasi gerektigini one siirdim. Sectigim tarihler
semboliktir. Ermeni Soykirimi’ni 1878 Berlin Antlasmasi ile baslatip 1923 Lozan
Antlasmasi’yla tamamlanmis bir siire¢ olarak kavramak gerekir. 1878 Berlin Anlasmasi’'nin

61. maddesine gore Ermeni meselesi uluslararasi diplomasinin gundemine girmistir.

‘ERMENI DEVRIMCI ORGUTLERI BUGUNKU KURT HAREKETINE
BENZETEBILIRSINiZ’

1878 Berlin Anlasmasi’nin 61. maddesi ni¢in onemli?

Bu maddeye gore buyuk devletler Osmanlh hukiumetinden Ermenilere yonelik saldirilarin
engellenmesi i¢in tedbir alinmasini sart kosarlar. Bu saldirilarda Kurtler ve Cerkesler’den
bahsedilir. Osmanli hukumetinin duzenli bir bicimde buyuk devletlere rapor vermesi

gerektigi soylenir.

Maddenin o6zelligi su: 1878 yilinin, Mart ayinda yapilmis Ayastefanos Antlasmasi’'nin bir
tekrardir. Orada “Ermenistan” kelimesi ilk defa uluslararasi literatiire gecer. ikincisi,
Ermeni sorunu, Berlin Anlasmasi ile Osmanli devleti ile onun Ermeni tebaasi veya milleti
arasindaki bir sorun olarak degil bolgedeki etnik ve din gruplar1 arasindaki bir ¢catisma
olarak tamimlanmigtir. Nitekim zaten bu anlasmadan hemen sonra Ermeni devrimci orgutleri

kurulmaya baslanir.
Buray: acar misiniz Taner Bey, “devrimci orgutleri” nasil dusunelim?

Bugiinki Kiirt hareketi ile kiyaslayabilirsiniz, gerilla eylemleri olan, daglarda gerilla
savaslari veren kisiler olarak diisunebilirsiniz. Bu savaslarin agirlikli hedefi, Kirt feodal
onderleri ve Ermenilere zulum ve mezalim yapan Osmanl yoneticileridir. Sonucta tipki bu

donemde oldugu gibi eylemleri “teror” olarak adlandirildi ve anarsiye sebep olan kisiler



olarak gorulduler. Osmanli hukimeti bu teroru bastirmak icin bolgede askeri operasyonlar
diizenledi ve sonucta 80 bin ila 300 bin arasinda degisen rakamlarin verildigi, 1894- 1897

Abdulhamit donemi katliamlar: ile sonuglandi.

‘KALICI GUVENLIK YARATMA YONTEMI iLE ERMENILERE
YAKLASILDI’

Soykirim hazirligina girisilmesinin son virajinda sikismis, taksim taksim bolustlmesi
hazirlanan bir iilkenin de oldugu anlasiliyor. Inkarcilarin en giiclii argiimanlarindan birisi de
buyiik devletlerin disaridan miidahalesi ve o zamanki sartlar icinde bunun zorunluluk oldugu
fikri. Siz de “Tarihte hicbir sey zorunlu oldugu i¢in yasanmadi ve olaylarin her safhasinda

daima farkl secenekler mumkundu” diyorsunuz. Ne olmaliydi?

Cok basit... Ermenilerin tipki bugtiinki Kurtlerde oldugu gibi birtakim hakl sosyal ve politik
talepleri vardi. Ya bu talepleri yerine getirirsiniz ki dogru olan budur ya da bu talepleri

ulkenin birligi ve butunligune yonelik bir tehdit olarak algilarsiniz.

Inkarc felsefenin mantigini dogru kavramak gerekiyor. Tirkiye’de Osmanli’dan bu yana
yoneticiler, 6zellikle 19. yiizyilin basiyla birlikte Hiristiyan topluluklarin esit ve es deger
bicimde bir arada yasama taleplerini tlkenin birligine ve biitiinligiine yonelik bir tehdit
olarak algiladilar. Ana problem, guvenlik tehdidi olarak gorulen problemin nasil ortadan
kaldirilacagidir. Guvenlik tehdidini iki turli ortadan kaldirirsiniz. Birincisi guvenlik tehdidi
olarak gordugiiniiz sosyal problemi ¢ozmeye calisirsiniz, ikincisi de “kalici giivenlik”
ararsiniz. “Kalic1 guvenlik”, sorun gikarttigini dusindiginiiz grubun timden ortadan

kaldirilmasidir.

Cok ilginc bir benzetme yapayim size. Kalic1 guvenlik arayisini en yaygin kullananlar

Nazilerdi. Bugunle yine bir paralellik kurarsam Turkiye’de devletin Kurt meselesine



yaklasiminda kalic1 givenlik arayisinin potansiyel bir ihtimal olarak orada bulundugunu
soyleyebilirim. Demin siz de soylediniz. Evet, buyuk devletler bu ¢atismadan-sorundan
faydalanarak hakikaten ortaya bir giivenlik sorununu ¢ikartabiliyorlar. Soyle diyelim:
Ashinda Turk yoneticileri izledikleri politikalarla korktuklar: seyi baslarina getirebilirler. Bu

bir potansiyel ihtimaldir tabii ki...

‘HIRISTIYANLAR IKINCI SINIF VATANDAS STATUSUNDEDIRLER’

Osmanli'nin hakimiyeti altindaki milletlerin, halklarin hiirriyetlerinin teminat altina alindig:
soylenir, resmi tarih bu yonde soz uretir. Miisliman-Turk hosgorisinden bahsedilir.
Hiristiyanlar, Muslumanlardan ayr olarak sosyal hayat i¢cinde nasil konumlandirilmiglardi?

Hukuki esitsizlikler nelerdi?

Bizde bir deyim vardir: Haddini bilmek! Haddini asmayacaksin! 19. yiizyilda Ermenilere
“millet-i sadika” denirdi. Yani, “yerlerini-hadlerini” bilirlerdi. Turkiye’de kadinlara da bu
soylenir, biliyorsunuz. Mutfaktan ¢ikmayacak, erkekle esit haklar istemeye falan kalkarsa

dayag1 hak eder gibi...

Hiristiyanlara bigilen yer, ikinci sinif vatandas olmakti. Korkung bir ornek vereyim: 19.
yiizyil feodal toplumunda o6rnegin Kirt bolgelerinde Kirt agalari, evlenen Ermenilerin ilk
gece hakkina sahiplerdi. Onun otesinde Ermeniler cifte vergi veriyordu. Bir devlete normal
vergi veriyorlardi, bir de “Hafir” (veya hapir; kiafir) denen yoredeki Kurt feodal
yoneticilerine vergi veriyorlardi yani vatandas sayilmiyorlardi. Mahkemelerde ifadeleri
kabul edilmiyordu. En iyi sayillan Hanifi hukukuna gore bile iki tane Hiristiyan bulacaksin ki,
bir tane Misliman’in sahitligine esit olsun. Hukuki esitsizlikler anlatilir gibi degil.
Kiyaslarsak eger Giiney Afrika’daki irkci rejime benzer. Ermeniler, Hiristiyanlar, Stryaniler
ikinci sinif vatandas statiisiindedirler, o statilerini degistirmek istemedikleri miuddetge

sorun yok. Kurtlerin bugtin her bakimdan Turklerle onurlu, esit ve es deger bir arada



yasamak istemeleri gibi.

‘AYDINLARDAN SONRA DIN ADAMLARI OLDURULDU’

Istanbul’daki 200 civarinda aydininin tutuklanma tarihi olan 24 Nisan 1915, Ermeni
Soykirimi’'nin baslangic tarihi olarak kabul edilir. 24 Nisan 1915’te ne oldu? Secilen isimler

nasil isimlerdi? Ni¢in aydinlar?

24 Nisan’da sadece Istanbul’da degil tim Anadolu sathinda yerel diizeyde de Ermenilere
onderlik edebileceklerini dusiindiikleri lokal onderleri toplayarak hapislere attilar. Ya
iskencede ya idam ederek ya da kursuna dizerek oldurduler. Bu isimler Ermeni toplumuna
onderlik yapabilecegi diistintilen kesimlerdi. Bu aslinda 6nemli bir husus, zannediyorum
Nazilerin Yahudileri imhasiyla Ermenilerin imhasi arasinda en kategorik fark budur. Naziler
1940’a kadar Almanya’daki Yahudi entelektiiellerin tlkeyi terk etmelerini veya zenginlerin,
mali durumu kuvvetli olanlarin ve buna gucu yetenlerin terk etmelerine musaade etti. En

azindan Yahudi aydinlarin, imkan bulanlarin Almanya’y: terk ettigini soyleyebiliriz.

Aydinlardan sonra kime yonelindi?

Din adamlarina... Ermeni Soykirimi’'nin pek bilinmeyen, yeteri kadar ¢alisiimamis bir
vechesi var. O veche 1915’in Eyliil'ii ile birlikte Suriye’de baslar. Insanlarin konuyu
anlamasi i¢in donemin Suriye’sini bir ¢op tenekesine -ozur dileyerek bu ifadeyi
kullaniyorum- benzetmeleri lazim. 1915 Nisan’indan sonra Anadolu, Ermenilerden
bosaltildiginda Suriye deyim yerindeyse bir ¢op tenekesi olarak kullanildi. Oraya Ermeniler

resmen dokuldiler.

Tehcir edilen Ermenilerin Suriye’ye ulasamayacagi da hesap ediliyordu. Fakat insan direngli

bir canli ve oraya tahminlerinin tizerinde Ermeni ulasti. Ermeni sayisina iliskin kesin
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rakamlar elimizde yok. Raymond Kévorkian, Eylil itibari ile 800 bin rakamini verir. 1916 yili
Ocak ayina ait bir bagka rakam 500 bindir. 1915 Eylul ile 1916 Ocak arasinda kamplarda
hastalik, aclik ve benzeri nedenlerden dolay:1 10 binlerce insan olmustir. Bu nedenle bu iki

rakami da dogru kabul edebiliriz.

Suriye’ye sag ulasan bu insanlara ne yapilacagi buytk bir problem oldu. Sorunu kokten
halletmek igin, Anadolu’dan Ermenilerin bosaltilma isini organize eden Siikri Kaya, Agustos
sonu ve Eylul basi itibariyle Suriye’'ye gonderildi. Bilirsiniz, Sukru Kaya, Cumhuriyet
doneminde Icisleri Bakan: olmustur. Suriye’de 1915 Kasim'1 ile birlikte ikinci evre dedigimiz
bir plan hayata konur. Bu ikinci evrede hayata gecirilen plan, 1915, 24 Nisan'da Istanbul’da
hayata gecirilen planin aymsidir. Istanbul’da aydinlan toplamislardi, imha etmislerdi.
Suriye’de aydin yoktu, bir tek dini liderler vardi. Toplumun basi, kafasi olarak gorulebilecek
dini liderler... O yuzden dini liderleri Munbi¢ denen bir kampta toplayip daha sonra imha

ettiler.

Ermenileri ilk once “dogal kosullar” ile oldiirmeye calistilar. Beceremedikleri noktada ve
hizlanmalar1 gerektigini distindiiklerinde 1916 Mart sonu itibari ile fiziki imhalara gectiler.

Bunu da zaten belgeleri ile gosteriyorum.

‘KAMPLARDAN HER GUN YUZLERCE OLU CIKARTILIYORDU’

Bahsettiginiz kamplar miilteci kamplarini hatirlatti. Ermenilerin gonderildikleri kamplarin

sartlar nasildi? O konuda bilgi var mi1 elimizde?

iki tane ¢ok onemli kaynak var. Raymond Kévorkian'in kitap diyemeyecegim ansiklopedi
gibi, bin sayfalik calismasi vardir. Orada konuya iliskin epey bilgi vardir. Ikincisi Khatchig
Mouradian dogrudan kamplara iliskin bir doktora calismas: yapt1 ve Ingilizce yayinlandi.

Umit ederim yakinda Tiirkce ¢ikar. Kamplar hakkinda oradan sag kurtulmus Ermenilerin
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anlattiklarina dayanan ¢ok ayrintili bilgiler verilir. Osmanli belgeleri icinde de kamplar

hakkinda bilgiler var.

Bu kamplarda doga kosullari ile oliime terk edildi insanlar. Her giin baz1 kamplardan
100-200 ve hatta 500 olu tasiniyordu. Daha ¢ok Ermenileri ¢alistiriyorlard: bu iste,
hatiralardan biliyoruz. Ornegin, her sabah geliyor ¢alisanlar, “6liiniiz var m1?” diye

bagiriyorlar ve gadirlardan oliler toplaniyor, gotiiriliiyor ve belli bir yere dokiluyorlar.

Bu fikrin planlayicisi kimlerdi?

Osmanl biirokrat: Naim Efendi, hatiratinda, 1915 Kasim’da boyle bir karar verildigini
anlatir. Osmanl yoneticileri, oturup tartismislar aralarinda, nasil 6ldiirecegiz, bu kadar ¢ok
Ermeni geldi buraya diye. Soyle saldiralim, burada oldurelim diye tartismalar sirasinda en
sonunda Mustafa Abdulhalik ve Abdulahad Nuri -donemin Halep’teki iki onemli Osmanh
yoneticisi- bunlar dogal kosullar iginde birakalim, salgin hastalik, aclik, susuzluk bunlar:
oldursun hem de boylece salgin hastalik Araplara da yayilir, Araplardan da bu arada
kurtulmus oluruz diye konusurlar. Dogal seleksiyonla 6ldiirmeyi tercih ederler. Kamplarin
kendileri acisindan da ozellikle de yoredeki askeri birlikleri a¢isindan ¢ok ciddi bir sorun
oldugunu gordiikleri noktada da kamplar: bosaltmaya ve Der Zor ¢ollerine siirmeye karar

verirler. Yaklasik 200 bin kisi burada imha edilir.

Dogal seleksiyonla olstinler gibi bir yonteme basvurulmasi diinya géormesin, biraz el

altindan, ince hesaplanarak yapilmis bir politika olabilir mi?

Cok dogru soylediniz. 24 Nisan sonrasi Anadolu’da oldugu gibi Suriye’de de 6rnegin
yabancilara dolasma yasaklanir. Ornegin gazetecilerin dolasmasi katiyen yasaktir. Herkesin
goziunden mimkin oldugu kadar uzak tutulmaya calisilir. Nitekim 6rnegin, Irak’tan Halep’e
baz1 Alman subaylar gelmektedir, bunlar cesetlerin fotografini ¢ekerler. Bu biiyiik bir

diplomatik krize yol acar. Cemal Pasa, Almanlari tehdit eder. “Yakalarsam asacagim” der.
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“Bana derhal c¢ektiginiz fotograflar1 geri verin” der.

Turkiye’de yaygin bir kani vardir. Ikide bir emperyalistleri suclariz, her seyi onlar yaptilar

diye. Sunun alt1 ¢izilmelidir: Ermeni Soykirimi “Made in Turkey” yani bir Turkiye yapimidir.

‘SOYKIRIM, BIR SOSYAL MUHENDISLIK OPERASYONUDUR’

Calismanizdan anlasiliyor ki matematiksel kesinlikte hareket edilmis. Soykirimin beyin

takimi kimlerdi? Iskan ve siirgiin mekanizmasi nasil isliyordu?

imha karan Istanbul ittihat Terakki Merkez Komitesi'nce alinmistir. Biz sdylemiyoruz, bunu
kendileri soyliiyorlar. Ornegin Merkez Komite iiyesi Bahaettin Sakir, 1915 Mart’ta yazdig
bir mektubunda soyluyor. Soykirimin ana beyni bana gore Talat Pasa’dir. Alandaki
uygulayicisi, hayata gecireni ise Bahaettin Sakir’dir. Suriye’de ise Stkru Kaya, Mustafa
Abdulhalik ve Abdulahad Nuri u¢lusunun buyuk koordinasyonu vardir ve Cemal Pasa’da bu

ekibin icindedir.

Hakikaten matematiksel detay ve bilgi ile yapmislardir bu isi. Ermeni Soykirimi,
istanbul’daki ve Anadolu’daki fanatik Miisliimanlarin asir dini duygulariyla harekete
gecerek yaptirdiklar bir barbarlik eyleminden ¢ok bana gore Istanbul’daki sosyal

muhendislerin bir muhendislik operasyonudur.

ISTATISTIK BUROSUNUN CALISMA TARZI SASKINLIK
VERICIDIR’

Simdiki gibi iletisim araclar yokken, bu kadar genis bir alanda boyle bir operasyon nasil

yapilabildi?



iki 6nemli sey var burada. Birincisi Talat Pasa’nin koordinasyon yetenegi, ikincisi yerel
yapilardaki insanlarin cani gonulden boyle bir surece katiliyor olmalari. Hatta bazen Talat
Pasa yerel yoneticilere, “O kadar ileri gitmeyin, aman etrafiniza dikkat edin, bakin

yabancilara fazla ipucu vermeyin gibi” uyarilarda bulunur.

O donemin modern teknolojisi telgraf ¢ok yaygin kullanilir. Talat Pasa’nin eski bir posta

memuru olmasi bu bakimdan oldukca onemliydi.

Su 6nemli: Biitiin bunlar Dahiliye Nezareti (Bugiinki Icisleri Bakanlgi) tarafindan koordine
edildi ve hayata gegirildi. Asil gorevli ise Iskdn-1 Asair ve Muhacirin Midiiriyetidir. Bu
miudiriyetin icinde “Istatistik Biirosu” diye bir biiro kuruyorlar. “Istatistik Biirosu”, 3-4
gunde bir bolgelere telgraf yollayarak kendilerine ayrintili rakamlarin bildirilmesini istiyor.
Rakamlar isterlerken o kadar detayli sorular soruyorlar ki, insanin agzinin agik kalmamasi
mimkiin degil. Kag kisiyi sirdintiz, kac kisi siiriilmek igin bekletiliyor, striilenlerden kag
tanesi tren istasyonunda, kac tanesi yolda... Suruldikten sonra geride kalan nufus orani ne
kadar? Ne kadar Protestan ne kadar Katolik? Hakikaten bugtinden bakildiginda bu

bluironun ¢alisma tarzi1 gergekten insani sasirtacak boyuttadir.

‘GONULLU BiR KATILIM OLMASAYDI BU KADAR INSAN
OLMEZDI’

Yoreden yoreye degismekle birlikte, Tturkler, Cerkesler, Cecenler, Kiirtler ve benzeri bircok
topluluk, dini inanctan kisinin katliama katildigini soyliiyorsunuz. Hatta anlasiliyor ki
Aleviler de bunun disinda degiller. Bu duruma nasil gelindi? Insanlar komsularini nasil
katledebildi? Hiristiyanlara kars: ortak bakis acisi neydi? Ofkelenmeden bunlarla

yuzlesmemiz gerekmiyor mu?

Vallahi bu konuda ¢ok ciddi yerel calismalara ihtiyacimiz var. Yeteri kadar belge bulunabilir
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mi, bu da ciddi bir problemdir ama bir¢ok Kiirt bolgesinde agizdan agiza aktarma, yoredeki
soylesilerle bazi sonuglara ulasilabilir. Bu tir ¢alismalara su an sahip degiliz. Bir tek
Raymond Kévorkian, devasa kitabinda, il il Ermeni kaynaklarindan buldugu bilgileri bir
araya getirmeye calistl. Bir de Umit Kurt, Antep’e iliskin ¢ok ayrintili bir ¢calisma yapt.
Bunun disinda diger eyaletlere iliskin bu tir ¢alismalarin yapilmasi gerekiyor. Yok Kiirtler
kesti, Turkler kesti, yok efendim Kurtler korudu, Turkler korudu, yok efendim Muslumanlar
iyiydi, kotuydu gibi ideolojiye dayali sagma sapan tezler ileri suirmekten kurtuluruz. Sunu
soyleyebilirim... Bu kadar gonullu bir katilim olmasaydi bu kadar insan oldurulemezdi. Bu
kadar basit... Kirtler soyledir yapmaz, Turkler boyledir yapmaz gibi sagma argimanlari

birakmak gerekiyor.

Insanlar komsularini nasil 6ldiirebildi? Simdi aklima geldi. 1916- 1917 yillarinda, heniiz
daha soykirim sirasinda Kafkasya'ya kacan ve kurtulan Ermenilerin Amerika’daki veya baska
yerlerdeki akrabalarina yazdiklar1 mektuplar var. Bu mektuplarin bazilarinda insanin tuyleri
diken diken eden bilgiler var. Yazan Ermeni de koyli. Aynen Anadolu lehgesi ile yazilmis
mektuplar... “Amca bilin mi” diyor, “Hani bi gomsumuz vardi, onun gizini suna vermistik,

onun bir herifi vardi, bilin mi, o herif geldi, sunu oldurdu” diyor.

‘IKi FAKTOR ETKIiLi: MUSLUMANLIK DUYGUSU VE MAL MULK
YAGMAST’

Nasil ortak olabildiler?
iki sey goriyorum. Birinci ¢cok 6nemli faktor; din faktori. Misliiman bunlar ve kendilerini
birinci dereceden Kurt, Turk veya Cerkes olarak gormuyor, Musluman olarak goruyor ve

Musluman olarak gavurun oldurulmesinde bir beis gormuyorlar.

ikinci en biiyiik neden yagmacilik; bedava mal var. Ittihatcilar koy kéy geziyorlar. Insanlarn
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tahrik ediyorlar, gidin Ermeni mal var, alin oradan diye. Ciinku bu sekilde yaptiklar
cinayetlere destek bulacaklarini dusunuyorlar. Bu iki faktor ¢cok onemli rol oynuyor yerel

katilimlarda. Ortak Mislimanlik duygusu ve mal, milk yagmasi.

Simdi 1918’den sonra ne kadar Ermeni geri dondu ve geri donenlere ne oldu konusunda
calistyorum. 1918’in Ekim- Kasim aylarinda Osmanli hiikiimeti, sag kalan Ermenilerin geri
donmesine ve gelen Ermenilere terk ettikleri mulklerin geri verilmesine karar veriyor. Ama
oraya Muslumanlar yerlestirmis. Ee gelen Ermeni ne yapacak? Vallahi gelen Ermenileri de
olduriyorlar, evlere girmesinler diye. Onlarca sikayet mektuplari var; belgeleri var bunlarin

yani.

Yuzlesme dedin. Cok onemli. Bunlar bir suglama vasitasi olarak gormemek gerekiyor ama
bu toplum ve bizler, devleti suclayarak isin icinden kolayca ¢ikamayiz. Bizde adettir,

yoneticiler kotii, halkimiz ¢ok iyi. Yok, o kadar basit degil!

‘KURTLERDEN BARBARLAR OLARAK SOZ EDILIiR, KENDI YAPTIKLARI
YURTSEVER BiR GOREVDIR’

Cok arkaik bir sey de var burada. Bir toplumda “biz” oldugunda “6teki” yaratilir. Turkler,

Kurtler, Cerkesler, Ermeniler, Suryaniler mevzusu olmasi disinda...

1996’da yazilmis bir kitab: aklima getirdin. Lawrance Keeley’in ‘Medeniyetten Once Savas’
kitab1. (War Before Civilization) Antropolojik bir calismadir ve zaten yazan arkeologdur. ilkel
toplumlarda imhalarin oldugunu anlatir. Ana tezi, insanlarin genellikle belli gruplar halinde
yasadiklar: ve diger gruplar otekilestirip, disman olarak gordiiklerini ve bu temelde imhay1

basardiklarini anlatir. Yani, soyledigin ¢ok yerinde bir tespit.

Kirtlerin rolune iliskin ilk kez bu kitapta yayinladigim baz belgeler mevcut. Bolgedeki
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Osmanl valilerinin telgraflar: bunlar. Erzurum valisi Tahsin, Bitlis Valisi Mustafa, Van valisi
Cevdet ve Diyarbakir Valisi Doktor Resit gibi isimler... Kurtlerin kendi kontrolleri disinda
Ermenileri-Hristiyanlar: katlettiklerini ve yagmaladiklarini soyleyip, Kurtleri barbarlik ve
canilikle sucgluyorlar. Kirtlerle ¢atismalar yasandigini ve ¢ok sayida yagmaci Kiirdii imha
ettiklerini soyluyorlar. Cok ilging, bu belgeler 1915’in Mayis-Haziran ay1 belgeleridir.
Katliamin yapildig1 siradaki belgelerdir. Bu tarihten 6nce Mart ve Nisan aylarinda ayni
valiler kendi yolladiklar belgelerde Ermenilerin katledilmesi ve imha edilmesi fikrini agiktan
beyan etmektedirler, zaten kendileri de Ermenilerin katlini organize eden insanlardir. Ayni
belgelerde valiler, bu sefer Kiirtlerden Ermenileri yagmalayan, oldiren barbarlar olarak soz
ederler. Kendi yaptiklar ise yurtsever bir gorevdir. Yani sikayet ediyorlar, diyorlar ki,
Kurtler, bizim Ermenilere yonelik politikamizin vatansever boyutunu anlamiyorlar; bunlar
yagmaci barbarlardir. Siyasi iktidar imhanin kontroliinii bile elinden birakmak istemiyor.
Imhay: politik gii¢ olarak elinde tutmak istiyor ve bir de yagmay1 kendi yapmak istiyor. Bu

konular uzerinde hakikaten ¢alismak gerekiyor.

Osmanli yoneticilerinin, Kiirtlerin yagma ve 6ldirme bigimlerinden rahatsiz olmalari gok
ilging. Bunun altini giziyorum ¢iinku benzeri ornekler Naziler'de de var. Meshur SS subay1
Max Taubner 6rnegi vardir. Taubner’i 1941 yilinda Ukrayna’ya Yahudileri imha icin
gonderiyorlar. Sonra da adami sen niye Yahudileri imha ettin diye yargiliyorlar, ¢inki adam
fotograf cekiyor, mallara el koyuyor, kendi cebine atiyor. Oldiirmelere o kadar gonilli
katiliyor ki, cektigi fotograflar: esine dostuna gonderiyor. Sonucta bir skandal oluyor

mesele. Bu nedenle adami yargiliyorlar, hapse atiyorlar.

Osmanli’da da benzer bir ornek vereyim. Ermeni milletvekilleri Krikor Zohrab ve Vartkes
Serengiilyan’1 Diyarbakir’da olduren Tegkilat- Mahsusa uyesi Cerkes Ahmet ve Halil idam
edilirler. Cemal Pasa’nin askeri yaveri Ali Fuad Erden anilarinda, “Kirli islerde kullanilan
vasitalar ihtiyac ve kullanim zamaninda luzumludurlar; fakat kullanildiktan sonra bas

tistiinde tasinmayip ortadan kaldirilmalar: gerektir (tuvalet kagitlar gibi)” der.
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Turkiye’deki inkarci koronun en 6nemli argimanlarindan biri Osmanlh hiitkimeti iste
sorusturmalar acti, baz1 haksizlik yaptigi gorillen, uygunsuz davranista bulunan yoneticileri
yargilandi falandi derler, haklidirlar esasen. Osmanli hikimeti bolgelere heyetler yolluyor,
mahkemeler kuruyor, insanlar yargiliyor, olmus bunlar. Ama kimleri yargiliyorlar biliyor
musunuz? Yagmay1 yapanlari! Clinkii mala-miilke devletin kendisi el koymak istiyor. Devletle
yerel yoneticiler arasinda ciddi bir yagma kavgasi var ve yargilananlarin hepsi zimmete mal

gecirmek sucundan yargilaniyor.

Kitapta uzun yillar Cumhurbaskanlarina hizmet veren Cankaya Kosku basta olmak uzere,
Anadolu’nun onemli sehirlerindeki Ataturk evlerinin ve hukumet binalarinin buyuk

cogunlugunun Ermenilerin el konulmus mallar1 oldugunu soyliiyorsunuz.

Vallahi bu Ermeniler arasinda “public secret”tir; [herkesin bildigi gizli sirdir]. Oyle bir sir ki
herkes bilir bunu. Cankaya Koskii’'niin sahibi Kanada’da Ottowa’da yasiyor. Daha da dogrusu
sahiplerinin torunu orada. Elinde tapusu da var hala... Mahkemeye vermiyor, istemiyorum
diyor. Turkiye’de belki akrabalar1 da vardir, bilmiyorum. Her sehirde bu hikayeler var. Bu

konularda Ermenilere bir soyleyin bin dinleyin.

‘ATATUTURK’UN ERMENI MESELESINE YAKLASIMI PRAGMATIKTI’

Mustafa Kemal Ataturk’un Ermenilere yapilanlarla ilgili fikri, tutumu neydi?

Son derece pragmatikti. Kendisinin dogrudan bu islere karistigina iliskin elimizde bir belge
yok. 1918, 1919, 1920 yillarinda ciddi bir bigimde Ittihatcilan katil olarak tammlayip,
onlarin yargilanmalarini falan da savunuyor. Bunun nedeni de bunlarn yargilarsak, bu Misak-
Milli dedigimiz topraklar: koruruz diye diistinliyor ama onun bir sonu¢ getirmedigini
goriince de katil dedigi Ittihatcilara bu sefer “vatan evladi” deyip, devlet biitcesinden maas

bagliyor.
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Hatta 1926’da bir kanun c¢ikartirlar, bu kanunla idam edilen 13- 14 Osmanl biirokratinin
yakinlarina devletten maas baglanir ve Ermeni evleri, arazileri kendilerine verilir. Mustafa
Kemal’in tavri tam bir ulusal hareket liderinin tavridir. Ornegin 24 Nisan 1920’de Meclis’te
yaptig1 bir konusmada “fazahat” yani utanilacak, ayip bir eylem olarak tanimlar Ermeni
katliamini, Ittihatcilar igin “katiller” dedigi bircok kez bilinir. 1926- 1927 yillarinda
Amerika’da Lozan Anlasmasi’'nin senato tarafindan teyit edilip edilmemesi meselesi vardir, o
sirada Amerikali gazetecilerle gorusir, orada da “Ittihatci katiller” der, “Biz bunlarn
yargiladik” der ama kendisi diyelim ki Tirk, Misliman ileri gelenlerle gorustigiu zaman
“Anadolu Turk yurdudur, Turk kalacaktir, Ermenilerin burada isi yoktur, defolup, gitmelidir”

diyen de yine kendisidir.

‘ITTIHATCI YARGILAMALARI, POLiTiK HESAPLA MiSAK-T MiLLi iCiN
YAPILDI’

[ttihat ve Terakki yoneticileri yargilandi dediniz. Gostermelik bir yargilama miydi bu? Talat

Pasa, Cemal Pasa, Bahaeddin Sakir gibi isimlere ne oldu 6rnegin?

Talat, Cemal Pasalar ve Sakir yurt disina kactilar ama 1921 ve 1922 yilinda Ermeni Tasnak
orgutinin Nemesis olarak adlandirdig: bir operasyonla oldirildiler. Yargilamalar
gostermelik degildi. Sundan dolay1: Hicbir siyasi yargilama biiyiik bir manevi gonulliikle
yapilmaz. Politik hesaplarla yapilir. Ekim 1918’de Osmanli savas: kaybedince, ittihatcilar da
iktidar kaybettiler, Ingilizler ve Fransizlar Istanbul’a geldiler. Paris Baris Gortiismeleri
basladi. Hem Istanbul Hitkiimeti hem de Anadolu’da olusmaya baslayan Millici Hareket
Paris’ten olumlu sonuclar elde etmek istiyorlardi. Istedikleri sey, Misak- Milli denilen toprak
biitiinliigi idi. Ingilizler ve Fransizlar da Osmanl hiikiimetine diyorlard ki, “Eger Paris’ten
iyi sonu¢ almak istiyorsaniz, savas sirasindaki islenmis cinayetlerden sorumlu ittihatgilan
yargilaymn.” Onun icin Istanbul Hiikiimeti de Ankara’daki Millici Hareket de aralarinda

defalarca goruserek Ittihatci yoneticilerin yargilanmalarinin siyaseten gerekli olduguna
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karar verdiler. Ana sorumlular ka¢gmislardi zaten; geride kalan 200’un uzerinde yoneticiyi
yargilamaya basladilar hatta ilk blyiik idam 10 Nisan 1919’da Bogazliyan Kaymakami

Kemal’in idamiyda.

Bu yargilamalarda beklenen Paris Baris Gorusmeleri'nden olumlu sonuc elde etmekti. Fakat
1920’nin basinda San Remo gorusmeleri ile birlikte pek oyle Misak-1 Milli elde
edilemeyecegi, toprak biitinligiiniin saglanamayacagi ortaya ¢ikti. Sevr Anlagsmasi’'nin 6n

kosullan belirdi ve bunun iizerine Istanbul’daki yargilamalar gevsedi.

‘HRANT, SOYKIRIM SOZCUGUNU BIiR SEFER KULLANDI’

Kitabin baslangici Hrant Dink’le bir aninizla bashyor. “Sevgili Hrant, 1915 soykirim midir
degil midir tartismalarindan uzak dururdun” diyerek bashyorsunuz. Turkiye’de “soykirim”

sozcuguni ilk kullanan kimdi, kimlerdi?

Benim bildigim kelimeyi ilk kullanan Falih Rifki Atay’dir. 1967 yili olsa gerek Diinya
Gazetesi'nde yazdig1 bir yazida “Genocide” kelimesini Ingilizce olarak kullanir. Daha sonra
Tirkiye’de unutulan bir isme burada biiyiik bir saygiyla referans vermek isterim: ibrahim
Kaypakkaya. TIKKO hareketi (Tiirkiye Isci Koylii Kurtulus Ordusu) bu sézciigii ¢ok acik
kullanmistir. Daha sonra sevgili Ismail Besik¢i hocam gelir. Recep Maragh Diyarbakir’da
savunmasinda kullanir bunu. Akademik duzeyde bu soykirimdir deyip, konu uzerinde c¢alisan

benim, bildigim.

Evet, Hrant “soykirim” s6zcugini hi¢cbir zaman kullanmadi. Kullanmaktan da imtina etti.
Cunku hep bize sunu soylerdi, “Madem ki Turkler inciniyorlar, madem gocunuyorlar ben bu
incinmelerinde de derin bir sey gormek istiyorum.” “Bu kavram bu kadar rencide ediyorsa
onlari, onurlarina dokunuyorsa bu kelime, demek ki derin bir onurdan, derin bir ahlaki

kaygidan dolay1 bunu yapiyorlar, ben bu kelimeyi kullanmayarak onlarin o ahlaki kaygilarina
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seslenebilirim” diye diisintiyordu. Cok iyi niyetliydi. Bana gore hakli degildi bu konuda.

Ince, zarif bir bakis acist...

Evet. Onun bir tek derdi vardi: Milletimin basina ne geldigini anlasinlar. Ne derlerse
desinler, onemli degil, bir millet vardi bu topraklarda, o millet yok artik, o milleti

koklerinden koparttilar bu topraklardan.

2004’te Reuters ajansindan bir gazeteci sikistiriyor, sikistiriyor koseye, Hrant da
dayanamiyor, evet kardesim, soykirimdi tabii diyor. Onun uzerine Hrant’a dava actilar. Ben
o donem AGOS’ta kose yazariydim. Dedim ki, ya adam bir sefer kullandi bu kelimeyi ve omru
boyunca kullanmadi, dava ac¢tiniz, ben aksam yatip sabah kalkip soykirim diyorum, bana da
acsaniza dava... Hemen actilar. Hrant'in olumiinden sonra diistii dava. Kendisine acilan
davada soykirim kelimesini kullanmak ve ni¢gin soykirim oldugunu anlatmak istiyordu
Hrant... Bana, “savunmay birlikte hazirlayalim” diyordu. Bu kitabi bu nedenle Hrant’a

adadim, hani o yapamadigi savunma olsun diye.

Insan zihninde mutlak unutma yoktur, bu yiizden kimi zaman affetmek de miimkiin

olmayabilir. Buna ragmen bu topraklar icin “bir daha asla” demek nasil saglanabilir?

Bir bilsem cevabini... Gegmisle yluzlesme, tarihte islenmis suclar1 kabul etme ancak
demokratik bir rejimde gerceklesir. Bu nedenle, Turkiye’de soykirimin taninmasini

demokrasi mucadelesinin bir parcasi olarak gormek gerekir.
Soyle anlatayim, yarin sabah Istanbul’da kalan Ermeniler ¢ikip, biz bu tilkeyi terk ediyoruz
derlerse zannediyorum hicbirimizin “yahu nereye gidiyorsunuz” demeye hakki yok. Boyle bir

travma...

Kaynak: gazeteduvar.com.tr



https://www.gazeteduvar.com.tr/taner-akcam-gonullu-bir-katilim-olmasaydi-bu-kadar-insan-oldurulemezdi-haber-1519773
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