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Taner Akcam: Ermeni ders kitaplarinda 1915:
Genel bir degerlendirme (5)

Posted on 09/12/2014
Ermenistan ders kitaplarinda 1915 konusunda genel bir degerlendirme yapmam elbette zor.

Yapabildigim bir arkadasimin ¢evirdiklerini yayinlamaktan ibaretti.

Alintilar bir tek 11’inci sinif ders kitabindan idi. 8’inci sinif ders kitabinda konu ayni1 yazar

tarafindan ele alinmisti ve cok daha kisaydi; tekrara gerek yoktu.
Okuduklarimdan edindigim bir kag izlenim su:

Birincisi, bana gore yazilanlarin igerigi makul; dilde herhangi bir tuhaflik yok. Soylenenlere

katilabilir veya katilmayabilirsiniz, hepsi bu...

Ornegin, Ermeni goniillilerinin rolii konusunda soylenenler bana biraz abartih geldi; aslinda
bu birlikler askeri agidan buytk bir rol oynamadilar; bu nedenle Rusya tarafindan

dagitildilar.

Gonullt birliklerin varligi, hem 1915’te Ermenilere karsi alinan tedbirlerin bir gerekcesi

olarak kullanildi, hem de daha sonraki inkar politikalarinda onemli bir yer isgal etti.
Gonullu birliklerle ilgili bu dili abartili ama normal buluyorum; ¢iinku her ulusa biraz
kahramanlik hikayesi gerekir. Hele soykirima ugramis topluluk agisindan bunun 6neminin

altin1 ne kadar c¢izsek azdir.

Dikkatimi ceken, daha dogrusu altini ¢izmek istedigim husus, “Bat1 Ermenistan, Bat1



Ermenileri” gibi ifadeler. Ermeniler, bizim Dogu Anadolu bolgesi dedigimiz topraklar: Bati
Ermenistan olarak tanimlarlar. Kurtlerin Kuzey ve Guney Kurdistan tanimlamalari gibi... Bu

ifadelerin bazen ayni bolge igin kullanildig: da olur.

Bu cografyada yasayan halklarin, asirlardir iizerinde yasadiklar: topraklar: kendilerine gore
tanimlamalar: son derece normal. Bunu “senin- benim” kavgasinin bahanesi yapmak yerine,

sayg1 duymak ve zenginligimizin bir gostergesi olarak kabul etmek gerekir diye distnirim.

Dikkatimi ¢ceken son bir husus, Turk ders kitaplarindaki irkci ve agik nefret soylemi ile dolu
ifadelerle karsilastirildiginda, Ermeni ders kitabinda Tirklere yonelik nefret ve diismanlik

iceren bir dilin olmamasi.
Tirkiye’de konunun bu boyutunun 6neminin yeteri kadar anlasilabilece@ini zannetmiyorum.

Tim benzeri 6rneklerinden bildigimiz ve normal olan, katliama ugramis topluluklarin,
katliamdan sorumlu tuttuklan gruba kars: “iyi duygular” beslememeleri ve bunun dile de
yansimasl. Bu nedenle de bu iki topluluk arasindaki iliskilerin normallesmesi ¢etindir,

zordur.

Bir 6rnek vereyim, Almanya ile Israil 1951-2 yillarinda Holokost nedeniyle tazminat
konusunu gorusmektedirler. Konu Israil parlamentosunda ele alindiginda, hem solcu hem de
sagc1 Yahudiler, “kanli Alman parasi istemiyoruz”, diye gosteriler yaparlar. Onlara gore,
Almanlarla tazminat gorismesi yapmak ve para almak, Holokost sirasindaki Alman sugunu

hafifletmekti ve su¢ satin alinamazdi.

Almanya’da dogmus ve anadili Almanca olan birgok Yahudi'nin Almanca konusmay1 ret

etmis olduguna kendim sahit oldum.

Bu tur tepkiler son derece normal. Bu nedenle Ermeni ders kitaplarinda, bu tepkiyi



cagristiran yorumlarin bulunmamasi, dilin dikkatli kullanilmasi ¢ok 6nemli. Ama baska

eserlerde bulunursa da ¢ok sasirmam.

Ayrica eklemek isterim ki, bu tir tepkilerin, liberal dostlarimin sik¢a yorumladig: tarzda
milliyetcilik ile hi¢bir alakasi yok. Milliyetcisi, sagcisi, solcusu, herkes gosterir bu tur
tepkileri. Sonucta, katliamdan sag kurtulan ve onu takip eden kusaklara egemen bir halet-i

ruhiyeden konusuyoruz.

Son bir husus da gene “iki taraf” konusunda olsun.

Oniimiizdeki yillarda bu “Ermeni tarafi”, “Tirk tarafi” kiyaslamalar: devam edecek. Bu son
derece normal ve yapilmasi gereken bir sey. Fakat bu tur kiyaslamalar yaparken, soykirim
sorumlusu ile soykirimin kurbani olmus topluluklar arasinda karsilastirmalar yapildig:

unutulup, taraflar arasina basit bir esit isareti koyarak analiz yapilirsa yanhs yapilir.

Milliyetgilik konusu verilebilecek en iyi ornektir. Ermeni milliyetgiligi ge¢miste ve bugiin yok
mudur? Elbette vardir, her ulusun milliyetcisi oldugu gibi... Ama “Ermeni milliyet¢iligi”
tezini kullanip, Ermenileri (veya onlarin milliyetcilerini) yaptiklari nedeniyle soykirmmdan
mesul saymak veya imha kararinin alinmasina katkida bulunduklarini iddia etmek son

derece ciddi bir yanlistir.

Bu tur tezleri ileri surenlerin, kimleri ve neyi kastettiklerini ¢ok ac¢ik ve net
tanimlayabilmeleri onemlidir. Bu yapildiginda gorilecektir ki, 6zellikle liberallerimiz
tarafindan “Ermeni milliyetciligi” ifadesi altinda ileri siiriillen birgok goriis aslinda Tiirk

milliyetci tavir alisin basit bir gostergesinden baska bir sey degildir.
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