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Taner Akcam - 1942-1945 belgeleri ve de-
vletin kodlari

Posted on 08/06/2026

1988 yilinda ¢alismaya basladigim Hamburg Sosyal Arastirmalar Enstitisi direktori, bir
gozlemini aktarmisti. 5-6 yasindaki ogluyla bir miizeye gider. Miizede, iistiinde hala
kurumus kafa derisi de olan bir kesik bas teshir edilmektedir. Cocuk kesik bas1 gorur ve
kafasini derhal baska yone cevirir. Baba, durumu ilgin¢ bulur ve gocugunu ayni1 yerin

onunden 3-4 sefer gegcirtir. Ve cocuk her seferinde basini baska yone ¢evirmektedir.

Bu hikaye bize, sadece toplumun degil, bu tlkenin aydinlarinin da devletin kodlari ile

kurdugu iligki tarzini anlatmaktadir.

Gegen hafta yayimladigim D-97 belgesi oldukca ilgi uyandirdi. Belgenin dili, higbir 6zel
yorumu gerektirmeyecek acik ve netti. Askeri okullara ogrenci alinirken, D-97 talimatnamesi
uyarinca basvuru yapanlarin irk kokenlerinin arastirildigi goraliiyordu. Milli Savunma

Bakani bu 1rkei politikanin sakli tutulmasini istiyordu.

Aslinda Tirkiye’de vatandashgi degil, irk-etnik-dini kokeni esas alan bir devlet kuruldugu
yuzlerce belgesi ve bilgisiyle yeteri kadar agiga ¢ikmis ve bilinen bir konudur. AGOS’'un
2013 yilinda, Rumlara 1, Ermenilere 2 ve Yahudilere 3 kodunun verildigini bildiren gizli bir
yaziy1 ortaya ¢ikardigini hatirlayanlar veya Cumhuriyetin ilk yillarinda irk¢i-ayrimei
uygulamalar konusunda yapilmis devasa ¢alismalardan sadece bazilarini bilenler i¢in ortada

yeni bir durum yoktu. D-97 sadece bilinenleri teyit ediyordu, o kadar.

Buna ragmen yazima tuhaf tepkiler aldim. Ad hominem, yani kisilige yonelik saldirilar: bir

kenara birakirsam, “tek bir belgeyle irkcilik iddiasinda bulunulamaz” ya da “tek bir



belgeden hareketle bu isleri magazinlestirmemek gerekir” tirunden elestirileri duyunca

gulimsedim. Direktoriin 5-6 yasindaki cocugunu hatirladim.

Acaba nicin kafay1 ¢cevirme ihtiyaci i¢indeyiz, diye dusundum. Gozumuzun i¢ine sokulan bir
gercegi bilmek istememenin, “yok saymanin” onlarca nedeni vardir ama galiba en onemli
nedeni, Erken Cumhuriyet donemini Kurtulus Savasi eksenli olarak gormek ve onunla

ovunmek ihtiyacidir.

Her seye Kurtulus perspektifinden yaklasan bu gorus, ulkenin kurucu perspektifini bilmek
ve anlamak istemiyor. Cunku kurucu felsefe irk¢ilik esasina dayaniyordu ve bunun
ovuniilecek bir tarafi yoktur. Tipki 1942 yilinda Milli Savunma Bakaninin onerdigi gibi

saklamak ve yok saymak, yani kafay1 cevirmek en dogru yoldur.

D-97 ve kurucu kulturel kod

1942 mektubunu 1rk esasina gore kurulmus Turkiye Cumhuriyeti devletinin “ruhu” veya
kiiltiirel kodlarinin en 6nemli gostergesi olarak okuyabiliriz. Sinsi ve yaptiginin arkasinda
durma cesaretini bile gosteremeyen tuhaf bir irkciliktir bu. Hilekarhg, gizli entrikaciligi,

kurnazhgi akilli davranmak zanneden habis-kotiiciil bir akil var burada...

Bu 6zelligiyle Tiirk apartheid rejiminin Giiney Afrika ve Israil érneklerinden ayrildigini

soyleyebiliriz.

Ashinda burada ¢ok vahim bir durumla karsi karsiyayiz. Ciinkii bu kodlar sadece yonetici
elitlerin, devlet erkinin davranislarini belirlemiyor. Bundan daha korkung olani bu kodlarin,
kulturel normlar olarak toplumun tim damarlarina sizmis ve gunlik davranislarimizin
olagan bir pargasi haline gelmis olmalaridir. Buradaki temel ahlaki sorun, Bakanin onerdigi

gibi baskasini kandirmak meselesi degildir; onun kendisini kandirdiginin farkinda



olmamasidir. Kendisini kandirmanin yarattigi ahlaki yikim korkungtur. Ama anlatacagim
hikaye daha bitmedi.

1945 belgeleri

Bu saklama ve gizleme kiilturiniin en onemli sembollerinden birisi Cumhuriyet Arsividir.
Kritik konulara iliskin hemen hemen hicbir ciddi belge yoktur. Ornegin, Seyit Riza icin 18,
Seyh Sait i¢in 10 kadar belge olmasi bir saka gibidir.

Ilginctir, Cumhuriyet Arsivine bir tanesi yukarida soziini ettigim olmak {izere baz1 yeni

belgeler konmaya baslanmis; buradan bu girisimde bulunanlara tesekkur etmek istiyorum.

Bu yeni belgelerden birka¢ tanesi Milli Savunma Bakanligi ile Genelkurmay Baskanlari
arasindaki yazismalarla ilgili. 11 Eylil 1945’te Genelkurmay baskanligina bir yaz1 gonderen
ayn1 Milli Savunma Bakani, “bu yil Harp Okuluna irk ve mezhep fark: gozetilmeksizin
ogrenci alinacagini gazete ve radyo ilanlarindan” duyduklarini soyler. Bakana gore bu
“yillardan beri tatbik edilmekte olan talimati degistirir bir mahiyet arz etmektedir.” Belki
daha da onemlisi, Bakanin durumdan haberi yoktur ve herhangi bir bilgilendirme

yapilmamistir. Bakan Genelkurmay’dan izahat istemektedir.

iki giin sonra Genelkurmay Baskani KAzim Orbay ¢ok ilgin¢ bir cevap verir. Orbay meselenin
herhangi bir mevzuat degisikliginden kaynaklanmadigini soyler. Baghakan konuyu bir
gorusme sirasinda sozlu olarak gundeme getirmis, Cumhurbaskani da uygun bulunca
ilandaki ifadeye bu agiklama eklenmistir. Kisacasi, “Basbakan soyledi, Cumhurbaskani

onayladi, biz de ilana ekledik” denmektedir. Ortada tuhaf bir durum vardir.

Dahasi, Kazim Orbay, Harp Okulu talimatnamesinde zaten irk veya mezhep ayrimi

yapilmasini ongoren bir hitkim bulunmadigini, ilanda yer alan ifadenin yalnizca bunu



acikhiga kavusturmak amaci tasidigini belirtir. Bu belgelerden boylesine 6nemli bir konuya

iliskin ciddi herhangi bir tartismanin yapilmamis oldugunu da anliyoruz.






Gazete ilanlar degisti

Gergekten de o gunlerdeki gazetelerde azinliklarin da Harp Okullarina alinacaklar
konusunda ilan ve haberler ¢ikmaya basladi. 6 Eylul 1945 gunu gazetecilerin sorularini
cevaplandiran Basbakan Stkri Saracoglu, azinliklara mensup vatandaslarin Harp
Okullarina alinacagi bilgisini onaylar. Bunun diger mesleklere de samil olup olmadigi

sorusuna ise buna gerek yok, ¢linki diger mesleklerde zaten sinirlama yok diye cevap verir.

Bakanin cevabi saka gibidir. 1965 Memurin Kanunu’'ndaki kozmetik degisiklige kadar sivil-
askeri blirokrasiye memur alimlarinda vatandas degil Tirk olmak sart1 arandig: biliniyor.

Meraklis1 donemin gazete ilanlarina bakar.

Stkri Saracoglu’nu tanitmama gerek var mi1? Agustos 1942’de hiikkiimetinin programini “Biz
Turk'tz, Turkciyuz ve daima Turkcl kalacagiz. Bizim i¢in Turkculik bir kan meselesi
oldugu kadar... bir vicdan ve kiiltiir meselesidir... Istedigimiz sadece Tiirk milletinin
hakimiyetidir” sozleriyle sunan, Kasim 1942 irkgi Varlik Vergisi'ni de “Bu kanun... bir
devrim kanunudur” diye tanitan kisidir. Ona gore Varlik Vergisi “ekonomik bagimsizlig
kazandiracak bir firsattir.” Cunku Bakana gore kanun, piyasaya egemen olan yabancilar:

ortadan kaldiracak ve Turk piyasasini Turklerin eline verecektir.

Goruldugu gibi Bakan, Tirk irkindan olmayan vatandaslar: “yabanci” olarak saymaktadir.
Daha sonra solcu Ecevit doneminde de yarg: Hristiyan ve Yahudileri yabanci sayan kararlar
alacaktir. Hala yururlikte olan 1934 Tapu Kanunu iilkenin vatandaslarinin bir kismini

“yabanc1” saymaya devam etmektedir.

Sonucta ne mi oldu? 1946 yilindan sonra 1950 istisnasini saymazsak (orada hala Tirk olmak
sart1 vardi), Harp Okullarina alinma kosullar1 “Tiirk vatandasi olmak” olarak degistirildi. Bu
degisiklik bize, 1923’lerden bu yana kanun ve kararnamelerde gecen “Tiirk olmak”

kavraminin “Tirk vatandasi olmak” kavramindan farkli kullanildigini ve yonetici elitlerin bu



tercihi bilerek yaptiklarini gosteriyor. Bu nedenle 1950-60’lara kadar devlet memuru
alimlarinda gazete ilanlarinda “Turk olmak” ibaresi ge¢iyordu; “Turk vatandasi olmak”

degil.

Dedigim gibi, ilanlardaki bu “Turk irki1”, “Turk olmak” ibareleri degisti ama degisen bir sey
olmadi. D-97 talimatnamesi ayni yerinde kald1 ve bu nedenle ifadede yapilan degisiklige
ragmen bugiine kadar “irk ve mezhep farki gozetilmeksizin” tek bir kisi bile Harp Okullarina

alinmadi ve su andaki sistem degismezse alinmayacak da...






Simdi tum bunlarin anlami ne?

CHP’ye yonelik buyuk saldir1 ve taarruzun toz dumaninda bu yazdiklarimin ne anlami var,
diye sorulacaktir. Akademisyen olarak giincel olmayan konularda da yazma 6zgirligim
oldugu fikrinin arkasina siginabilirim. Ama Oyle yapmayacagim. Clunkii su anda CHP’ye
yonelik hukuk disi saldirlar etrafinda yapilan tartismalar bana, direktorun 5-6 yasindaki

cocugunu hatirlatiyor.

Ashinda su anda siyasetin ortasindaki buyuk konu, yani odanin ortasindaki buyuk fil, Turkiye
Cumbhuriyeti Devletinin kurucu kodlaridir. D-97 bunlardan sadece bir tanesidir. Bunu herkes
biliyor ama bilmiyor gibi yapmayi tercih ediyor. Herkes 1942 yilinin Milli Savunma Bakani

gibi kendisine yalan soylemeyi, kendisini kandirmay tercih ediyor.

Siyasette ilging¢ bir kamplasma ortaya ¢ikty; bir tarafta Ocalan’a “Kurucu Onder” diyen
Bahgeli ve Erdogan var. Oysa Ocalan’in “Kurucu Onder” olabilmesi icin bu tilkenin “Kurucu
Kodlarinin” degismesi lazim. Bunun i¢in de anayasa degisikligi sart. Fakat degisiklik i¢in
yeterli cogunluk yok. Bu nedenle CHP, hukuk darbesiyle Kemal Kiligdaroglu'na teslim
ediliyor. Kiligdaroglu’'nun Bahgeli-Erdogan koalisyonuna katilacagini gormek icin fazla zeki
olmak gerekmiyor. Bu cephenin oniine Anayasa’daki “Tiirk vatandas1” ifadesini degistirmeyi

ve etnik kokenden bagimsiz bir vatandas tanimi getirmeyi hedefledigini biliyoruz.

Ocalan’1 “Kurucu Onder” mertebesine ¢ikartmak isteyen cephenin karsisinda ise ciddi
antidemokratik saldirilara muhatap olan “Mustafa Kemal’in askerleri” var. Bu benim ifadem
degil, Ozgiir Ozel’in grup toplantisinda en ¢ok atilan sloganlardan birisi bu. Sadece
“Mustafa Kemal’in askerleriyiz” slogani atilmiyor, Anitkabir’e de yuruyus yapiliyor. Sanki bu
devletin “Kurucu Kodlarin1” koyan onderine, “Kurucu Kodlar1” degistirme ihtimali olanlar
sikayet ediliyor gibi... Yeni bir Kurtulus Savasi verdiklerini diisiinen bu ¢evreler bunu

demokrasi kavgasiyla birlestirmek istiyorlar.
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Fakat konuyu asil karmasik kilan husus, Ocalan’in statiisiinii merkeze alarak Kiirt sorununu
cozmek isteyen cephenin konuya 1945 kozmetik duzenlemesi gibi yaklasip
yaklasmayacagudir. Yani nasil ki “Ttrk olmak” yerine “Turk vatandasi olmak” ibaresi
birakildi ama D-97 yerinde kald1 ise simdi de aynisi m1 olacak? “Turk vatandasi olmak”

yerini “T.C. vatandas1” ifadesine birakacak ama gene D-97’ye dokunulmayacak.

Acaba ortadaki tuhaflig1 herkes gorebiliyor mu?

Evet, adin1 koyalim: odadaki biiyiik fil Kirt Meselesidir ve ne kadar kozmetik degisiklik
yapilsa da devletin mevcut “Kurucu Kodlarn” ile, yani D-97 ve benzeri talimatnameler
kaldikca Kiirt meselesini ¢ozmek miumkiin degildir. Bu gerceklik baska bir soruyu akla
getiriyor: acaba biiyiik haksizliklara ugrayan ve hakl olarak bir demokrasi kavgasi verdigini

soyleyen Ozgiir Ozel, nicin Kiirt kartin1 kars: cephenin elinden almiyor, alamiyor?

Acaba neden, Kiirt meselesini ¢6zmek isteyen Bahgeli-Erdogan ikilisi yaptiklari isin kurucu
kodlar degistirmek oldugunu, yani D-97 talimatnamesini kaldirmak oldugunu aciktan
soylemiyor, soyleyemiyor? Daha da énemlisi, devletin kurucu kodlarin1 degistirmenin ancak

demokratik bir hukuk devletiyle olabilecegini gormuyor ve goremiyorlar.

Belki bunlarin da 6tesinde, devletin kurucu kodlarini degistirme isi eger gercekten ciddiye
alimiyorsa, bu hedefin 26 yildir iktidarda olan ve kitlesel destegini biiylik 6lgtide kaybetmis
Erdogan’in yeniden segilmesine baglanmasinin olmayacak duaya amin demek oldugu neden

fark edilmiyor?

Acaba 5-6 yasindaki ¢ocuk gibi kafay1 cevirmesek ve asil konunun D-97 talimatnamesi gibi
talimatnamelerin ortadan kaldirilmasi oldugu soylense ve herkes buna gore tavir alsa, konu
daha kolay ¢cozulmez mi? Yoksa meseleye 1945’tekiyle ayni sekilde mi yaklasiliyor? Yani,

“Bahgeli soyledi, Cumhurbaskani onayladi, biz de ilana ekledik.”
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Kirt meselesi D-97’ler kaldikca ¢ozillmez. CHP, Kiirt meselesinde onciiligu ele almaz ve
“D-97’leri kaldiracagim” demezse kendisine yapilan hukuki haksizliklarda Kurt destegini
kolay saglayamaz. Meseleyi ¢cozmek ¢ok kolay; sadece kafay1 cevirmeyelim ve kendimizi

kandirmayalim yeter!

Belgeleri benimle paylasan Sait Cetinoglu’na tesekkiir ederim.
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