Talat Ulusoy: Izmir'in Hafizasi

Posted on 09/08/2018
13 Eylul 1922 gunu, kurtarildiktan ¢ gun sonra baslayan buyuk yangin, altinci gununde
soner. Izmir de soner. Cok-kiiltiirlii hayati, cok renkli inan¢ diinyasi, gelisen sanayi ve

ticareti, birbirinden giizel binalariyla, Akdeniz’in incisi Izmir biter.

Yangin gunleri boyunca Afyon’dan bu yana surulen Hiristiyan kadin, cocuk ve yash, sayilar
Izmir niifusundan fazla insan, alevlerle deniz arasina sikisip kalir. Binlerce Izmir ve Ege
Hiristiyan’1 (65 binden, 180 bine kadar degisik sayi verilir) can verir. Alevlerde yanip
kavrulmaktan, dumana ya da denize teslim olup bogulmaktan kurtulabilen kadin, gocuk ve
yash Hiristiyanlar, yangin ertesi bir aya yakin o felaketin rihtiminda korkuyla beklesir.
“Kurucu Meclis” ne olenleri ne de kalanlar1 gundemine alip gorusmez bile. Oysa onlar

“Kurucu Meclis”in koruyup kollamakla yiikkiimli oldugu Osmanli vatandaslaridir.

Sehri kurtaran askerlerin olsun, yerine gecen sivillerin yonetiminin olsun a¢tigi bir “Izmir
Yangin1” davasi duydunuz mu? 18-45 yas arasi butun Hiristiyan erkekleri toplamislardir;
yargilanan bir Rum veya Ermeni sanik ad1 duydunuz mu? “Kacarken yakt1” denilecek

Hiristiyan kalmamigstir ki!

Yangin kimin yonetimi sirasinda ¢iktiysa, mesela gunah kecisi haline sokulan vali ve
Sikiyonetim Komutani Sakalli Nurettin Pasa, onun hakkinda bir dava veya sorusturma

dosyas1 var mi1?

ilk &nindan baslayarak yangin haberi diinyaya yayilir. Bir tek “Ankara” duymaz. Inanilir gibi
degildir ama, “Kurucu Meclis” ne “kurtulus”tan ne de yangindan haberdardir! Gegelim o

glinleri, daha sonrasinda da, yani Cumhuriyet tarihi boyunca “Kurucu Meclis”te Biiyiik Izmir



Yangin hakkinda bir “soru onergesi” bile giindeme gelmez. Ulkenin sanayi ve ticarette
birinci, nufusta ikinci buyuk sehrinin Buyuk Yangin'i ile ilgilenmeyen bir “Kurucu Meclis”

dinya tarihinde ender rastlanir bir durum olsa gerektir.

Daha sonralar, ittihatci “Kurucu Irade”ye kars: sozde olusan muhalefetler (ikinci Grup,
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, Serbest Firka, Demokrat Parti) hicbiri pesine dismez
yanginin. Siyaset “milli” olmalidir ve Ittihatci sug ortakhiginda birlik esastir. Ganimetin

paylasiminda iktidar kavgasi veren muhalefetleridir bunlar.

Gunumuzun “milli birlik beraberlik” gibi tek seslilik arzularinin ifadesi olan sloganlarin koku

buralardadair.

Izmir’'de Biyik Yangin'i goren, yasayanlar vardir. Tanikliklarimi yazsalar, aktarsalar ya!
izmir’'den siiriilenler ciltler dolusu anlatir yasadiklarini, “kurtarilmis” Izmir’'de kalanlar

suspustur. Hem “Kurucu Meclis”in, hem Izmirlilerin susmasini neye yormali?

“Kurucu”larin suskunlugunu “Stkit ikrardan gelir” (susmak kabul etmek anlamina gelir)
diye yorumlayan olabilir, ama yangin tanmg: Izmirliler icin béyle demek haksizlik olur.
ittihatc1 Tek Parti ve Istiklal Mahkemeleri baski ve siddetinde yasananlara dikkat etmek
gerek. ifade 6zgiirliigii ve diger temel haklar tizerindeki agir bask: ve siddet “iletisimsel
hafiza”nin 6niinii kesmek, yepyeni bir “hafiza”; Ittihatci-Kurtuluscu bir “kiiltiirel hafiza”

yuklemek icindir ve sonu¢ almistir.
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o Okulda, camide, askerde hafizaya yuklenen “Bir Turk
DORASAKAYAN

E— - diinyaya bedeldir” giizellemesi, “Biz dyle sey yapmayiz”
genellemesi, “Ama onlar da bize yapmis” tekerlemesidir, o
kadar. Konu Izmir olursa; “Diisman: denize doktiik”
palavrasi, “Kahpe Yunan kagarken yakt1” yalani, “Yok Yunan
degil Ermeni yakt1” bocalamasidir. En sikisilan yerde

e “Bayraklar1 bayrak yapan ustindeki kandir” denildi mi
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zaten akan sular durur.

“Kultiirel Hafiza"nin zamanla “giilliing” duruma geldigi gorilince, hi¢ sozi edilmeyen
“belgeler” ¢cikarlir ortaya. Bunlardan ikisi cankurtaran simidi gibidir ittihatcilar icin:

Greskovi¢ Raporu ve Amiral Bristol!

Greskovig Izmir sigorta sirketlerinin (on sirketten fazladir) ortak itfaiye teskilatinin
miidiiriidiir. Yangin ertesinde hazirladigi raporu “kurtaric1” yetkililere verir. Ama Ittihatc
avukatlarinin s6ziinil ettigi bu rapor degil, Mart 1923’te Istanbul Hiisnii Tabiat Matbaasi’'na

bastirilan “rapor” brosurudur. Neden “kozmik oda”da sir gibi saklanan rapor ortaya ¢cikmaz?


https://tarihvetoplumlar.com/wp-content/uploads/2014/09/dora-sakayan-belge.jpg
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Amiral Bristol mii? Onun Istanbul yillarinda amiralligi
donanmasiz amiralliktir. Pek ¢cok Amerikan sirketinin
temsilcisi, komisyoncusudur. “Koyli ve Bagnaz” buldugu
Ermenilerden nefret eder. ittihatcilardan o kadar cok dost
edinir ki, Mart 1927’de Amerika'ya déniisiinde Istanbul
Galata rihtimi, ugurlamaya gelen antiemperyalist Cumhuriyet

ileri gelenleri ile dolar.

Neden hep “Yangini kim ¢ikardi?” sorusuna Kkilitlenir de tartismalar, hi¢ “Niye
sondurulmedi/sondurulemedi?” diye sorulmaz? Yangin ertesi hi¢ sorusturma acilmis midir,

acildiysa sorusturma tutanaklar: nerededir ve ne sonuca varimistir?
Yasadign yere aidiyeti/iliskinligi olan insan, yani Izmir’i seven insan sehrinin ge¢mis ac1 ve
sevinclerine ortak olur. Oysa Izmir ardi sira biiyiik acilarin yasandigi “9 Eyliil” giinii bayram

eder ve boyle bayramlar saglikli toplum insa etmez.

izmir’in Biytksehir veya yangin alaninin ve yangin sirasinda olenlerin kemiklerinin tstiinde

oturan Konak Belediyesi, o gunlerin biiyuk acisini da anmay1 dusunur mu?
Sadece saghgimiza kavusmak icin olsun, bu aciyla ylizlesmeye ¢ok ihtiyacimiz var.

Kaynak: birikimdergisi.com
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