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Sevan Nisanyan: 24 Nisan icin yazilmis bir
yazl. Gec¢ oldu ama olsun.
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1.

Etnik temizlik dusuncesinin ve bunu savunan bir zuimrenin 1880 veya 90’lardan itibaren
devlet teskilat1 icinde etkin oldugu anlasiliyor. 1895 katliamlar: stiphesiz Abdiillhamit’in
kisisel kaprisine indirgenemez. 1909 Adana katliaminin da merkezden orgutlenip

kiskirtildigi, vali ve emniyet teskilati araciligiyla kontrol edildigi aciktir.

Ittihat-Terakki’'nin “Genc Tiirk” kadrolarinda etnik temizlik fikri 1909’dan itibaren taraftar
bulur; 1913’e dogru egemen olur. 1914’te savasa girme kararinda, firsattan istifade bu

buyiik “ulusal projeyi” hayata gecirme dusuncesi rol oynamis goruniyor.

Sebepleri bellidir, anlasilir seylerdir. Osmanh devleti cokmektedir. Etnik nufus gerekce
gosterilerek Yunanistan, Sirbistan, Bulgaristan imparatorluktan koparilmistir. Ayni
gerekceyle bir “Ermenistan” kurulmasi guindemdedir. [Alt1 Vilayette Ermeni niufusu gergi
%25 dolayindadir; ancak basit birka¢ operasyonla bu niifus yogunlugu artirilabilir veya belli

alanlara kaydirilabilir. ]
1912-13 Balkan Harbinde Rumeli Tiirklerine uygulanan etnik temizlik IT kadrolarinin
distinsel evriminde belirleyici olmustur. Benzer bir temizligin Anadolu’da tekrarlanma

ihtimali zihinlere egemendir. Selanik kaybedilebiliyorsa Izmir, hatta Istanbul kaybedilebilir.

Etnik temizlik, bu riski ortadan kaldiracak bir tedbir olarak dusunulir.



Etnik temizligin yontemi 1915 ortalarina dek muglaktir; muhtemelen yeterince

dusunulmemis ya da bir mutabakata varilmamaistir.

Dunyada ve Turkiye’de klasik yontem pogrom yontemidir. Temizlenecek unsur devlet teroru
ile sikistirilir, katliamlarla yildirilir, goge zorlanir. Kili¢ artiklari mimkun mertebe asimile
edilir. Bu yontemi Balkan uluslar1 Rumeli Turklerine karsi, Ruslar (1860’larda) Kafkasya
Mislumanlarina karsi basariyla uygulamislardir. 1895 pogromlarindan sonra Osmanl
Ermenilerinin bityiik kitleler halinde ABD’ye, Balkan iilkelerine, Rusya’ya, hatta iran’a gocii,
ayni yontemin Tiirkiye’de de basarili olabilecegini diisindirtr. 1913 ve 1914’te Ege ve

Marmara bolgelerinde yuzbinlerce Rum ayni yontemlerle Yunanistan’a goge zorlanmistir.

Diinya Savasi bu segenegi ortadan kaldirir. Ermenileri Rusya’ya kagirmak, sinir 6tesinde bir
diisman konsantrasyonu yaratmaktan baska sonu¢ dogurmayacaktir. [Nitekim Kars, Bayezid
ve Oltu-Ispir yorelerinin Ermeni niifusunun bosalmasina yol acan 1828 pogromlari,
Erivan’da daha énce varolmayan bir “Ermenistan” yaratilmasiyla sonuclanmistir.] Ustelik
savasin olumsuz bitmesi halinde Rusya kontrolundeki Ermenilerin, kovulmus olduklar

topraklarda hak iddia etmeleri kaginilmazdir.

Ermenilerin topluca ABD’ye gocurulmesi fikri 1915 yazinda ciddi bir sekilde tartisilir.
Guncelerinde bu konuya genis yer ayiran ABD buyukelcisi Morgenthau, Enver’in bu
disiinceye sicak baktigini, ancak iki konuda 1srarci oldugunu anlatir: Ailelerin tim fertleri
gocmen olarak kabul edilmeli ve gogmenlerin Osmanlh pasaportlarina el konulmahdir.

Gogmenlerin savastan sonra geri gelmesi ihtimalinden ¢ekindikleri anlasiliyor.

Bir baska segenek, Ermenilerin Osmanli iilkesi i¢cinde dagitilarak yogunluklarinin
azaltilmasidir. 1915’in ilk yarisinda egemen diisiincenin bu yonde oldugu anlasiliyor. Ancak
savasin yenilgiyle sonuglanmasi halinde i¢ siirgiinlerin yurtlarina donmek isteyecegi ve

icinden gikilmasi zor bir tazminat meselesinin giindeme gelecegi muhakkaktir.



Ermenileri Suriye ¢oliine siirme karar: 1915 Agustosunda kesin bir politikaya dontismiis
goruniiyor. Bu karar bir ¢cikmazin sonucudur. Sirtlenlerin biiyiikk boliminiin 6lecegi
siiphesiz hesaplanmistir. Muhtemelen savastan sonra Suriye’nin elden ¢ikacagi da
ongorulmustur. Dolayisiyla esas amag, guney sinirinda guglu (ve diusman) bir Ermeni
konsantrasyonunun olusmasi onlemek olmalidir. [1918-1921 Kilikya krizini de bu ¢ercevede
degerlendirmek gerekir. Can yakici olan Fransiz isgali degildir, Adana-Antep-Maras’ta

Ermeni iskanm ihtimalidir.]

Etnik temizlik iradesinin soykirim (= topyekiin imha) kararina doniismesini 24 Nisan’a degil,

30 Agustos 1915 civarinda bir tarihe yerlestirmek daha dogru olur kanisindayim.

3.

Ermeni devrimci hareketinin varligi bu siirecte onemli rol oynar. Ortada bir veya daha fazla
gizli ve silahl ihtilal orgutu vardir. [Baslangicta daha ¢ok Sosyalist Hingag Partisi etkindir;

1905’lerden sonra “Tasnagtsutyun”, yani Ermeni Devrimci Federasyonu one ¢ikar.] Ermeni
aydinlarinin énemli bir bélimiinii etkisi altina almislardir. Gerek Abdiilhamid gerek IT

hukumetleri, bu orgiitlere kars: adeta paranoid bir korku sergilerler.

Morgenthau’'nun gunceleri bu konuda aydinlaticidir. 24 Nisan 1915 arefesinde Talat’in bir
Ermeni darbesinden ciddi bir sekilde korktugunu anlatir. Biiyiikelginin kusku ifade etmesi
uzerine Dahiliye Nazir1 “Biz Abdulhamid’i 200 kisiyle devirdik” cevabini verir; “onlar 500
kisi, ustelik bizden daha orgutlu.” Tehcirin baslangi¢ asamasini olusturan Mart-Nisan
tutuklamalar devrimci orgutu ¢okertmeyi hedeflemistir. Bilinen orgiit iyeleriyle birlikte tiye
olma ihtimali olanlar ve sempatizanlar, yani Ermeni toplumunun ileri gelenlerinin neredeyse
timi, tutuklanmr ve gogu éldurulir. [Tutuklananlarin sayis: Istanbul’da 250, Erzurum’da 50

civarinda olduguna gore toplam say1 500 dolayinda olmalidir.]

Kabul edelim ki olum kalim mucadelesi veren bir ulkede ihtilalcilik riskli istir. Gercek

dinyanin gu¢ dengelerini hige sayan bir devrim romantizmi, suphesiz, Ermenilerin



felaketine zemin hazirlamistir. Ote yandan su da bir gercek ki silahli 6rgiit, bir savunma
refleksinin Grunudir. 1895 ve 1909 olaylarinin yasanmis oldugu bir tilkede Ermenilerin
baska secenegi var miydi? Devlet teskilatinin etnik temizlik tasarladigi bir yerde,

temizlenmesi planlananlarin nasil davranmas: gerekir?

4.

“Karsilikli katliam” iddias1 durist degildir. Ermenilerin sivil Miisliiman ahaliye kirim yaptigi
bellibagh iki vaka anilir: 1916 Bitlis-Hizan baskinlar ile 1918 Ocak-Mart doneminde geri
cekilen Bat1 Ermenistan Gegici Hikiimeti birliklerinin Erzurum-Sarikamis-Kagizman
hattinda yaptig1 katliamlar. Her ikisini de kaotik birer intikam hareketi olarak gormek daha

dogru olur.

1915’ten once Ermenilerin herhangi bir yerde sivil halka katliam dizenlediklerine ya da
tasarladiklarina iliskin ortada somut bir iddia yoktur. Nitekim boyle bir sey esyanin tabiatina
aykir olur. Bir taraf orduya, polise, yasaya ve devlete sahiptir; nufusca ezici sekilde
istiindiir; bin yillik silah ve savas geleneginin mirascisidir. Obiir taraf hicbir yerde sayica
%?25'i asmaz; silahlar1 kagak, orgutii yasadisidir; misilleme halinde evi ile dikkanini

savunmaktan acizdir. Bu sartlarda kim kimi kesecek?

Ote yandan su da bir gergek ki, ge¢miste Ermeniler pogrom yapmad: demek, savastan sonra
uygun sartlar olusursa yapmayacaklar demek degildir. Yunanllar yapti. Bulgarlar yaptu.
Ermeniler neden yapmasin? Ermeniler yerinde kalsa ve savasi Turkler kaybetse bugun
Erzurum’da ya da Van’da kag Turk kalirdi? Eskiden %70 kusur Turk (Azeri) kenti olan

Erivan’da bugun ka¢ Turk var?

5.
Buyuk ¢apl bir toplumsal hareket toplumda varolan dinamikleri harekete gegirir ve o
dinamiklere uyum saglar. Elli kisiyle yapacagin iste kendi kurallarini koyabilirsin. Elli bin

kisiyle yapacagin iste toplum ortalamasinin iradesine boyun egmek zorundasin.



Islam toresi, gavurun malini, irzin1 ve canini helal sayan kuvvetli bir damara sahiptir.
Ozellikle savas ve kargasalik zamanlarinda bu damar azar. Oyle anlasiliyor ki 1915 Nisan-
Mayis aylarindan itibaren bu refleks on plana ge¢mis ve baslangictaki niyet ne olursa olsun

bu tarihten itibaren ulkeyi saran gaza ve fetih “nesvesi” isi baska bir mecraya tasimistir.

Baslatilmis olan tehcirden 1915 yazinda herhangi bir nedenle vazge¢mek isteseler dahi

bunu yapabilecekleri suphelidir.

6.

Tehcirin ekonomik boyutu gozard: edilemez.

Savasin ikinci yilinda Osmanh devleti ve IT rejimi iflas noktasindadir. Devletin toplam biitge
geliri 1913’te 33 ve 1914’te 36 milyon sterlindi. 1915 ve sonrasinda saglikli bir biitge
yapilamadi, ancak kamu gelirlerinin sifira dustiigint varsayabiliriz. Acik piyasada
borglanma imkani kalmamis, ancak Almanya’dan 110 milyon sterlin dolayinda askeri kredi
alinmustir. Fikir vermek icin belirtelim: Savasin son yilinda Ingiltere’nin savunma biitgesi 2,4
milyar sterlin, Almanya’ninki 1,6 milyar sterlin idi. [Bir ara bunlar arastirip yazmistim.

Simdi kaynaklar elimde degil, o yiizden sayilarda ufak tefek hatalar olabilir. Pardon.]

1913-1923 arasinda iilke niifusunun yaklasik bir ¢eyreginin tehcir veya imha edildigini
biliyoruz. Ekonomik acidan daha etkin olan bu ziimrenin, ulusal servetin %25’ten fazla bir
payina sahip oldugunu varsayabiliriz. Demek ki ulusal servetin belki iigte birine ulasan bir
deger bu stirecte el degistirmistir. Terk edilen varliklarin bir bélimiiniin ziyan oldugu

dusunulse bile, ortada devasa bir servet transferi vardir.

Ermeni mallar meselesi 1915 Mayis sonlarindan itibaren idari yazismalarin ana eksenini
olusturur. Metruk mallarin biiyiik boliimi IT orgiitii ile yandaslar arasinda pay edilir, kalani
tehcirde az ya da ¢ok etkin olan yerel girisimcilerce yagmalanir. Bu ikincisini bir tiir “sus

pay1” olarak gorebiliriz. Savas kosullarindan dolay: tasrada dogabilecek potansiyel



hosnutsuzlugun 6nii kesilmis, IT rejimine (ve ardillarina) cikar ve suc baglariyla bagl bir
ziimre yaratilmistir. [Ikinci Diinya Savasinin ekonomik sikintilan birincisine oranla hic
mertebesinde oldugu halde, rejime karsi birincisiyle kiyaslanmayacak kadar derin bir

husumete yol actigini hatirlayiniz. Neden?]

7.

lade ve tazminat korkusu anlasiimadan, 1916-1923 déneminde olan hicbir sey anlasilamaz.
Savasin yenilgiyle bitmesi halinde Ermenilerden hayatta kalanlar (ve muhtemelen kacan
Rumlar) geri gelecek, evlerini, kayip kizlarini, tarlalarini ve banka hesaplarini talep
edecektir. Savasin galibiyetle sonuglanmasi halinde dahi bir hesaplasma kacinilmaz olabilir.
Dolayisiyla tehcir yeterli degildir. Gidenlerin imha edilmesi ve hak kayitlarinin silinmesi

gerekir.

1919-1920°de Tegkilat1 Mahsusa hucrelerinin Mudafaa-y1 Hukuk orgutlerine donusmesinde
belirleyici olan endise, olasi bir baris antlasmasiyla Diinya Harbi galipleri tarafindan Rum ve
Ermenilerin geri gelmesinin, ya da en azindan tazmin edilmelerinin dayatilmasidir. Savas
sonrasinda Anadolu’da gucu fiilen elinde tutanlar agisindan 6lumcul olan tehdit budur.
Erzurum ve Sivas kongrelerinin esas, hatta biricik konusu da budur. Erzurum’a ¢ikabilecek
otuz kisilik Ingiliz garnizonu yahut Urfa’ya yerlestirilen 200 kisilik Fransiz miifrezesi
degildir konu. Rusya ile Turkiye arasinda ezilmis, ordusuz ve bes parasiz Ermenistan’in
tehdidi de degildir. Esas konu Anadolu’dan strilmis olan Ermeniler ve Rumlardir. Milli

Mucadele, onlara karsi verilecektir.

8.

Cumbhuriyet’in kurucu kusaginin neredeyse tamami, Rum ve Ermeni tehcirinden nemalanmis
kisilerden olusur. Ik iki veya {i¢ Meclisin iiyelerinin ezici gogunlugu, o donemde ani
zenginlige kavusan unli is adamlarinin timi, Atatirk donemi bakanlarinin bir ikisi haric
hepsi, ve bizzat Cumhuriyet’in kurucusunun kendisi bunlar arasindadir. Ev, konak, ciftlik,

otel, ticarethane, fabrika, hizmetkar ve “evlatlik” sahibi olmuslardir.



Cumbhuriyet rejiminin, teknik olarak Cumhuriyetin ilanindan once gergeklesmis bir olay
konusunda takindigi sahiplenici tutum bu olgudan bagimsiz olarak anlasilamaz. Turkiye’de
1920-1980 doneminde siyasi, idari ve ekonomik erk sahibi olan zimrenin neredeyse tamami
toplumsal konumlarini bu olaya bor¢ludur. Soykirimin kabullenilmesi, cumhuriyet elitinin

kendi kendini inkar1 anlamina gelir.

9.

Soykirim tartismasi soyut bir tarih tartismasi degildir. Sonug olarak kanli ve utang verici
sayfalar her toplumun tarihinde aranirsa bulunabilir, ve yiiz yil 6nce olip gitmis insanlarin
atesi, ne kadar harlanirsa harlansin, bugun yasayanlari ¢ok fazla heyecanlandirabilecek bir

konu degildir.

Itiraf edilmese de esas mesele bagkadir. “Soykirim olmad1” diyenlerin meraminin bir fakt
tartismasi degil, bir hak ve etik tartismasi oldugunun herkes farkindadir. Savunulan sey “biz
hakliydik” ve bunun mantiki sonucu olarak “ayni kosullar olussa yine ayni seyi yapariz”

tezidir. Dunyadaki vicdan sahiplerinin tepkisini ¢ceken sey de budur.

Evet, ¢oluk cocugun katledilmesini agik¢a savunanlarin sesi (radikal bir azinlik disinda) ¢ok
duyulmuyor. Ancak gayrimislim nufusun “Tirk” devleti i¢in bir tehdit oldugu, dolayisiyla
etnik temizligin gerekli ve zorunlu oldugu fikri, Tiirk milliyetciliginin ve resmi devlet
sOyleminin neredeyse bir aksiyom olarak benimsedigi bir goristiir. Turkiye Cumhuriyetinde
okutulan tarih ve edebiyat 0gretisinin degismeyen ana fikri budur. Etnik temizlikten adim
adim soykirima giden mantig:1 yukarida 6zetledik. 1914’te gecerli olan rasyonalitenin, benzer

kosullar olustugunda, bugiin de ayni sekilde islememesi i¢in bir neden yoktur.

Soykirim, Turk milliyetciliginin zorunlu ve mantiki sonucudur.

10.

Baskalar1 da pogrom ve soykirim yapti, evet. Kizilderilileri hatirlayi. Cromwell’in kestigi



irlandalilar hatirlayin. Onlarin ne fark: var?
Biiyiik bir farki var. O kirimlar1 bugiin savunan kimse yok; ya da eger varsa marjinal
azinliklardir. Turkiye'nin inkar kisvesi altinda stirdiirmekte 1srar ettigi savunma

pozisyonunun bugiunki dinyada emsalini goremiyoruz.

Tium dunyada vicdan ve entelektiiel namus sahibi insanlar1 dehsete diisiren husus iste
budur.

Yiiz yil once olup bitenler degil, bugtnki tavir.
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