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Sait Cetinoglu: Turkiye “Sol” Hareketlerindeki
Milliyetci Virus

Posted on 01/01/2015
“Ac1 gergek, ... ‘bizi yikselten’ yalandan daha yararhdir” (V.1.Lenin)

Bu yaz1 Tirkiye sol hareketinin tahlilinden ziyade, yazinin seyri icinde Turkiye sol'una (Turk
“solu” demek daha dogru olur) ve zaaflarina deginilmekle birlikte, Tirkiye sol hareketinin
bir parcasi olan fakat unutulan yada unutturulan bu cografyanin kadim halklarinin sol
hareketlerine ozelliklede Ermeni devrimci hareketine odaklanmistir. Amacimiz bu
cografyadaki Sosyalist Hareketlerin TKP 6ncesine denk gelen tarihine deginerek unutulan

sosyalist onderlerini hatirlatmaktir.

Osmanl unsurlarinin Bilimsel sosyalizimle karsilasmalari

19.yy’da Avrupa’da Marx'in deyimiyle bir komiinizm heyulasi dolasirken Osmanli topraklar:
da bundan azade olamazdi. Avrupa’daki gelismeler Osmanh gazetelerinde genis bir sekilde
yer almaktadir. Avrupa politikasinin anlasilmasi bakimindan yayinlanan bu yazilarda Dolayh
olarak da olsa Marx'in hayaleti Osmanli cografyasindadir. Ancak Miisliman-Turkler
arasinda okuryazarlik oraninin distikliigii nedeniyle bu haberlerin tamamaiyla yonetici sinifin
bilgilenmesine yonelik oldugunu da rahatlikla soyleyebiliriz: 1871 tarihli Hakayik-ul
Vakayi'nin 9 Subat sayisinda Fransiz-Alman Savasi'na iliskin bir habere Karl Marx imzali
Alman basbakani Bismarck’in Fransa’'ya karsi izledigi politikayla biitiin Avrupa’da 6zgurligi
bogdugunu ifade ederek Bismarck’i elestiren bir yazi eklenmistir. Kerim Sadi bu yayinla
ilgili olarak “Marx imzasiyle Demir Bagsvekile yapilan bu yaylim ates de gosteriyor ki,

bundan 94 yil 6nce, -Daily News gibi siitunlarin: hiir diisiincelere acan Ingiliz gazetelerinden



aktarma yazilarla- gazetelerimizde, cumhuriyet ve hiirriyet fikirleri serbestce
savunuluyordu; ¢evirme yoliyle, mudlakiyete ve despotizmi temsil edenlere karsi
savasiliyordu.” Demektedir. Avrupa’daki devrimci harekete ilgi duyuldugundan degil, bir
seyin farkinda olmadan yayinlanan yazilarla Osmanl okurlar -okur yazar olanlar- dolayl
yoldan da olsa Sosyalizmle tanismaktadir. Ayni yil, bes alt1 ay aralikla Karl Marx ismi, Karl
Marx ve Karlo Marn sekliyle karsimiza cikiyor. Karl Marx’1 Karlo Marn bi¢imine sokan
Terakki gazetesi, Marx’'in 1871 Paris Komiini ile ilgili bir mektubunu sunarken; onu Enter-

nasyonal adindaki asiler sirketinin baskani olarak takdim etmeyi de unutmaz:

“Enternasyonal nam ussat Sirketinin Reisi bulunan Karlo Marn nam sahsin Berlin’den bir
ahbabina yazdigi mektubun bir sureti Pari Jurnal nam gazetede miinderic olup bazi fikarat-1

garibeyi havi oldugundan hulasaten nakil ve terceme eyledik.”

1871 yilindaki gazeteler dogaldir ki Avrupa politikasini izlerken Paris Komiiniine de kayitsiz
kalamazlar. 1871 Paris Komunu de gazete sayfalarinda yer alir. Takvim-i Vakayi'de 1871
Paris Komiinii ile Birinci Enternasyonal’dan bahseden yazilar oldukca biiyiik bir yekiin
tutmakta; ve -ayr bir inceleme konusu teskil edecek kadar- onem tasimaktadir. Matbaa-i
Amire’de basilan Takvim-i Vakayi, bilindigi gibi, Devletin resmi gazetesi idi: “Ceride-i
resmiye-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye.” Takvim-i Vakayi, 3 Muharremiilharam 1289 tarihli ve
1463 numarali sayisinda, Fesat Cemiyeti olarak kabul ettigi Enternasyonal’e yiklenmekte
ve, Millet Meclisi'ne sunulan projeyi yedi madde halinde aktarmaktadir. Goruldugu gibi
resmi gazete de kayitsiz kalamamaktadir. Ancak bu ilgi Osmanl yoneticilerine verilen bir

bilgi notu olarak algilanmalidir. Efkar1 umumiyeyi ilgilendiren bir mesele degildir.

1871 Paris Komiinii sonrasindaki Osmanli Imparatorlugu sinirlar i¢inde yayimlanan Tiirkce
gazetelere goz attigimizda, Sadridzam Ali Pasanin kalemiyle Enternasyonale hiicum edildigi
gibi, su veya bu sebeple, onu korumay tistine alanlarin da giktigini goriyoruz. Sadrazam Ali
Pasanin siyasi muarizlarindan Namik Kemal’'in imzasiyla Paris Komtintunin savunuldugu

ibret gazetesinde, Enternasyonal’in de savunulmasina sahit olunmaktadir. Ancak bu
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Savunma Kemal’in Komiini anladigi, komiinden etkilendigi anlamina gelmez. Komiin
doneminde Paris’te bulunan Turkler, olaylardan bir sey anlamamislardir. Mete Tuncay, Paris
komtuni 6rneginin Osmanli gazetelerindeki yansimasinin ilgingligine isaret eder: “Bu
bakimdan bir 1870 Paris Komlinl orneginin bile, solcu muhtevasina niifuz edilmeksizin,
siyasi hiirriyet terimleriyle gorulmiis olmasi, ilgi ¢ekici bir olaydir.” Komiin Kemal tarafindan
siyasi muarizlarina karsi bir arac olarak kullanilmistir. Gazetenin yazarlarindan Nuri Bey,
Komun uzerine agilan tartismalardan birini ihtiva eden sayida, Bati’daki kapitalist-isci
savasina dokunduktan sonra, grevleri de hakl gostermis ve Enternasyonali tanitmaga

calismistir. Ibret’in Komiine iliskin yazilarindan Kerim Sadi soz eder:

Nuri Bey’in makalesi Medeniyet bashigini tasiyor. Muharrir, bu makalesinde,
Enternasyonal’in, cehil yuiziinden, memleketce taninmadigini soyliuyor; ve, bu Cemiyetin

maksadini izaha gayret ediyor:

“Enternasyonal namiyle maruf olan Cemiyet ki Avrupa’nin bazi mahallerinde garazen
burada ise cehlen asayis-i um{imiyi ihlale sai bir heyet bilinmistir. Iste o cemiyetin maksadi

sirf medeniyetten murad olunan neticeyi hasil etmektir.

Bu cemiyetin maksadinin husuliinii tesri i¢in esbapta baz1 siddet gostermesinden
korkuluyor. Vakia bu suret muhtemeldir. Fakat simdiye kadar gostermedi, ileride gosterirse

kullandig1 vesait takbih olunur. Lakin yine maksadini talisine mecburuz.

“Bir memleket simendiferler, yollar, caddeler, gazlar, tiyatrolar, ¢calgilh kahveler, bunlar gibi
zevk ve ihtiyaca muteallik ne kadar esbabi cami olursa olsun mademki herkes orada sa’y
nisbetinde mustefit olmak bakimindan mahrumdur, orada sahihen medeniyetin viicudu nasil

tasavvur olunabilir?”

Avrupa’nin hemen her tarafindan amele guruhu yurekler dayanamiyacak bir haldedir. Bir

fabrikaci malik oldugu sermayesi kuvvetiyle birka¢ bin kisiyi esir gibi kullaniyor. Gordiikleri



isin onda birine mukabil olacak derecede bile {icret vermiyor. Oyleyse nicin ¢alisiyorlar? Ya
ne yapsinlar? Ameleden biri ticretin killetinden dolay1 bir fabrikay: ter-kettigi takdirde baska

fabrikaya kabul olunmamasi icin fabrikacilarn ittifaki var.”

Ya amele nicin Oyle bir ittifak etmiyorlar? Evet, iste Enternasyonal Cemiyeti o ittifak: tavsiye
ediyor. Ve hin-i vukuunda icap eden muavenet-i nakdiyede de asla kusur etmiyor. Bunun
uzerinedir ki ekser mahallerde amele bil’ittifak islerini tatil ediyorlar. Ve fabrikacilar bir
dereceye kadar eskisi gibi suret-i gayr-i mesruada mustefit olmadan mahrum
birakiyorlar.”Sunu da derhal soylemek gerekir ki, makale yazari, kapitalist dinyasinin
tenkidini ve Enternasyonal’in savunmasini, Miisliman Osmanl sifatiyle ve Islamci acidan
yapmisti. Yani, omuzunda itti-had-1 Islam bayragiyle ve somiiriilen islam tilkelerinin derin bir
uykudan sonra gozlerini ovusturmaga basliyan burjuvazisi adina konusuyordu. Filvaki, basta
Kemal Bey olmak tizere, ibret gazetesini ¢ikaranlara gore, islam birligi mukaddes bir fikirdi;
ve Ibretgiler bu birligi 6zliyen hamiyyet sahiplerinin éniine diismekle éviiniiyorlardi. Bu
sebeptendir ki, makale yazari, Bati medeniyetinin aksakliklarini gostermek icin is¢inin
yoksullugunu ele aliyor; ve bu vesile ile de -cebir ve siddete basvurmamak yani zor
kullanmamak gibi ihtirazi bir kayitla-, Birinci Enternasyonal’i alkishyor. Bundan sonra da,
inandig tezi ileri siirecektir: Bati'nin arayip bulamadigi uygarlik Islamiyette vardir:
“Medeniyetin zikrolunan tarifine Islamiyetin ahkami tamamiyle muvakif oldugundan eslafta
Muslumanlar her milletten ziyade mutemeddin olduklar: gibi asrimizda dahi milel-i
mevcudeye bu bapta tekaddum kabiliyetine maliktirler... Biz ki Muslumanlariz seriata
tevfikan maddi ve manevi asayisi mucip olacak ittihadimizin husulune sa’y ediyoruz. Biz ki
Misliimanlariz, Avrupalilarn arayip bulamadi§: medeniyetin Islamiyette mevcut oldugunu

gostermege cehd ediyoruz...”

Kerim Sadi’den yaptigimiz uzun alintidan goruldigiu gibi komiinden so6z edilmesi aracsaldir.
Serif Mardin, bu korligi yada ilgisizligi su sozlerle agiklar. “Oncelikle, Tiirkiye yakin
zamanlara kadar Marksist fikirlerin kok salamadiklar ve Marksist partilerin koprubasi

olusturamadiklar bir tilke olarak taniniyordu. Turk Marksizminin teorisyenleri, muhtemelen



tum dunyadaki Marksist teoriye katkida bulunanlarin en yetersizleriydiler. Bu kavrayis
eksikliginin, endiistriyel alt yap1 yokluguyla higbir ilisigi yokmus gibi goruniiyor. Yiizyilin
baslarinda, omiurlerinin on-bes yilindan fazlasini Londra, Paris ve Cenevre’de Abdulhamid’e
muhalefetle gecgiren Jon Turkler’in hicbiri, ister yayinlarinda, isterse bilinen
mektuplasmalarinda olsun, bir kere bile Marx’a atifta bulunmayislari, Turk siyasi disiince
tarihinin ¢arpici bir 6zelligidir. Bununla birlikte, Marx’'in boylesi bir ihmali, I. Diinya Savasi
oncesinde Avrupa’da bulunmus Japon ya da Cin entelektiiellerinin bir karakteristigi degildi.
Serif Mardin Marxizm’den bu denli uzak durmanin gerekcesini Marxizmin statukoyu bozucu
niteliklerinde bulmaktadir. Ger¢cekten Osmanli olsun devami Kemalist aydinlarin temel
kaygusu statukonun devamina iliskindir. “Marksizmin Turklere boylesine tatsiz gelmesinin
sebeplerine dair bir ipucu, Turkiye’de komiinizmin aforoz edildigi donemlerde, Kemalist
yonetimin ileri stirdiigii gerekgelerde bulunabilir. Saldirinin dayandigi ana fikir, Marksizmin

sinif catismasi teorisine dayanan zararl bir doktrin olduguydu.”

Imparatorluktaki diger etnik unsurlarn sol gruplarina baktigimizda, Misliiman - Turk
unsurlarda oldugunu gordigiimiz statiikonun iz diisiimii bu unsurlarda yoktur. Bir burjuvazi
ve cagdas terimlerle disiinebilen bir inteligentsia yaratmis oldugu soyleyebilecegimiz
topluluklar, Rumlar, Bulgarlar, Ermeniler ve Selanik Yahudileriydi. Milliyet ve sosyalizm gibi
yeni fikirler imparatorluga Avrupa’dan siziyordu ve Gayrimislim unsurlarin Avrupa’yla daha
yakin iliskileri Osmanli Imparatorluguna sosyalizmin sokulmasinda yasamsal rol oynadiklar
kesin bir bicimde gostermektedir. Misliiman -Turk toplumunun duraganliginin aksine Etnik
unsurlarda toplusal tabakalasmanin Miislimanlarinkinden daha belirgin oldugunu
vurgulayarak. Bu tabakalagsmanin da bu unsurlarin bilincini etkiledigini ve sosyalist bilincin
bu unsurlarda daha kolay filizlenip 6zimsendigini belirtelim. Engels’in, Komiinist
Manifesto’nun 1888 tarihli Ingilizce baskisina yazdigi 20 Ocak 1888 tarihli 6nséziindeki:
“Bundan birkac ay once Istanbul’da yayinlanmasi beklenen [Komiinist Manifesto’'nun]
Ermenice ¢evirisi, bana soylendigine gore , yayinci Marx’'in adini tasiyan bir kitap
yayinlamaktan korktugu, cevirmen de kitab1 kendi eseri gibi gostermeye yanasmadigi icin

gun yuzune ¢ikamamistir” sozlerinden Manifestonun 1887 tarihinde Ermenice’ye



cevrildigini anliyoruz. Ermeniler ¢ok erken sayilabilecek bir donemde Marxizm’e ilgi

duymuslardir.

Turk “solu”nun kaynagi ve TKP uzerine kisa bir projeksiyon

Bilindigi gibi butiin sol ve sosyalizm iddiali gruplar ve partiler, milatlarin1 Tiirkiye Komiinist
Partisi’'nin kurulusuna dayandirir ve kurucu olarak da Karadeniz’de trajik bir sekilde hayati
sonlandirilan Mustafa Suphi one ¢ikarilir. Ondan onceki Sosyalist hareketler ve sosyalist
militanlar hatirlanmaz. Tiirk milliyetgisi Ittihatci rejimin Anadolu’da yeniden tesisinin
miucadelesi olan Kurtulus Savasi'na destek olmak i¢in Anadolu’ya gelirken katledilen
Mustafa Suphi’nin bu tavri bash basina “sol” hareketin Kemalizm’e teslim olmasiyla
sonuglanacaktir. Trajik olimiin, Mustafa Suphi'nin ideolojik yetersizliginin ve Partinin
zaaflarinin Gistiini ortmesi, bu yetersizlik ve zaaflarin tartisilmamasi, tartisma geleneginin
olusmamasi ve 0zelestiri mekanizmasinin gelismemesi, zaaflarin gelenek olarak gunumiize
tasinmasini neden olmus ve yanhsliklar zinciri ile yanlis ideolojik hat pekistirilmistir.

Kirmizi yanhslara dokunulmamastir.

TKP Anadolu Hareketini yanhs tahlil etmistir. Eylil 1920 deki bir raporda “Mustafa Kemal
Pasa ile Dogu Cephesi Komutani Kazim Karabekir Pasa'nin verdigi bilgilere gore, hiikiimet
ve ordu c¢evrelerinde bolsevizme kars: duyulan tasvip ve sempati duygusu artmis bulunuyor
ve hatta isyan hareketinin kimi ust duzey yoneticileri komunist olmak istemektedir” sozleri
partinin gergeklerden ne kadar uzak oldugunu gostermektedir. Parti bu gorintiiniin
Sovyetlerden yardim alma amaciyla verildigini anlayamamaktadir. Parti, ittihatciligi ve
Kemalistlerin Ittihat¢1 ge¢misini unutmustur. TKP, Ethem Bey hareketinin karsisinda
Ankara’nin yanindadir. TKP, Ethem Bey’le arasinda derin bir mesafe koyar: “[Blizler
Ethem’in ve yandaslarinin Bat1 Cephesi’'nde, Anadolu Cephesi’'nde devrimci Anadolu
hukumetine karsi cilginca, anarsik c¢ikisini lanetliyoruz. Anadolu’daki devrimci hareketin

destekgcileri olarak bizlerin bu gibi sahislarla hicbir iligkisi ve hi¢hir ortak yani olmamistir ve



olamaz.” Gorildugu gibi Kemalistlerin iktidar miicadelesine devrimci nitelik atfedilmistir.

Kemalizm'’in, “sol” tandansh eski teslimiyet¢i TKP unsurlarinca kurumsallastirilmasi da ayri
bir etkendir. Sonucta Ittihatci rejimin Anadolu’da yeniden tesisi Kurtulus Savasi olarak
algilanacaktir.(Mustafa Kemal bile baslangictaki kurtulus savasindan soz etmez, oniine
koydugu bir Turk-Yunan savasidir. Sivas mebusu Rasim Basara’ya kongre sirasinda bu
gorusunu ifade eder. Mustafa Kemal’in asil kaygisi iktidarinin tesisidir. Kurtulus Savasi
efsanesi iktidarin mesrulastirilmasi icin sonradan gelistirilmistir.) Donemin ideolojik iklimini
sekillendiren Ittihatcilik, Mustafa Suphi ve arkadaslarinda da egemendir. Suphi ve
arkadaslarinin kendilerini komunist olarak ifade etmeleri ittihatci ge¢gmisleriyle bir kopusu
yansitmaz. Dolayisiyla, Parti her ne kadar Marxizm’den so0z etse, dilinde bu jargonu kullansa
da Ittihatc1 gelenekten gelen Mustafa Suphi ve diger yoneticiler kendilerini milliyetcilikten
arindiramamiglardir. Cilasun, TKP'nin biraktigi belgelerden “TKP kadrolarinin hakim ulus
milliyetgiligine karsi tavir almada bir hayli ayak sturudiklerini gostermektedir” yargisina
varmaktadir. Ayrica TKP onderi Mustafa Suphi'nin Sultan Galiev’in etki alaninin iginde
olmasi ve Galiev'in proleter ulus kavramini ozumsemesi bu algida onemli bir etkendir. Bu
etki alani icerisinde milli miicadelenin niteligi anlamlandirilamamistir. Bu durum devrimci
harekete geleneksel bir zaaf olarak sirayet etmis Kemalistlerin Anadolu’daki iktidar
miucadelesi olan milli micadeleyi anlamlandiramamaya, yanlis anlamaya sebep olmus,
hakikatin kadrolara ve kitlelere yanlis empoze edilmesi sonucu kitleler ve kadrolar yollarini
sasirmistir. Bu gun kendilerini devrimci olarak niteleyen hareketlerin ideolojik sefaletinin

arkasinda bu gelenek yatmaktadir.

Tarihini unutan bir sosyalist hareketin degil kitlelerle bag kurmasi kendini var etmesi
dusunulemez. Bu bakimdan sosyalist hareket tarihini koklerini bilmek elzemdir. Bilmezse
bugiin oldugu gibi celladina asik olma ihtimali yuksektir. Kapitalizme karsi olunmadan
dolasima sokulan anti-emperyalizm de ayr1 bir manipulasyon aracidir. Bu yanlis bilin¢g uzun
bir donem Turkiye “sol” hareketini esir alarak Kemalizm’e yedekleyerek. Sosyalizmin

enternasyonal karakteri unutularak, milliyetci bir cizgi izleyecektir.



Devlet yanlis1 “sol” ve siddetin mesrulugu

Turkiye “sol”unun millici tavri anlasilmaz degildir. Osmanl aydininin temel kaygilarinin
“Devletin bekasin temin” olmasi, Osmanl aydinlarinca kurulan sol hareketlerinin de
karakteristigini belirler ve bu hareketlerin temel zaafini olusturur. Hi¢cbir Osmanli aydini ve
sosyalist hareketi bu yonden devleti karsisina almaz, dolayisiyla bu temel ozellik Rus
devrimcileriyle arasindaki en onemli temel ayriligidir. Ki Rus devrimcileri onlerine devletin
yikilmasini koyarken Tirk devrimcilerinin boyle bir kaygilar: yoktur. Dogalar: yada temel
zaaflar geregi devletin yaninda yerlerini almaktan ¢cekinmezler. Mustafa Suphi’nin tavri da
bundan azade degildir. Osmanl pasalarinin iktidarlarini giiclendirme operasyonuna destek

olmak icin hayatini Karadeniz'de noktalamistir.

Ancak diger etnik unsurlarin biinyesinde olusan sol hareketler bu kaygiy1 tasimadiklarindan
radikal karakterde ve ulusal sorunu da onlerine koyan niteliklerinden oturu Musluman-Turk
etnik kokenli “sol” aydinlar yada bunlarin kontrolinde olusturulan sol hareketlerden
farkhdirlar ve farkl bir ¢izgi izlemislerdir. Bu farklilik Osmanl unsurlar: arasinda isbirligini
gelistirmeyi onledigi gibi. Farkl etnik kokenli orgiitlerin Osmanl yurtseverliginin hararetli
savunulari olmalar: da ciddiye alinmamis yabanci ajani gozuyle bakilmiglardir. Yok

sayllmanin bir gerekgesi de bu olsa gerektir.

“Devletin bekasini temin” geleneginin yada zihniyetinin temsilcileri olarak “sol” hareketlerin
devleti karsilarina alacak bir tavir gelistirmeleri diisiiniilemez. Diger etnik kokenden gelen
aydinlarin yada sol hareketlerin boyle bir kaygilar da yoktur. Ustelik bu gruplar Roza
Luxemburg’un Osmanli Imparatorlugu ile ilgili diisiincelerine vakif ve bu diisiinceleri
oziimsemis ve rehber edinmislerdir. Roza, Osmanli Imparatorlugunda ulusal savasim
sorununu incelemis ve sosyal demokratlarin nasil bir tutum benimsemeleri gerektigini
onermistir. Vardigi sonug sudur: “Tirk yonetiminin hantallig1 kapitalizmi bile tiretmekte
yetersiz olmustur -nerede kaldi ki sonunda sosyalizmi turetebilsin; onun i¢in, ne kadar ¢abuk

yikilir ve ulusal kurucu o6gelerine ayrilirsa o kadar iyi olur- o zaman, bu geri bolge, tarih



diyalektiginin olagan strecine katilabilecektir.” Roza Luxemburg’un tavrini bilen etnik
unsurlarin sosyalistleri, kendi disiincelerine mesruluk saglayan bu gorusleri gekici bulup

ozumsemislerdir.

Birinciler, devleti restore etmeyi kisa ve uzun programlarinda 6nlerine koyarken. Ikinciler
son kertede ozgurluklerini Osmanlinin yikilisinda gormektedirler. Bu tavir iki kesim
arasindaki temel diistince farkliigidir. Bu bakimdan birincilerin Kemalizmin etki alanina
girmesini kolaylastirmisken. Diger kesim ise 1. savas sonrasinda olusan reel politik geregi

bu cografyadan zor yontemi kullanilarak tasfiye edilmistir.

Bu bakimdan iki grubun farkh duzlemde ve farkli kulvarlar tercih etmeleri aralarindaki
ishirligini neredeyse imkansiz kilmistir. Bu bakimdan Tirk Solu digerlerini gormez ve kendi

resmi tarihine koymaz.

Ayrica Ticaret yada sanayi burjuvazi temeli olmayan biirokratik burjuva temelli 1908
hareketi diger etnik kokenli merkez ka¢ egilimli hareketlere diisman oldugu gibi
otekilestirecegi farkli burjuvazi i¢in yeni bir terim gelistirecektir: “komprador”, oysa
Miisliman-Turk burjuvazi ¢cok istemesine ragmen boyle bir tarihsel firsat1 yakalayamadigi
icin bat1 penceresinden bakan biirokratik burjuvazi diger bati penceresinden bakan etnik
kokeni farkli burjuvaziyi zor kullanarak yok ettigi gibi bu unsurlari da etnik temizlikten
soykirima varan bir yelpazedeki uygulamalariyla yok etmistir. Burada bir kez daha
vurgulamakta yarar vardir ki; Kapitalist sistemi guclendirmek yada Turk-Musluman sermaye
yaratma projesi olan devlet kapitalizminin yaninda olup etnik kokeni farkli olan sermayeyi
“Komprador” sayarak dislamamin sol dusunceyle bir ilgisi yoktur. Olsa olsa kapitalizme bir

baska acidan yedeklenme olur.

ittihatcilar/Kemalistler, diger etnik gruplarin radikal istemlerinin kendi iktidarlarin
sarstiginin farkindadirlar, bu tehlikenin farkinda olanlar EDF ile isbirliginde oldugu gibi bu

hareketleri kontrol etmek etkilerini minimize etmek icin ellerinden gelen cabanin azamisini
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sarf etmekten geri kalmazlar, nitekim EDF’nin ve diger partilerin Soykirim siirecinde

direnisi etkisizdir

Bu devlet¢i yapidan dolay1 igkin olan antidemokratik karakter ayni1 zamanda sol hareketlerin
genel zaafini olusturmasi bir baska tehlikeyi de beraberinde tasimaktadir: Devlet gibi
davranmak, zor kullanmak, siddeti 6zimsemek. Bu siddeti birbirine uygulamak artik olagan

sayllmaktadir. Bu pratik devlet geleneginde yeterince vardir. Iktidar i¢in kardes katli!

Resmi “sol” tarihte is¢i hareketlerinden soz edilir lakin etnik kokeni farkl diye
onderlerinden soz edilmez. Murettibin cemiyetinin grevinden ovguyle soz edilerek bu grev
olay Turkiye isci hareketinin kilometre taslarindan biri olarak nitelenirken, bu grevin
onderi Palu’lu Ermeni onderi Karekin Kozikyan’ dan (Yessalem) soz edilmemesi Turkiye sol
hareketinin icindeki Milliyetci virisiinden, Ittihatc1 damarindan kaynaklanmaktadur.
ittihatcilarin “sol” harekette kolayca yer almalari da anlasiimazdir. 1915 Soykiriminin bas
aktorlerinden iki yuz bin Ermeni’'nin katledilmesinden sorumlu Deyr Zor mutasarrifi Salih
Zeki (Zor) Divan-i Harp’te yargilanmaktan kurtulmak igin gittigi Bakii’de TKP icinde kolayca
yer bulabilmis. Hatta Mustafa Suphi ile Mustafa Kemal arasinda irtibat1 saglayacak bir
isleve kavusabilmistir. Bakii Dogu Halklar1 Kurultayinda 1915’te Ermeni halkinin basina
gelenlerin Amerikal enternasyonalist John Reed disinda kimse tarafindan dile
getirilmemesi de bu etkenlerden kaynaklanmaktadir. TKP'nin Ermeni Sorununa bakisinda
ittihatc1 soylemin disina ¢ikamistir. Ermeni Soykirimini mukatele olarak algilamasi ve
adlandirmasi sonucu olarak, Teskilat-1 Mahsusa elemani1 Salih Zeki gibilerle iliskiyi mahzurlu
gormez. Karabekir, Macka’da kafileden ayirdiklar1 TKP elemanlarina iliskin “Turkistan’daki
hidmet-i mezkureleri hakkindaki muteaddit zevatin sahadetlerinie binaen... serbestiye
mahzar” olduklarini kaydeder. TKP, Yani basinda Ermenistan yok edilirken de seyircidir.

Ermenistan’da Tasnak’larin devrilmesini alkislarken, Ermeni halkinin katledilmesini gormez.
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Ermeni Devrimci hareketi ve diger etnik kokenli sol hareketler

1 Mayis’larda proletarya’nin yuzyillik miicadelesi 6zenle vurgulanmaya gayret edilse de bu
milcadele’nin nasil oldugu ya da nasil bir onderlikle yurttildigt hususu ozellikle es gegilir.
Gecilmek zorundadir. Turkiye’de her sey Tirk olmak zorunda oldugundan; Tirk futbolu,
Tirk mutfaqi... gibi, Turkiye “solu” da Tirk olmali ve Mustafa Suphi gibi bir Turk
kokenliden baslamalidir. Bu sekilde bu cografyada sosyalizmin 6ncisii olan Ermenilerin,
Elenlerin, Musevilerin, Bulgarlarin, Makedonlarin adlari anilmasin. Bu tavir bilgisizlikten
degil dogrudan Turk “solu”’nda mevcut Ittihatci/Kemalist genden kaynaklanmaktadir. Bu

yanlis biling bir sistem dahilinde yeniden uretilmektedir.

Bu cografyada Sosyalist Hareket Mustafa Suphi’den gok 6nce baslamis ve oldukga ilerleme
kaydetmistir. Mustafa Suphi Selanik ittihat kongresinde Egitim bakanhq isterken Selanik

sokaklarinda proleter gruplarin istekleri farklidir: Mustafa Suphi Kongrede ,iktidar isterken
Selanik proleterleri, is, ekmek ve ozgurluk istemektedirler. Mustafa Suphi'nin Jon Turklere
karsi muhalefete gegcmesi istedigi bakanligin verilmemesinden sonradir. Komiinist harekete
katilmasi ise daha da sonraki bir tarihe rastlar. Kurucusu oldugu Partinin kurulusunda eski
ittihatcilar bastadir ya da eski Ittihatcilarin Bakii Kurultay: 6ncesinde kurduklar: partinin

donustirulmesi olarak da nitelenebilir.

Avrupa’nin oteki imparatorluklarinin tersine, Osmanl imparatorlugu’nda kultiirel
egemenligini, sosyalist hareketi de denetlemesine elverecek kadar saglamlikta kurmus her-
hangi bir etnik grup yoktur. Partiler ve organizasyonlar kendi cemaati ¢cercevesinde
orgutlenir ve etkinlik gosterirler. Diger unsurlara ¢agr: yapmalarina ragmen basarili
olduklari soylenemez. Bu bakimdan Gayrimuslim etnik unsurlarin daha geliskin oldugu,
“hakim milliyet”in (yani Tirklerin) ise, hentiz bir ulus olma bilincini edinme stirecinde
yasadigi ve bir sosyalist akima onderlik edecek konumda bulunmadig gibi diger etnik
unsurlarinda etkinligi kabul edilmemektedir. Ornegin uluslararasi bir sosyalist parti ya-

ratmak icin Ergatis’i yayimlayan Istanbul niifusunun en genis kesimini olusturan Rumlarin
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kurdugu Tirkiye Sosyalist Merkezi gibi bir etnik cemaat orgttiiniin Osmanli sosyalizmine
onderlik etmesi kabul gormez. Etnik unsurlarin rekabet halinde olusu (zaman zaman birlikte
davransalar bile) isbirligini giiclestirmektedir. Bu kisa streli de olsa etnik unsurlar arasinda
ishirligini gerceklestiren bir Balkan federasyonu perspektifli Selanik Is¢i Federasyonudur.
SIF 1909 Mayis-Hazirani’'nda bir grup militan Sefarad Yahudi (A. Benaroya, A.]. Arditti, D.
Recanati, ]. Hazan) ile bazi Bulgar ve Makedonlar tarafindan kuruldu ve ayni Haziran ayinda
Ikinci Enternasyonal’e iiyelik icin basvurdu. Enternasyonal’in Osmanli Seksiyonu olarak
Turkiye Isci Partisini meydana getirecekti. Bu istek, Uluslararas: Sosyalist Biiromun 7 Kasim
1909 gunki toplantisinda gorusuldu. Buro sekreteri Camille Huysmans, toplantiya Enter-
nasyonal’in 1907’de Tirkiye Ermenistani altbolimiini iiyelige kabul etmis oldugunu
hatirlatti. O zaman, ancak Turkiye’'de yasayan butun milliyetleri kapsarsa, bir Osmanl
Seksiyonunun érgiite alinmasi kararlastirilmists. Bu durumda, Vaillant'in énerisiyle, SIF’nun
Osmanli Seksiyonu olarak degil, bir Selanik Iscileri altboliimii diye kabuliine ve Uluslararasi
Sosyalist Buro’da tek oyla temsil edilmesine karar verildi. Federasyon, is¢ilerin
miucadelelerinde onemli bir yol gostericilik roli oynuyor, Selanik is¢ilerini somut orneklerle,

durmadan orgutlenmeye ve smifsal dayanigsma bilincine erismeye tesvik ediyordu.

Dort dilde Haftalik olarak yayinladigi gazetelerinde yerel is¢i yasayisina iliskin yazilarin
yanisira, Rabotniceski Vestnik’te ve daha sonra yayinladig1 Sliidaridad Obradera’da da
cagin onemli sorunlarina deginen makaleler yayimlandigini goriyoruz. Federasyon'un
haftaliklari, Federasyon yandaslarina bir siyasal bilin¢ vermek amacinda olduklar:
suphesizdir. Bu yayinlar zamanin sorunlarini en kucguk bir sakinmaya basvurmaksizin
sosyalist bir gorus acisindan inceleyen sureli organlardir. Bu organlarda ¢ikan bazi yazilar
acikca “kuramsal” niteliktedir. Ozellikle A. Tomov ve A. Benaroya -en ¢ok da Rabotniceski
Vestnik siitunlarinda- Balkan sosyalizminin buyuk sorunlar iistune gitmekten hig
cekinmemislerdir. lgilerinin odak noktasi, ulusal sorundur. Milli bayrak adina hareket eden
burjuvazinin proleter kitlelerini somiirmesi nasil onlenebilir? Iscilerin bilincini engelleyen
etnik ve dinsel ayriliklarin nasil Gistesinden gelinebilir? Balkan firtinasinin tam yuregindeki

Selanik i¢in, en onemli konu buydu. Zamanin baska bircok onemli sosyalist onderi gibi,



|13

Benaroya ve Tomov sosyalizmin milli husumetlere galebe calacagindan emindiler. Ellerinde
dayanilmaz bir silah olduguna inaniyorlardi. Bu silah federatif ilkeydi. Hepsi birden Osmanl
proletaryasini olusturan cesitli ulusal gruplar arasindaki ayriliklara, bir sendikalar ve siyasal

orgutler federasyonuyla son vermek amacindaydilar.

Anahid Ter Minasyan, 1887 Ermeni Sosyal Demokrat Hingakyan Partisinin kurulusundan,
1921’de Dogu Ermenistan’in Sovyetlestirilmesi donemine kadar, Ermeni Devrimci
hareketinin milliyetgilikten ayrilmadigini ifade eder, bu bir bakima ezilen bir ulus igin
donemin siyasal iklimine de uygundur. Ermeni devrimci hareketleri'ne baktigimiz da Anahid
Ter Minassian hi¢ de bulanik olmayan bir yarg: veriyor: “1887’den Moskova Antlasmasinin
Anadolu’da bir Ermeni vatani kurma tasarilarini sona erdirdigi 1921’e kadar, Ermeni
kurtulus hareketi icinde sosyalizm milliyetcilikten ayrilamazdi. Kafkasya Ermenileri, ulusal
hareketin evrimine -terimin genis anlamiyla- sosyalizmi kattilar...” MIDO, Tasnak ve Hingak
gibi gruplar, Sultan Hamit rejimine karsi siddet ve militanlik yollariyla mucadele etmeyi
onerdikleri ol¢ude, sosyalist olduklar1 kadar anarsist olarak da gorulebilirler. Kurtulus
Hareketlerinde Sosyalizm ile milliyetciligin birbirinden ayrilmaz bicimde i¢ iceligi egilimi
diger etnik unsurlarin sosyalist organizasyonlarinda da farkl degildir. Makedonya I¢
Devrimci Orgiitii de (MIDO) Makedonya'y1 Tirk yonetiminden kurtarip biitiin halklara
acmayi, ayni zamanda onu rakip kiliselerin ve devletlerin egemenligi altindan ¢ikarmayi
amaclayan bir érgiit olarak tanimlaniyor. Orgiitiin kendisi sosyalist bir 6rgiit olmasa bile

onderlerinin sosyalist oldugu ve Makedonya’daki cogu sosyalistlerce de desteklenmektedir.

Ermenistan’da, hepsi de aydinlar tarafindan kurulan ilk siyasal partiler, 1885’te Van'da
kurulan Armenakan, 1887’de Cenevre’de kurulan Sosyal Demokrat Hingakyan, 1890’da
Tiflis’te kurulan Tasnaksutyun ya da Ermeni Devrimci Federasyonu’'dur (EDF). Bunlarin
amaci, Dogu Anadolu vilayetleri icin, Berlin’de s0z verilen reformlarin yapilmasini saglamak

ve Osmanl Imparatorlugu Ermenilerini devrimci olarak yetistirmekti.

Bu partilerden birincisi demokratik ve liberal bir partiydi; iyeleri ve etki alani
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Osmanlicografyasinda ki Van yoresiyle sinirliydi. Diger ikisi, Kafkaslar'in Ermeni
aydinlarinca kurulmuslardi ve sosyalistliler. Rusya ve Avrupa Universitelerinde egitim goren
bu Ermeni aydinlarinin -tipki Rus intelligentsiasi gibi- Mesihci ve devrimci bir vizyonlari
vardi. Ermeni halkini Asya karanligindan c¢ekip ¢ikarmak, ekonomik gerilik ve siyasal
bagimlhilikla savasmak ve halki daha Batili bir uygarliga yoneltmek istiyorlardi. Plehanov’un
dostlar olan Hingaklar, kendilerinin Marxist olduklar1 savindaydilar, fakat kulturce de
zihniyetce de hep halkci (poptlist) olarak kaldilar. Sosyalistligi onceleri ¢ok belirgin
olmayan EDF, Rusya'nin devrimci sosyalizmi ile Jaures’in sosyalizmi arasinda tereddut etti.
Ermeni sosyalistlerini Rus Imparatorlugu’'nda sinif savasi ile Osmanl Imparatorlugu’nda
ulusal savasim yurutme arasinda bir tercih yapmaya zorlayan, Rusya’nin 1905’teki devrimci
bunalimini sag atlatti. 1907’de Ikinci Enternasyonal’e kabul edildi. Bu partilerin her ficii de,
Osmanli Imparatorlugu’ndaki Ermeni ciftcileri siyasal bakimdan egitmeyi, haydutlara ve
Kiirt kabilelerinin yagma ve siddet hareketlerine oldugu gibi, Ermeni vurguncularin
acgozluligine ve Osmanh memurlarinin gaddarliklarina da karsi 6z-savunmalarini Or-
gutlemeyi kendi gorevleri sayiyorlardi. Silahli fedai gruplarina, zorunlu olmadikca herhangi
bir yere saldirmamalari, gu¢ durumdaki koylere yardim etmeleri, Hiristiyan teb’ay1
egitmeleri ve onlar her tirli baskiya karsi direnmeye, yureklendirmeleri talimati verilmisti.
Ermeni devrimcileri, sosyalizmi (cagdaslasma ve adalet gibi) ekonomik ve toplumsal
sorunlara, hatta daha onemlisi, etnik cesitlilikle kiltiirel ugurumlarin kural oldugu Dogu’da
milliyet sorununa cevap verebilecek almasik bir ideoloji sayiyorlardi. Fikri sosyalizm ve
varligi bircok devlet sinirinin caprazlamasina kesen (transnational) bir halkin gitgide
buyuyen sosyalizmi Ermeni Sorunu’nun ¢ozumune yardim edebilirdi; ama bunu, altinda
uluslararasici (enternasyonalist) ogreti ve taktik olmadan yapamazdi. Sosyal Demokrat
Hingak Partisinin azami programi sosyalist bir programdir. (ek.1) Asgari programinda,
demokrasi ve ozgurlik vurgulanir. (ek 2) Ermeni Devrimci Federasyonu’'nun

(Tasnaksutyun) bildirisi bu bakimdan tum unsurlar kucaklar niteliktedir. (ek 3)

Hingak, Tasnak ve diger Sosyal Demokrat Ermeni sosyalistlerinin, Kafkaslar o6tesinden (1905

Devrimi) Iran’a (1906-12 anayasacilik hareketi) ve Osmanh imparatorlugu'na (1908 Jon Turk
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Devrimi) kadar Dogu’da gelisen devrimler cemberine, katilmalarinin da nedeni budur. Sunu
da ilave edelim Anadolu’da tabani olmayan ITC’nin érgiitlenebilmesi icin Ermeniler érnek
bir dayanisma gostermislerdir. Jon Tirk bildirilerinin Anadolu’ya ulastirma ve dagitiminda
rol almalarinin yaninda ittihat kuliipleri Hincak ve Tasnak Kuliiplerinin bitisiginde acilirken,
Ermeni orgiitleri kurulusunda kurucu iiye olarak da desteklemislerdir. ITC giiglendiginde

Ermenilere ihtiya¢ kalmayacak onlar kadim topraklarindan kaziyacaktir.

Birinci Biiyiikk Savas, Osmanli Imparatorlugu halklar icin bir felaket oldu. 1915 yilinda
yapilan tehcir ve Soykirimdan sonra, sag kalan militanlar eliyle, gociiriilenlerin ve
siginmacilarin toplandigi Yakin Dogu tlkelerinde Hincaklar ve Tasnaklar partilerini yeniden
kurdular ve topluluklarinin stirgiinde nasil korunacagini tartistilar. Tagnaklar Sosyalist
Enternasyonalle iliskilerini yeniledi ve Sovyet rejimini elestirdi, Hingaklarsa onu destekledi.
Ilk Ermeni komiinistleri Hingaklardan cikti. Bunlar, iran, Suriye-liibnan ve Misir’'da

komunist partilerin kurulusunda tarihsel roller oynadilar.

Osmanli Imparatorlugu’ndaki Ermeni sosyalist basinindan so6z edersek Harag (ileri),

Azadamard (Ozgﬁrlilk Kavgasi) ve Ashkadank (Emek) gazetelerini de anmak gerekir.

(Vorwaerts’in Ermenicesi olan) Harac, 31 Mayis 1909’da Erzurum’da Yegise Topciyan
tarafindan kurulmustu. Once iki haftada bir ¢ikiyordu, bir ara giinliik oldu, sonra 1914’e
kadar ¢ haftada bir yayimlandi. 1911’de basyazarligina Savars Misakyan getirildi. Ilk
sayinin basyazisi, Harag’'in programini agiklamaktadir. (Dogu) Anadolu’nun en biiyiik kenti
olan Erzurum, Yerkir’in [vatan] de baslica sehridir. O yilin Mart-Nisan aylarindaki bunalim
sirasinda, Erzurum’daki ordu Jon Turklere baskaldirmis ve Ermeniler Adana olaylarinin
burada da yineleneceginden korkmuslardir. Harag, Erzurum’da halka Anayasa’nin
(Kanunuesasi) ilkelerini tanitmaya ve Tiirkge-Kiirtce ekler ¢ikararak vatan’in insanlari
arasinda baris ve kardesligi saglamaya galisiyordu. “Rehberi, sosyalizmin yiiksek ilkesi olan”
Harag, sadece somirilen emekgileri -niifusun ezilen cogunlugunu olusturan, okuryazarhgi

olmayan ciftcileri, yoksul zanaatcilari, tarim ve ingaat iscilerini- savunmakla kalmak
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istemiyor, cahil birakilmis ve ailesinin erkeklerinin otoritesine tabi tutulan Ermeni kadinini
ozgurlestirmeyi ve yorenin kulturel gelismesine, katkida bulunmay1 da amachiyordu.Gazete
Jon Turklerin siyasal gelisimine gitgide daha elestirici gozlerle bakmis, dikkatini tarimsal
sorunlar, kirlik alanlardan gog ve Bati emperyalizmi iizerinde yogunlastirmistir. Diizenli

olarak da sosyalizm hakkinda yazilar basmistir.

Azadamart (Ozgiirlik Kavgas1), 1909 Hazirani'nda Istanbul’da kurulmustur. 10.000-15.000
satan bu gazete, EDF’'nun Osmanli Imparatorlugu’'ndaki parti organiydi. Yonetmeni olan
Ruben Zartaryan (1874-1914), Harput yakinlarinda dogmus, geng bir halkci yazarda.
Azadamard, pek ¢ok bakimdan yetkin bir kaynaktir. 1908-14 yillarn arasinda, Osmanlh
Imparatorlugu'nun Ermeni toplulugu, EDF ile Jon Tirklerin iliskileri, demokratik, liberal ve
sosyalist fikirlerin, ayrica da Fransiz ve Alman etkilerinin yayilmasi gibi konular
inceleyebilmek icin, bu donem ¢ikan Azadamart sayilarinin siki bir ¢ozimlemesini yapmak
gereklidir; oysa hala boyle bir gaba gosterilmemisti. Bu gazete, -beklenebilecegi iizere- en
cok Ermeniler arasinda etkili olmustu. O kisa kiiltiirel ¢i-ceklenme doneminde,
okuyucularina birgok yazar, tarih¢i ve toplum bilimciyi tanitan Azadamart agir Osmanl
sansirinden payini almistir. Bircok degisik basliklar altinda ve. ¢esitli basyazarlarin
yonetiminde yayimlanmistir. Bakin (1911), Butania (1912), Hara¢mart (1913), Aztak (1913),
Meghu (1913) ve Sant (1913-14). 1914 Ekim’inde yasaklanan gazete 1918 Miitarekesi'nden

sonra Atraramard diye ¢ikmis, baz1 degisikliklerden sonra da Cagadamard adini almistir.

Osmanli meclis-i mebusani'ndaki Sosyalist grubunu da Ermeniler olusturmaktadir. 1908-12
Meclisi'nin bilesiminde 220 Miisliman iiyenin yaninda 40’1n ustinde gayr-i Muslim mebusun
iclindeki birkac sosyalist millet vekilinin sayilarinin ¢ok uzerinde bir etkinlikleri vardir.
Meclisteki sosyalist grupta dordu Tasnak: (Erzurum mebuslari) Garo Pastirmaciyan ve
Varteks Serengiilyan, (Mus mebusu) Kegam Garabedyan ve (Van mebusu) Vahan Papazyan.
iki Ermeni milletvekili de Hincak Partisi'ndendi: Dr. Nazaret Dagavaryan (Sivas) ve
Boyaciyan (Kozan). Nihayet, sosyalistlerin en onemlilerinden biri de Bulgar mebusu Dimitri

Vlahov (Selanik) idi. Vlahov, Parvus’ta oylesine etkileyici bir izlenim birakmistir ki, Parvus,
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Kautsky’e mektuplarinda ondan soz etmektedir. Kerim Sadi, Vlahov, 1911 yilinda Selanik’te
verdigi konferanlarin birinden So6z eder. Bu konferans bir se¢im ¢alismasidir: “Selanik’te
cikan, Yeni Asir gazetesi, Osmanli Mebusan Meclisi’'nde sosyalist mebus olarak bulunmus bir
hatibin konferansini kaydediyordu ki, bircok cihetlerden tahlile deger 6zelliktedir. Sabik
Selanik Mebusu Vlahof Efendi tarafindan, Grandotel’de verilmis olan bu konferansta Amele
Heyet-i Muttehidesi ile anasir-1 saireye mensup binden fazla dinleyici hazir
bulunmustu.Hatip, nutkunda, Mebusan Meclisi'nin fesih sebeplerini aciklayan bir giristen
sonra, secim i¢in gerekli vasiflardan bahsetmis; programini kabul ettigi ve itimadim
kazandig1 Amele Heyet-i Miittehidesi azasina (Isci Federasyonu iiyelerine) ii¢ bucuk senelik
calisma hayatinin bir ozetini sunmustur. Hatip, bu ozette, bilhassa sosyalistlerin haklarini
muhafaza yolunda sarf edilen gayretlerin ve sonug olarak meydana ¢ikan basarinin ve
basarisizligin sebeplerini serh ve izah etmis; bu hususta, ekonomik ilerlemeleri gerekli
sayarak, hazirlanan ve incelenen kanun projelerinin sunulus bigimi ile bu ilerlemege engel
saylilan sosyalistlerin ne dereceye kadar ilerlemeye hizmet ettiklerini istatistiklerle beyan ve
ispat eylemistir. Vlahof Efendi, Mebusan Meclisi'nin ¢ buguk yillik ge¢mis hayatina ait olan
calismasinin 0zetini bitirdikten sonra, bugunku halin eski mebuslar i¢in bir imtihan devresi
oldugunu zikrederek, iyi calisanlarin emniyet ve itimat kazanacagini ve programini
benimsedigi ‘is¢i federasyonu’ ile diger segmenler de kendisine emniyet ve itimad ederlerse,

yeni Mebusan Meclisi'nde ne suretli calisacagini anlatmigtir.”

Ermeni devrimcileri, 1915 Soykirim surecinde bir askeri operasyon ¢ercevesinde toplanip
katledilerek kadim topraklarindan kazindilar. Bu operasyonun bir parcasi olarak Sosyal
Demokrat Hingak partisi militanlari ve yoneticilerinden 120 ‘si 1-14 Haziran 1915 de
evlerinden toplandilar, ayni gun Askeri Mahkemede yargilanip basta PARAMAZ (Mateos
Sarkisyan) olmak uizere iclerinden 20 yonetici 2-15 Haziran 1915tarihinde Beyazit
Meydani’'nda idam edildiler. Paramaz son soz olarak arkadaslari adina: “Siz yalniz bizim
viicudumuzu ortadan kaldirabilirsiniz, bizim ideallerimizi asla, bu ideallerimiz yakin
gelecekte gerceklesecek ve butun dunya bunu gorecek, ideallerimiz sosyalizmdir...”

sozleriyle, idam sehpasinda sosyalizm ideallerini tekrar eder.



| 18

Ekler:

Ek. 1, S.D. Hingak Partisinin azami program ozeti

Simdiki toplumsal sistem adaletsizlik, bask: ve kolelik Gstiine kuruludur. Ekonomik kolelige
dayanan bu orgiitlenme, ancak yumruklarinin gergegine inanan, isci sinifini1 yagmalayan,
boylelikle de insan iligkilerinde esitizlik ve adaletsizlik yaratan kuvvet sahipleri arasinda
gelisebilir. Bu esitsizlik, yasamin ekonomik, siyasal, toplumsal ve maddi biitiin alanlarinda
ortaya ¢ikmaktadir. Insanh@in kiigiik bir azinhgi, emek giiciiniin teri ve kani pahasina

iktidan eline gecirmis ve pekistirmis, toplumsal ve siyasal ayricaliklar edinmistir.

Ozel milkiyet, biitiin insanh@n tirli bigimlerdeki koleligine dayanmaktadir. Bugiin diinyay:

yoneten azinligin temel ilkesi ve baslica niteligi, budur.

Bu acikli ve haksiz duruma, ancak sosyalist orgiitlenme, halkin dogrudan iktidarini kurup
koruyarak, herkese toplumsal islerin diizenlenmesine gergekten katilma olanag: vererek
care bulabilir. Sosyalist sistem insanlarin dogal ve yadsinamaz haklarini gercekten savunur;
her bireyin butun guclerini, butun yetenek ve olanaklarini ¢esitli bigcimler altinda tam olarak
gelistirmesini destekler; her turli toplumsal ve ekonomik iligkiyi baris icinde, orgutler,

halkin iradesinin gercek ifadesi olur.

Bu temel inanclar dogrultusunda, Hincak grubu sosyalisttir. Ulkiisii ve uzun erimli amaci,

Ermeni halkinin ve ulkesinin yararina sosyalist orgutlenmeyi gerceklestirmektir.
Ek 2. S.D. Hingak Partisinin asgari programi ozeti
Tirkiye Ermenistani’ndaki Ermeni halki, bugiin siyasal ve ekonomik kolelik zincirlerine

vurulmus bir cemaat halinde yasamaktadir. Iktisaden miiflis bir hitkiimetin yoneliminde

birbirini izleyen her mali bunalimda iki ya da li¢ katina gikan gesitli dolayl ve dolaysiz
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vergilerle ezilmektedir. Topraklarina hukimet tarafindan suirekli olarak saldirilmakla,
emeklerinin irtinleri de gerek devletin gerekse 0zel kisilerin yagmasina ugramaktadir. Bu
kosullarin arasina sikismis insanlar, ancak hukimeti ve doymak bilmez siniflar1 beslemek

icin galismakta ve uretim yapmaktadirlar.

Siyasal haklardan busbutun yoksundurlar. Sessizce kolelik etmeye ve edilgence so0z
dinlemeye zorlanmislardir. Mahkemede taniklik yapamazlar. Canlarin korumaya kalki-
sirlarsa suclu duserler, sefil kaderlerinden yakinirlarsa kabahatli olurlar. Dinleri yuzunden
kovusturmalara ugratilirlar, canlar: ve mallari hep tehlikededir. Stirekli olarak da vahsi
asiretlerin siddetli saldirilarina maruz kalirlar. iste maddeten ve siyaseten ¢okiis halinde
olmalarinin, sefil kosullarda yasamalarinin sebepleri bunlardir. Halki yoksullugundan
kurtarmak, dogru yola ¢ikarmak ve sonul amag olan sosyalist orgiitlenmeyi
gerceklestirmesine olanak saglamak icin, Turkiye Ermenistani’'nda her seyden once, kisa
erimli amagclar olarak, genis tabanli bir demokrasinin kurulmasi, siyasal 6zgurligiin ve

ulusal bagimsizligin olmasi zorunludur.
Ek 3. Tasnaksutyun bildirisi

Bizim kendimizin kim oldugumuzu, karsitlarimizin ve diismanlarimizin kimler oldugunu
anlamamizin zamani geldigine inaniyoruz- ‘Biz’ derken, ‘Tasnak’ ya da diger Ermeni
devrimci partilerini degil, Osmanh Imparatorlugu’'nda yasayan ve miistebit hitkkiimetin
yikiciigina, yagmaciligina ve baskiciligina ugrayan herkesi, biitin Osmanlilari, yani biitin
Turkleri, Ermenileri, Arnavutlari, Araplari, Rumlari, Siryanileri kastettigimiz anlasilmali.
Ozgiirliik, uygarlik ve temel insan haklarindan yoksun olanlar, 1zdirap alevleri tistiinde cayir
cayir yaniyor ve dayanilmaz acilar ¢ekiyorlar; ama felaketli kaderlerini kavradiklari icin,
istibdada ve mevcut rejime karsi ayaklaniyor ve kanlar1 pahasina ozgurluk, esitlik ve in-

sanliklarin1 kazanmaya savasiyorlar.

Miistebit hiikkiimetin varhigim stirdiirmesini givencelemek, kendi ¢ikarlari icin makam ve
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mevkilerini korumak isteyenleri, yiyicileri (murtesileri), faizcileri (murabahacilari), yasadisi

ve zorba soyguncular: hasimlarimiz ve dusmanlarimiz arasinda sayiyoruz-

Mevcut hitkimete taraf olanlarin ve tilkedeki kargasadan cikar saglayanlarin, yoksullar
soyanlarin hepsi; ozgurlik ve esitlige karsi koyanlar, ister Ermeni olsunlar, ister Turk, Arap,
Suiyani, Arnavut ya da Rum, bizim hasmimiz ve dusmanlarimizdir, oyle de kalacaklardir.
Bizim bayragimiz altina girenlerse, irk ya da din ayrimi olmadan, 6zgurlik ve esitligi
isteyenler, miistebid hitkimetten nefretle biitiin halklar kolelikten, yagmadan ve

haydutluktan kurtarmaya ¢alisanlardir.

Biz ozgurluguz, bilgiyiz, esitligiz, yasayiz. Dismanlarimiz ist’ibdaddir, cahilliktir, koleliktir,

yagmadir, adaletsizliktir.

Biz iscileriz, biz lilkemizin lanetlileriyiz, alevleri ylkseltenleriz, iilkemizdeki yenilikcileriz
biz-

Dusmanlarimiz tembeller ve yiyicilerdir. memleketi yabancilara satanlar, bizi kilictan

gecirenler ve kitliga mahkim edenlerdir.

Biz ¢calisan, ama ekmegi olmayan halkiz; karsimizdakilerse tembeldir, ama her zaman onlar

toktur, zengindir ve debdebe igindedir.

Ek 4. Ermenice’ye ¢evrilmis sosyalist yayinlar
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