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Sosyalizm olmadan ozgurluk, bir ayricalik ve adaletsizliktir; 6zgurlik olmadan sosyalizm ise

kolelik ve zalimliktir Mihail Bakunin

Bildigimizin o0tesinde Rus Devrimi ve Bolsevik Parti tarihi bilgilerinin sunulmasina paralel
olarak, iktidar miicadelesi ve siireg iginde diktatorliigiin tesisinin ortaya konarak irdelendigi,
Rus Devrimini hatirlamak ve devrimi yeniden dusunmek bakimindan, Gun Zileli’nin
Hazirladign “1917-1918 Rusya’da Devrimden Tek Parti Diktatorligine”[i] baslikli calismasi
onemli bir calismadir. Gun Zileli, bu kapsamli ¢galismasinda Subat Devriminin ilk guinunden
baslayip, kronolojik olarak adim adim, devrimin tek parti diktatérliigiine doniisim siirecinin

hakikatini paylasir. Rus Devriminin bir baska tarihini okuyucularla paylasir.

Calismanin miitemmim clizii olarak kabul edece@gimiz kapsamli ve derinlikli sunusunda;
Fikret Baskaya, devrimin temel niteliklerinin altini ¢izer: “Devrim Subat’ta oldu, Ekim’de
Bolsevik Parti iktidan ele gecirdi. Lakin bir sey vardi: Orgiit devrim yapmazdi... Devrim, bir
siyasi partinin, dahasi profesyonel devrimcilerin yapacagi bir sey degildir. Devrimi halk
yapar, devrimin ne zaman olacagi bilinemez-ongoriillemez, aksi halde devrimler olmazdi.
Devrim, o devrimin 0zneleri olan genis kitleler de dahil herkesi sasirtir...” Baskaya
sunusunda, Rusya’da devrim stirecinin 6zetlendigi, Rus Devriminin 6neminin ayrintili ele
alindii, milyonlarca siradan insanlarin radikal onderlere doniistigu stireci resmettigi ve

kars1 devrim tohumlarinin atildig siireci goz oniine serer.

Baskaya devamla, “resmi ideoloji, resmi tarihi varsayar. Dolayisiyla resmi tarih kendi basina

bir amag degildir. Resmi ideolojinin ham maddesidir... Resmi tarih, yalan, tahrifat, yok



saymaya [occultation], adiyla cagirmamaya, sansiire ve oto-sansiire dayanan bir tarih
versiyonudur. Toplumsal bellek yeni egemen sinifin ihtiyacina gore ‘yeniden kurgulanir’.
Hakim smiflarin ihtiyacina gore yazilmis tarih, ise gegmisi tahrif ederek, gecmiste yasanmis
olana dair tabular olusturarak, bazi olaylar one c¢ikarip onemini abartarak, bazilarini yok
sayarak, degilse onemsizlestirilerek, karartarak, siliklestirerek, kisiyi yiiceltip kisiye
tapinmaya dayal: bir kisi kultu yaratarak, ama hepsinden onemlisi ge¢misin bilinmesi
istenmeyen kisimlarini unutturup, hafiza kaybi [amnésie] yaratmakla mimkiin oluyor. Kimi
zaman da yok saymaya yok etme eslik eder...” sozleriyle resmi ideolojinin can simidi resmi

tarihini elestirerek, tarihin gercek 0znesi olan kitlelerin oneminin bir kere daha altini gizer.

Bilindigi gibi Rus Devrim Tarihi Baskaya'nin yukarida ozetledigi “gereksinmeler”

dogrultusunda bir ¢ok degisikliklerle defalarca yazilmigstir.

Gln Zileli'nin ¢calismasi, Baskaya’'nin yukarida ozetledigimiz sunusu ile birlikte dort
bolumdir. Birinci Bolum, Rus Devriminin Subat’tan baslayarak Ekim suirecine kadar olan
doneme odaklanir: Subat Devrimi’'ni, ozgurluk¢u bir halk devrimi kavramiyla ifade eden Gun
Zileli, “Bu devrim, sadece Carlik rejimini degil, tim devlet yapisini ve onun demir ¢ekirdegi
olan orduyu ve ordu disiplinini yikmasiyla, tim ezilen, somiiriilen siniflarin katildig1 ve aktif
rol aldig1 muazzam bir 6zgiirlik devrimidir. Sadece bununla da kalmamis, asagidan isci ve
koylu komitelerinin hareketiyle uretim yapisin1 da hedef almis ve burjuvazinin ve toprak
sahiplerinin miulkiyet sistemini de yikmistir. Yani bu anlamda ayni1 zamanda bir altyap1
devrimidir de.” Sozleriyle Subat Devrimini 0zetler. Bolseviklerin devletci uygulamalariyla
kiyaslayarak, Subat’in Ekim’e gore ¢cok daha radikal bir tiretim iliskileri devrimi oldugunun
altini gizer. Ikinci Bélim, Kasim, Aralik, Ocak aylarim kapsayan tek parti yonetimine gegis
surecine odaklanmistir. Bu ozgurluk devriminin, Ekim ayinda Bolseviklerin iktidara el
koymasiyla birlikte, Bolsevik iktidarin pekistirilmesi icin devletin sonumlenmesi soylemiyle,
despotik devlete doniisiim siirecine odaklanilmistir. Ugiincii boliim, tek parti

diktatorliguniin temellerini irdelenmesine ayrilir.



Subat Devrimi itibariyle devam eden direnisler ve radikal devrimci muhalefetin, Ekim’den
sonra sistemli bir sekilde kriminalize edilerek, bunlara kars: siddet kullanilmasinin
kararnamelerle mesrulastirilmasina paralel olarak, iktidarin Bolseviklerce konsolide
edilmesi tek parti ve tek kisi iktidarina olanak sagladi. Yeni rejim tek parti ve tek kisi
diktatorligine dontsti. Bu bakimdan Lenin’in “demokratik merkeziyetcilik” diktatorlige
denk geldigini soyleyebiliriz. Emma Goldman’in ironisiyle anlatirsak; “Her ne pahasina
olursa olsun Komiinist birligin korunmasi gerekiyordu. Ve beybaba bu arada hasari

cocuklarinin kulaklarindan sirasiyla tutup terbiye kurallarini gosteriyordu”[ii]

Surec icinde Sovyetlerin i¢i bosaltildi, sirasiyla askerler, koyluler ve isciler[iii] kazanimlarini
sistematik bir sekilde kaybederek, tek kisi yonetimine teslim olma segenegi, aslinda
seceneksizligi ile karsi karsiya kalindi. Emma Goldman, 1922 yilinda gelinen noktay1 su

sozlerle ozetler:

“Bugunku Rusya’y1 Sovyet Rusya Bolsevik devleti de Sovyet devleti diye adlandirmak

dupeduz gulunctur.”[iv]

Lenin’in baslangicta kars: oldugu, “Tiim Iktidar Sovyetlere” slogan1 hayata gecirildiginde
isci simifi iktidardan sonsuza kadar uzaklastirilmisti. Is¢i sinifi soylemi terkedilerek yerine
gecirilen halk soylemi illiizyonu yoluyla, Parti'nin emekgci siniflarin timint kucakladig: ifade
edilmekte ve kitlelerin bu illizyona inanmasi saglanmaktaydi. Oysa, bu temel soylem
degisimi, Parti'nin tim emekci siiflar1 kucaklayan bir aparat olarak kendini tanimlamasi,
kolaylikla Parti-Devlet’e donusuminin zeminini olusturmustur. Bundan sonrasi iktidar igin
artik kolaydir. Kendisine karsi en kuguk bir elestiride bulunan ya da bulunmasi
ihtimali/potansiyelini barindiran her kisi veya odak kolaylikla “halk dusmani” etiketi ile
yaftalayip, ¢ok agir ve telafisi imkansiz cezalandirmalara olanak saglayarak, olaganiisti bir
“mesruiyete” erisilmistir. Bu “mesruiyet” ile Uluslararasi Komunist Hareketi, kendi

seksiyonlarina donusturmesini kolaylastirmistir.



Bu teslimiyet uluslararasi devrimin kogullarini ortadan kaldirmis, hareketin gelismesini de

onleyerek kisirlagtirmistir.

Tekrar Rusya’ya donersek; Fabrika komitelerinin tasfiyesi ve Taylorizm’e gecis, karsi
devrimin embriyolar olarak sisteme yerlesmistir. Lenin : “Ileri tilkelerdeki halklara kiyasla
Rus kotu bir iscidir. Carlik rejimi altinda ve serilik kalintilarinin inatla surmesine bakarak
baska tiirli de olamazdi. Sovyet hitkimeti, calismay1 6grenme gorevini biitin kapsamiyla
halkin 6niine koymalidir.” Goldman’in, angaryadan baska bir sey degil dedigi; Komiinistlerin

calisma yukumliligu ile kapitalizmin galisma etigi arasindaki fark siliklesmistir.

Igine distilen bu sarmaldan cikisin, “Yakalama ve ge¢me” olarak anlasilmasi daha vahim
sonuglart dogurmustur. “Yakalama ve gegme”nin sosyalizm olarak tarif edilmesi bir baska
garabeti olusturur. Bu durumda en gelismis kapitalist ulkelerin is¢i sinifina gorev

dusmemektedir.

Ozellikle idam cezasinin geri getirilmesi,- oysa Bolsevikler bu tiirden vahsete kars: cok
siddetli tepki gostermis, olim cezasini insanlik agisindan ne kadar barbarca ve algaltici
oldugunu savunmuslardi- Bolsevik rejimin en karanlik kurumu[v] Ceka suretinde
Okhrana’nin diriltilmesi, yargisiz infazlar1 mesrulastirdi. -Ceka mensuplarinin buyuk
cogunlugu eski Carlik Okhrana’sinin, Kara Yiuizler'in elemanlarindan ve ordunun eski iist
riutbeli subaylarindan olusmaktadir- Giderek toplu infazlarin kaniksanmasi ozgurluk ve
yarisma ortamini ortadan kaldirarak siyasi zemini zehirledi. “Razstrels (kursuna dizme)
Ceka’nin komiunist devletce kabul edilen ve bir komunist azizin yetkisi dahilinde uygulanan
en gozde yontemdir”.[vi] Siyaset, Halk Dusmani soylemiyle muhalefet potansiyeline kars: bir
savasa donusti. Bu bakimdan Bolsevik uygulamalar Ittihatcy/ Kemalist uygulamalar ile
ortiisiir. Men'’i Ihtikar komiteleri, Istiklal Mahkemeleri, Milli Miicadele’de Tekalif-i Harbiye
ve ITC’nin seferberlik uygulamalar vesilesiyle Ermenilerin ve Rumlarin mallarina ve

birikimlerine el koyma... gibi



Gun Zileli, calismasinda basta Emma Goldman ve Volin olmak tizere bir ¢ok saygin ismin
tanikligina bas vurarak, devrim siirecinin diktatorlige ve bir teror sarmalina evrilmesini

ornekler.

Bolseviklerin Lenin imzalh 11 Agustos 1918 giinlil telgrafi Ozgiirliik Devrimi’'nin ulastig

noktay1 ozetlemektedir:

“Yoldaslar! Kulaklarin bes vilayette baslatmis oldugu isyan acimasizca bastirilmalidir. Batin

bir devrimin ¢ikar1 bunu gerektirmektedir...

“1. Yuz kisiden az olmamak kaydiyla, ad1 ¢ikmis kulaklari, zenginleri, kan emicileri asin (asin

ki butun narod gorsiun).

“2. isimlerini yayinlayin.

“3. Ellerindeki butun tahila el koyun.

“4, Dunki telgraf dogrultusunda rehineler belirleyin.

“Bunlan oyle bir sekilde icra edin ki, yuzlerce kilometre otedeki narod bile gorsun, korksun,

bilsin ve soyle haykirsin: insanlar girtlakliyorlar ve kan emici kulaklar girtlaklayacaklar.

“Telgraf alindis1 ve icraat.

“Saygilar,

Lenin.

Not: Daha cetin ceviz olan adamlar1 bulun.”



Oysa, Emma Goldman’in Rusya’dayken gortstigu ve o sirada heniiz tutuklanmayip kacak
yasayan Sol SR’lerin liderlerinden Mariya Spiridonova’dan naklen aktardigi su bilgiler,
sorunun bir “kulak” ayaklanmasi olmayip, Ekim Devrimi'ni desteklemis koylilerin topyekiin
bir direnisi oldugunu ortaya koymaktadir:

“ ‘Bolsevikler, urunlere zorla el koymanin, koylulerin kentleri beslemeyi reddetmeleri
lizerine benimsendigini iddia ediyorlar’ dedim. Bunun gercekle bir ilgisi olmadigini soyledi
Mariya. Koyliler aslinda ‘merkezle komiserleri araciligiyla iliski kurmak istememislerdi.
Onlarin kendi Sovyetleri vards, is¢i Sovyetleriyle dogrudan bag kurmakta israr ediyorlardi.
Sovyetlerin gercek anlamiyla uygulanacagini sanmislardi, siradan halkin her zaman sandigi
gibi...” Goldman, elestirilerini siralarken emin oldugu bir sey vardir: Komiinist Parti ile Rus
Devrimini birbirine karistiran devrimin s6ziim ona dostlarinin da beni mahkim

edeceklerinden eminim.”

Rejim, kirsalda direnisi kendi elleriyle yaratmistir. Bolsevikler kendi ilkelerine
direnmislerdir demek daha dogru olur. Ulke capinda achgin, bu bakimdan Bolsevikler eliyle

orgutlenmis ve tetiklenmis oldugunu soylemek yanlis degildir.

Stirecin sonuu bir hayal kirikligidir ki, en direncli militanlar: etkiler; Rus devriminin en
onemli figurlerinden daha ¢ok Kamo adiyla bilinen Bolsevik “profesyonel devrimci” Simon
Ter Petrosyan’i (1882-1922) anarak bitireyim; Kamo son gununde (18 Temmuz 1922),
Parti’de karsi karsiya kaldigi durumla ilgili olarak kirgindir: “Bir fis doldurmak. Parti
komitesi hakkimdaki her seyi biliyordu. Anliyor musun? Cildirmislar! Yasamimi on satirda
anlatacagim! Sa¢cma. Iste ben bu kadarim. Bir kagit parcas: iistiindeki on satir! Devrim koca

Kamo on satirlik bir kagida doniigsmistur...

“Kamo bisikletine atladi... Bisiklet¢i virajlara yan yatarak giriyordu. Pedallara butun gucuyle
basiyordu. Kirk yasinda, hiz hala onu kendinden gegiriyordu. Aksam havasi bir ana

yumusakligindaydi. Toprak onu tasimaktan mutluydu. Kamo topragin kendisini hala
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sevdigini bildigi i¢cin, gultyordu.

Otomobil virajda aniden belirdiginde, ne bisikletci ne araba yoniint degistirmedi. Sanki

eskiden kararlastirilmis bir randevuya geliyorlardi...”[vii]

Kim bilir... belki de, Lenin’in Yerevan’daki heykelinin kolunun Kamo’nun (Simon Ter

Petrosyan) mezarina dogru uzanmasi garip bir tecelliydi...
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