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Ridvan Akar: 6-7 Eylul’tn sorulari

Posted on 07/09/2020

Yine bir Eylil ay1 ve yine toplumsal hafizanin unut(tur)ulan bir anmasinin yildonumu...
Yildonumlerinde yuvarlanmayan rakamlar onemlidir. Bu yil 6-7 Eylul vandalizmi acgisindan
da oyle bir yil. 65. defa 6-7 Eyliil yeniden animsanacak ve bir kez daha “hem de Istanbul’da”
nidalariyla karsilanacak. “Hem de Istanbul’da” énemli. Zira bu olaylardan 21 yil énce
benzeri ve daha mikro duzeydeki provasi, 1934 Trakya’sinda Yahudilere karsi uygulanmis ve
unutulmus gitmisti. Ancak bir avug tarih¢i ve yazarin cabasiyla o tarih arkeolojisi, kayit

altina alinmasti.

Oysa 6-7 Eylul 1955’te mizrak ¢uvala sigmamisti. Bunun ti¢ nedeni vardi. Birincisi, olaylarin
oldugu tarihte Istanbul’da ti¢ uluslararasi kongre/konferans vardi. IMF, Interpol,
Uluslararasi Bizans Konferansi ve tip diinyasindan bir egitim konferansi icin yiizlerce
katilimc: Istanbul’da bulunuyordu. Olaylara taniklik ettiler. Amlan ve fotograflariyla
ulkelerine geri dondiler. Havaalaninda yapilan siki aramalarda fotograf, film vb. materyale
el konularak Istanbul’un yagmalanmasinin duyulmas: engellenmeye calisildi. Gergekten de
bu konuda basarili olundugunu kabul etmek gerekir. Her ne kadar Paris Match Dergisi'nde
kacirlan fotograflarla diinya bu olaydan haberdar olduysa da Istanbul’un yabanci
ziyaretcilerinin ellerindeki gorsel pek ¢ok fotograf ve filmin engellendigi biliniyor. Ornegin,
aradan gecgen 65 yila ragmen hala 6-7 Eylul vandalizmini gosteren tek kare film

bulunmamasi bile manidar degil mi?

CUNKU OLAYLAR ISTANBUL’DAYDI

ikincil olarak, “Olay Istanbul’da geciyordu”. Haliyle o yillarda yaklasik 1 milyon 268 bin

kisinin yasadig: sehir, bu vandalizme taniklik, fail ve -azinliklarla- dayanisma baglaminda



surecin bilfiil icindeydi. 6-7 Eylul vandalizmini doktora tezine donusturen tarih¢i Dilek
Guven calismasinda, -Amerikan Konsoloslugu Raporu’ndan hareketle- saldirilara dogrudan

katilanlarin 100 bin kisiyi buldugunun altini ¢iziyordu. [1]

ANLATAN TEK TANIK

Simdi bu asamada, 65 yil sonra, 6nemli soru sudur: Aradan gegen bunca yila ragmen, bu
100 bin kisi arasinda vicdani sizlayan, “helallik isteyen” ya da sucluluk duyan birileri neden
cikmadi? Neden hig itirafta bulunan ¢ikmadi? Her ne kadar Agos tarafindan yapilan
soyleside[2] Mithat Zeki Sancak yagmalara katildigini kabul etse de buytk bir piskinlikle o

yasananlari soyle anlatiyordu:

“Aldiklarimi teknenin altindaki mazgala gazeteye sarip sakladim. Aldiklarimi diyorum ama
aslinda caldiklarimi demem lazim, ¢linkii tekneye gidince yaptigimin hirsizlik oldugunu
dusundum. Niye aldim diye biraz pisman oldum. Sabah olunca baktim teknenin biraz

ilerisinde bir kese altin, baska bir yerde ¢ tane besibiryerde resat. Aldim onlar da...”

Neredeyse elimizdeki tek soylesi veya taniklik Sancak’in “galeyana geldik” diyerek anlattig

ve soruyla bitirdigi o gerekce her seyi 6zetliyordu:

“Baktik insanlar kosuyor. Ortalik karisti. Duyduk ki Ataturk’un evine bomba atmislar. Millet
galeyana geldi tabii. Dilkkanlarin camlarini kirip icerde ne var ne yok aliyorlardi. Polisler de

vardi, ‘Kirin, saldirin!” diye bagiriyorlardi. Biz de katildik, napalim?”

Ya geri kalan 99.999 kisi? Onlarin anlatacaklart hicbir zaman ortaya ¢ikmadi. Istanbul adeta
“curum dayanismasiyla”, suskunluk perdesine biirinmiusti. Boylesine kolektif bir sugun
aradan gecen 65 yilda hala esrarini korumasinda sadece “derin devletin” degil, o ortak

hafizanin da rolu varda.



SIYASETIN PARCASI

Gelelim ugunci nedene... 6-7 Eylul Olaylar iki sekilde siyasetin miitemmim ciiziine
donusturulmustu. Bunun ilki, olaylarin hemen ardindan iuilkenin onde gelen 45 yazar,
sanatci, sosyalist, ilerici ve is¢ilerinin “bu komunist provakasyonun musebbibi” olarak
tutuklanmasi[3] ve olaylara dogrudan karistigi ve liderlik ettigi bilinen Kibris Turktir
Cemiyeti vb. orgiitlerin yoneticilerinden ¢ok daha fazla hapiste kalmalariydi. Ikincisi ise
aslinda olayin “tertip” oldugunun itirafiydi. itirafta bulunan 6-7 Eyliil Olaylarn sirasinda
iktidarda bulunan Demokrat Parti'nin Gi¢ kurucu isminden biri olan Fuad Koprili olunca,
1960 Cuntasi’nin ekmegine yag siirmiis ve Celal Bayar ve Adnan Menderes, Yassiada’'da 6-7
Eylul Olaylari’n1 duzenlemek suglamasiyla yargilanmis ve Menderes, Disisleri Bakani Fatin

Riisdil Zorlu ve dénemin Izmir Valisi ile Istanbul Emniyet Miidiirii hitkiim giymisti.

6-7 Eylil'in “siyasilesmesi” ile tartismanin seyri ve hacminin genisledigini kabul etmek
gerekir. Ancak Yassiada Durusmalari’nin ortaya koydugu bazi gerceklerle alinan

mahkumiyet kararlar arasindaki yaman cgeliskiyi 65 y1l ge¢se de unutmamak gereKkir.

YASSIADA DURUSMALARI

6-7 Eylul Olaylar surecinde bilinmeyenlerin yanitlarina Yassiada Durusmalari da ulasamada.
Belki de ulasmak istenilmedi. Ornegin, olaylarin fitilini atesledigi iddia edilen Atatiirk’iin
evine bomba atilmasinin failleri olarak Yunan makamlarinca tutuklanan Oktay Engin ve
kavas Hasan Ucar, Yassiada Durusmalari’ndan beraat etti. Yunan makamlar tarafindan
iletilen Hasan Ugar’in itirafnamesi “kiz meselesindeki husumete” indirgendi. Oktay Engin’e
8 farkli Turk devletine ait kurumun burs vermesi ve bomba sonrasi Turkiye’ye gelerek,
emniyet, MIT’te calismis olmasi ve nihayet Susurluk saniklarina Nevsehir Valiligi'nden
kirmizi pasaport verildigi sirada bu ilin valisi sifatina sahip olmasi biitiiniiyle “tesaduftii.”

Devlet DP’lileri yargilarken, kendi derinliginin sirlarini korumustu.



KIBRIS TURKTUR CEMIYETI

Kibris Turktur Cemiyeti (KTC) bilfiil olaylarin bizzat icinde ve dahi tertip¢isi konumundaydi.
Saldirt oncesi saldirganlarin Rumlara ait evlere yonlendirilmesi igin ellerinde listeler
bulunan DP ve KTC mensuplari, sadece u¢ ay hapiste kaldiktan sonra saliverilmisti. Bu
dernegin hapisteki yoneticilerinin yanlarina MAH (Bugiinkil ismiyle MiT) bir elemanin
yerlestirerek, aralarindaki yaptiklar konusmalar dinliyordu. Sonralari KTC’nin Genel
Sekreteri Kamil Onal’in da MAH (MIT) iiyesi oldugu ortaya cikacakti. 6-7 Eyliil’de
Atatiirk’iin evine bomba atildigina iliskin Istanbul Ekspres Gazetesi'ne verdigi demecte,
“Mukaddesata el uzatanlara bunu ¢ok pahaliya 6detecegiz, 6detecegimizi alenen soylemekte
de bir mahzur gormiuiyoruz” diyecek ancak olaylar sonrasi hapislik stirecinde bu defa lise
ogrencisi Hursit Sahsuvar’i gorevlendirecek ve KTC merkezinde kendisine yazilmis bulunan
MAH'a ait 6nemli belgeleri imha etmesini isteyecekti. Ciinkl eger belgeler ele gegcerse MAH
gorevine son verebilirdi. Sahsuvar polis tarafindan muhurlenen binaya girip kazan

dairesinde bu belgeleri imha ettigini kabul etmisti.[4]

ADALETIN TERAZISI

Olaylarla ilgisi olmayan sosyalistler kopkoyu bir mahkumiyet yasarken, olaylara katildigini

kabul eden KTC uyelerinden bazilar1 gunduz cezaevinde kalip, geceleri saliveriliyordu.

Devam edelim. Olaylarin Ankara, Istanbul ve Izmir’de ayni saatte baslamasi bir tesadiif
milydii? Sonralar Yassiada Durusmalar’nda mahkum edilecek olan izmir Valisi Kemal
Hadimli'nin Izmir Fuari’'ndaki Yunan Pavyonu éniinde birikenlere yerden aldig bir tasi
vermesi ve saldirganlara “Izmir’in yliziinii agarttiniz, tesekkiir ederim” deyisi, sadece kisisel
bir tasarruf muydu? 6 Eylul gunu hicbir bicimde saldirganlara mudahale etmeyen, tersine
Taksim’de saldirganlara molotofu Rum binalarinin ikinci katina atmak icin yardimci olan ath

polisler[5] ve butun o sorumlular -Yassiada Durusmalari’'nda- ni¢in adaletin terazisi



tartmamisti?

Yunan kamuoyunda bu siirecte Ingiliz Komplosu ¢okga islenen bir iddiaydi. Geleneksel Tiirk-
Yunan ¢ekismesinde mukayeseli bir Gstiinlilk kazanmalarina ragmen neden Yunan
makamlar Ingiliz Komplosu tezini islemisti? Zira Kibris Sorunu’nda Tiirk-Yunan uluslar
arasindaki dostlugun Atatirk’iin dogdugu evin duvarlarina tebesirle slogan yazilmasinin bile
olaylar atesleyebilecegine iligkin 6ngorinin 1954 yilina ait olmasi anlamliydi. Bu garpici
kehanetin ya da “beyin firtinas1”nin kaynagi Atina’daki Ingiliz Biytikelciligi kriptolariydi.
Nitekim 6-7 Eyliil Olaylari sonrasi yapilan degerlendirmede saldirinin Ingiltere’nin isine

yaradig belirtilecekti.

IKI SENE SONRA GERCEKLESEN “KEHANET”

6-7 Eyliul vandalizmi yanitlanamayan sorulariyla tarihe mal olmamalidir. Zira Soguk Savas
déneminde Tiirkiye'nin Gladyo’su Ozel Harp Dairesi yoneticilerinden Sabri Yirmibesoglu,
gazeteci Fatih Gullapoglu'na, 6-7 Eylil olaylarini, “Mikemmel bir 6zel harp harekatiyds,

amacina da ulast1” diye anlatacakt1.[6]

Peki amac ne olabilirdi? Iste bu amac aslinda ta 1944 yilinda devlet tarafindan olusturulan
bir raporda mevcuttu. CHP 9. Burosu tarafindan olusturulan Azlik Raporu’nda Rumlarla

ilgili bolumde su kehanette bulunuluyordu:
“Istanbul’da 6zellikle Rumlara kars: ciddi tedbirler almaliyiz. Bu anlamda aslinda sdylenecek
tek bir ctimle var. Istanbul’un fethinin 500. yildoniimiine kadar, bu sehirde tek bir Rum

kalmamahdir.”[7]

Kehanet 2 yillik bir gecikmeyle gerceklestirilmek istenmisti...
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