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Osmanli Imparatorlugu’nda Ermeni Devrimci
Federasyonu ile Ittihat ve Terakki arasindaki
lliskiler: Dikran Kaligian ile soylesi

Posted on 22/06/2017

Dikran Kaligian, Clark Universitesi'nde ve Regis, Westfield State ve Wheaton kolejlerinde
tarih dersleri verdi. Amerika Dogu Eyaletleri Ermeni Ulusal Komitesi'nin (ANCA) eski
baskani ve Armenian Review’in sorumlu yaz isleri muduru. Doktorasini Boston College’da
tarih uzerine yapti. Armenian Organization and Ideology under Ottoman Rule, 1908-1914
(Transaction Publishers, 2009) (Osmanli Déneminde Ermeni Orgiitlenmesi ve Ideolojisi,
1908-1914) kitab1 bu doktora tezine dayaniyor.

Imparatorlugun ¢okiisii 6ncesindeki yirmi yillik siirecte Ermeni Devrimci Federasyonu (ARF)
ile Osmanl Imparatorlugu’ndaki gesitli gruplar arasindaki iliskiler tizerine Kaligian ile

yapmis bir soylesi.

Khatchig Mouradian—Soykirim éncesi donemde ARF’nin ITC ile iliskileri meselesi, ARF’nin
Ermeni karsitlarinca onlarca yildir bu partiye saldirmak ve onu en azindan ongorusuz olmak
ve hatta ITC'nin soykirim politikalarina yol vermekle suglamak i¢in kullaniliyor. Arastirmaniz
Osmanli’da 2. Mesrutiyet doneminde ARF’nin yapmak zorunda kaldig: siyasi tercihler

konusunda bize ne soyluyor?

Dikran Kaligian—ARF liderligi adeta bigak sirtinda yurtyordu ¢inkii Ermenilerin Osmanli
idaresi altinda varhigini koruyabilmesi i¢in uzun vadede tek sansin Osmanli Anayasasinin
gercek anlamda uygulanmasi oldugunu géormustii. Bu, anayasay: yeniden yurtrlige koyan ve

hayata gecirmeye calisan ITC ile isbirligini gerektiriyordu. Gerici ve Islamci hareketler hem



anayasaya hem de ITC’ye kars: cikiyorlardi. ARF, ITC’nin mesrutiyete baghligindan ve
Ermenilere esit yurttaslar olarak muamele edilmesi ¢gabalarindan (ki bu ¢abalar dogu
illerinde gercekten daha giivenli kosullar yaratmisti) geri adim attigini goriince onunla

ishirligine son verdi.

Ardindan Ermeni nufusu silahlandirma ¢abalarina yeniden basladi[1] ancak Rusya ve Misir
gibi yerlerde orta ve st siniflarin ¢ogunun silah satin alabilmek i¢in bagis yapmay:
reddetmesi bu ¢abalar kostekledi. Bogos Nubar Pasa bile 6zsavunma c¢abalarina katkida

bulunmay1 reddedenlerin cimriligini elestirmistir.

K.M.—Bugiin Tirk-Ermeni diyalogunda rol alan liderlerin arastirdiginiz donemden

cikarabilecegi dersler neler?

D.K.—Iki dénem icin de gecerli olan bir ders, iilke icindeki ve disindaki siyasi durumu ve
miizakere icinde oldugunuz partinin motivasyonunu analiz etme ihtiyaci. Bu ARF liderliginin
birincil mesgalesiydi ve ITC liderliginin en azindan 1912 itibariyle kendileriyle ikili
oynadigini gordiler. Ermenistan liderliginin bugiin de benzer bir analiz yapmasi gerekiyor
ama slreci karmasiklastiran bircok yeni jeopolitik faktorle birlikte, 6rnegin Avrupa Birligi
tyelik stuireci, petrol boru hatlari, soykirimin taninmasi ve Karabag’in self-determinasyonu
gibi. Birinin zayifliklarin1 abartmak da en az gucunu abartmak kadar tehlikeli; ikisi de

hassas muzakereler sirasinda olumciil hesap hatalarina sebep olabilir.

K.M.—AREF arsivlerini kitabinizin ana kaynaklarindan biri olarak kullandiniz. 2. Mesrutiyet

donemi konusunda bu arsivler nasil bir kaynak sagliyor?

D.K.—ARF arsivleri Osmanh Imparatorlugu’'nda 1. Diinya Savasi 6ncesi donemi analiz etmek
icin kritik bir kaynak arz ediyor. Bu sadece Ermeni tarihini degil, Osmanli tarihini anlamak
icin de gecerli ¢linkil ITC’nin belgeleri savasin sonunda ya kaybolmus ya da imha edilmis.

Dolayisiyla arsivlerde ITC’nin eylemlerinin agiklamasini ve ITC’nin en 6nemli kadrolarindan



bazilaryla yakin sekilde calismis olan ARF liderlerinin bu eylemlerin ardindaki

motivasyonlara dair analizlerini okuyabiliyorsunuz.

Rosdom ve Simon Zavarian gibi onde gelen sahsiyetler arasindaki yazismalar, baska hicbir
yerde bulunamayacak samimi goriis ve analizler iceriyor. Dogu ve Bat1 Biirolar: arasindaki
mektuplasmalar, Istanbul’daki ve Erzurum’daki politikalar arasindaki farkin yami sira, etkisi
altinda kaldiklar1 ve cogu zaman birbiriyle ¢atisan hedefleri ve basinglari daha iyi
anlamamizi sagliyor. Biirolar ile tasradaki buytik sehirlerin ve kasabalarin her birindeki
organlar arasindaki yazismalar, imparatorlugun baskenti Istanbul ile tasra arasinda
dinyalar kadar farkli hayatlarin ve siyasal kosullarin hiikkiim siirdiigiinii ortaya koyuyor. Ne
yazik ki Osmanli Imparatorlugu tarihi biiyiik 6lciide hitkiimetin resmi politikalar: ve
baskentteki olaylarla sinirh bir sekilde yazildi. ARF arsivlerinde bulunan ve gayri resmi
temaslar ve siyasal iliskileri anlatan veya genel olarak iilke ¢apinda, Istanbul’dan yiizlerce
km uzakta yasanmakta olan olaylar rapor eden kaynaklardan faydalanilarak, 1908-14
arasindaki kritik ve tiirbiilansli yillarin daha tam bir resmi c¢izilebilir ve daha dogru bir

analizi yapilabilir. Kitabimda yapmaya calistigim sey de bu.

K.M.—Arastirdiginiz donemde ARF’nin Patrikhane’nin yani sira diger Ermeni siyasi gruplari

ile iliskileri nasildi? Hangi 0lgtide koordinasyon veya isbirligi icindeydiler?

D.K.—Ermeni siyasi partileri ve Patrikhane dahil cemaat kurumlar: arasinda ciddi
ishirliginin oldugu iki alan var. Birincisi, ARF, ITC ve Liberal Birlik’i temsil etmelerine veya
bagimsiz olmalarina ragmen, meclisteki faaliyetlerini yakin sekilde koordine eden ve Ermeni
toplumunun her zaman tek bir sesle kendini ifade edebilmesini saglayan Ermeni meclis
temsilcilerinin toplantilariydi. Ermenileri ilgilendiren bir yasanin c¢ikarilmasi durumunda,
ARF Ermeni vekiller arasinda bir goris birligi olusturulmasina 6nculik ediyordu ve

boylelikle onerge tim Ermeni meclis blogu adina yapiliyordu.

Ikinci isbirligi ve koordinasyon alani ise, yillardir Ermeni milletini temsil etmek tizere



secilmekte olan Ermeni Ulusal Meclisi idi. ARF bu meclis i¢cinde de ¢alisiyordu ve boylece
reform taleplerinin listesinin Birinci Balkan Savasi’'ndan sonra baris anlasmasini muzakere
eden Avrupali guglere sunulmasi gibi siyasi girisimler, Ermeni toplumunun konsensusunu
temsil ediyordu. Patrikhane bu konsensusu gelistirmek i¢in meclisle birlikte calist1 ama
bircok durumda meclisi goz ardi ederek Ermeni milletinin resmi basi sifatiyla kendi basina
tartismali pozisyonlar da aldi. Bu gibi durumlarda ARF ve Patrikhane ciddi bir ¢catismaya

dusuyorlardi.
K.M.—ARF’nin Kirt gruplan ile iliskileri nasildi?

D.K.—Ermenilerin Kurt asiretlerle iligkileri, bu asiretler Ermeni koylulere kars: girisilen
siddet ve talan olaylarinin ¢ogundan sorumlu oldugu i¢in uzundur sorunluydu. 1908’de
Osmanli Anayasasinin yeniden yururlige girdiginin ilan1 Kiirt asiretlerinin Ermeni niifusa
yonelik siddet eylemlerinde ciddi bir diisiis getirdi. Bunun sebebi ITC’nin anayasa altinda
tim Osmanl yurttaslarinin dinlerine bakilmaksizin esit oldugu ilkesine baghihigini agiktan
ortaya koymasi idi. Artik Musluman olduklar i¢in cezadan muaf sayilmayacak olmalar:1 1909
ve 1910’da tasradaki siddeti biyiikk oranda durdurdu. ITC anayasadan geri basmaya
baslayinca siddet kaldig1 yerden devam etti.

Kirtler ARF’'nin ozellikle toprak meselesindeki talepleriyle ilgileniyorlard: ¢cinkii ARF, cogu
Kiirt agalan tarafindan el konmus olan topraklarn geri iadesini istiyordu. Ote yandan
kirdaki Kiirtler de asiret agalarindan ayni muameleyi goriiyorlardi ve onlar da mesruti

rejimden adalet bekliyorlardi.
K.M.—O donemde Ermenilerin sikintilar1 arasinda en basta geleni tarim sorunuydu. ARF’'nin
bu konuda politikalar: nelerdi ve tarim sorunu soykirima giden yillarda nasil kendini

gosterdi?

D.K.—AREF i¢in igbirliginin en basta gelen amaclarindan biri, 6nceki yillarda Tirk toprak



agalari, Kurt asiretleri ve baskalarinca zorla ele gecirilen Ermeni topraklarinin geri
iadesiydi. Tasradaki Ermeni koyleri, ailelerini gecindirmek icin ihtiya¢ duyduklar ekilebilir
topraklar ellerinden alindig igin bosalmist: ve topraksizlastirmaya izin veren Sultan’in niyeti
de buydu zaten. Kirdaki Ermenilerin Osmanl imparatorlugu’nun kasaba ve sehirlerine ve
yurtdisina biiyiik ¢capli gociiniin temel sebebi buydu. ITC ilk basta topraklarin yeniden
dagitilmasi konusunda adimlar atti1 ve Ermeni toprak sahipleri koylerine geri donmeye
basladilar ancak hiukiimet askeri yenilgilerle ve ulke icinde muhalefetle kars: karsiya
oldugundan, bu meselede de geri adim att1 ve ARF’nin ITC’nin tilkeyi ileriye gotiirmekten

ziyade iktidarda kalmakla ilgilendigini gérmesinde kritik esik bu mesele oldu.

ARF, sadece toprak meselesini degil, giivenlik, yarg: reformlari, siyasi reformlar ve Ermeni
karsit1 ve Anayasa karsiti olan idari yetkililerin degistirilmesi gibi baska konular: da iceren
bir dizi reform talebi tizerinden ITC ile isbirligine baslamisti. Giivenlik sartlarinin
iyilesmesinde ve en berbatlarindan baz yetkililerin degistirilmesinde ilk 18 ayda ilerleme
olurken, ITC’nin pozisyonu zayifladikca ARF diger meselelere daha diisiik bir oncelik
vermeye ve Ermeni niifusunun en acil ihtiyaci oldugundan toprak meselesinin idari

¢Oziimune agirlik vermeye basladi.

ITC miilkstizlestirilmis Ermeni koyliilerine topraklarin geri vermek i¢in adimlar atmaya
basladiginda, dogu illerinden Kirt ve Turk milletvekillerinin ve ¢ikarlarini temsil ettikleri
agalar ile biyiik toprak sahiplerinin muhalefetiyle karsilast1. ITC, tasradaki bu giiglii
adamlarla zit dismek istemiyordu ve Ermenilerin fayda gorecegi adimlar1 atmalar: halinde
siyasi muhalefetteki gericilerin gugli tepkilerinden korkuyordu. 1910 sonu itibariyle,
topraklarin iadesi konusunda ciddi hicbir ilerleme olmayacagi netlesti. ARF'nin verdigi
blylk 6nem ve anayasa altinda Ermenilerin ne dl¢tide adil ve esit statide olacaginin
belirlenmesinde oynadigi rol nedeniyle bu mesele, 1912’de ITC ile iliskilerin koparilmasi

belirleyici bir faktor olacakti.

Ceviri: Serap Sen



[1] Abdulhamid’in istibdadina karsi tim ilerici, devrimci kesimler silahlandilar ancak 1908

sonrasinda bu gig¢ler dagitildi, CN.
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