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Gecen haftaki yazida, genelde soykirimlara, 6zelde Ermeni Soykirimi'na, mikro yani bolgeler
ve bireyler 0lgeginde mi, yoksa makro yani siyaset, hukuk, ideoloji, uluslararasi iligkiler
olceginde mi bakmali konusunu ele almistik. “Nereden bakmali?” sorusunun literatirde
genisce tartisilan bir baska boyutu da zamandir. Yani, soykirima yol acan sebepleri veya
faktorleri tartisirken zamanda ne kadar geriye gitmeliyiz? Baska bir deyisle, soykirimin kisa
vadeli sebepleri ile uzun vadeli sebepleri arasindaki nasil bir iliski vardir? Hangisi daha

belirleyicidir?

Uzun vadeli sebeplere odaklanmak, gecen hafta birey hikayelerine odaklanmak igin
soyledigimiz gibi, iki tarafi keskin bir bicak. Bir taraftan, uzun vadeli veya yapisal nedenleri
gormeden ve konusmadan soykirimi anlamak ve anlatmak miimkiin degildir. Ote yandan,
uzun vadeli faktorlere fazla odaklanmak sizi ¢izgisel bir kacinilmazlik, ya da tarihyaziminda
kullanilan tabirle teleoloji tuzagina diistirebilir. Tarihi, mekanizmasi o son noktaya varmak
tizere kurulmus bir saatli bomba gibi tasavvur etmeye baslayabilirsiniz. Ornegin, Ermeni
Soykirimi'nda Islam’in kitleleri mobilize edici ve yapilanlar1 mesrulastiric: roliine bakarak,
Ermeni Soykirimi’'ni anlatmaya “Her sey Islam’in dogusuyla baslad1” diyerek baslarsaniz, bu
tirden ve yanlis bir is yapmis olursunuz. Ote yandan, Islam hukuku {izerine bina edilmis
millet sisteminin Musluman olmayanlara bakisinin ve bunun 19. yuzyilda modern hukuk ve
demokrasi dinamikleriyle girdigi ¢atismay1 ve ortaya ¢ikan gerilimi soykirimin zeminini
olusturan faktorler arasinda saymazsaniz, eksik bir is yapmis olursunuz. Ayni, gegmisi
soykirimdan onlarca yil geriye giden, 6zellikle Dogu vilayetlerinde ama kesinlikle orayla
sinirli olmayan, arazi gasplari neticesinde biriken gerilimi hesaba katmazsaniz yapacaginiz

gibi.



Biitiin uzun vadeli ya da yapisal faktorlerin, soykirimin zeminini olusturdugu soylenebilir.
Soykirim oncesi etno-dinsel topluluklar arasi iliskiler ve algilar da bu zeminin muhim bir
parcasidir. Bu mesele gazete sayfalarinda tiketilecek bir konu degil ama, Miisliman
topluluklarin soykirim oncesinde Osmanli Ermeni toplumu -ve diger Hiristiyanlar-
hakkindaki fikir ve algilarin ¢ok iyi 6rnekleyen bir anekdottan bahsetmek istiyorum. ittihat
ve Terakki'nin resmi yayin organi gibi galisan Tanin gazetesinin yazarlarindan Ahmet Serif,
II. Mesrutiyet sonrasi Anadolu gezisine ¢ikiyor, sehir sehir, kasaba kasaba gezip
izlenimlerini gazetede bir yazi dizisi olarak yayimhiyor. Gittigi her yerde, kendi tabiriyle hem
Islam okullarini, hem de Ermeni ve Rum okullarini ziyaret ediyor. Aslina bakarsaniz bir
milfettis gibi teftis ediyor. Okulun fiziksel durumuna bakiyor, hocalarini ve 6grencilerini
“imtihan ediyor.” Her seferinde Ermeni okullarina ovgiler duziiyor. Hemen her yerde
vardigi sonu¢ ayni: Islam okullar1 “dokiiliirken”, Ermeni okullar1 “almis basini gidiyor.”
Butin bu gozlemler uzerine, gazetedeki bir yazisinda, Muslumanlara hitaben sunlari
soyluyor (Bu ifadeleri Turk Tarih Kurumu yayinlarindan ‘Anadolu’da Tanin’ adli kitapta
bulabilirsiniz; kitap elimin altinda olmadigi igin ifadeleri kelime kelime degil mealen
aktartyorum): “Egitimi gelistirmek icin ¢ok calisan ve highir fedakarliktan kaginmayan
Ermeni vatandaslarimi kutlamak benim borcumdur. Fakat, bir tembellik uykusunda olan ve
agzi acik her seyi devletten bekleyen Mislimanlara, uykudan uyanip insanliklarini
hatirlamalari icin hemserilerini taklit etmeleri gerektigini hatirlatmak da benim gorevimdir.
Emin olabilirsiniz ki bugtin ¢ok ¢alismaz ve 6zellikle gcocuklarimizi egitmezsek gelecek bizim
degildir. Islerinizde, sizden her bakimdan ilerde olan ve daha mireffeh yasayan Hiristiyan
vatandaglan taklit ediniz.” Baska bir yazisinda da askerlik ve dolayisiyla subaylik isinin
Hiristiyanlara da acgilacagina atifla sunlari soyliyor: “Emin olun ki Artin ve Yorgi temel
egitimlerini almis olarak ve belli bir tecribeyle orduya katilacaklar ama Mehmet’in biitiin
bunlar1 6grenmesi icin ig-bes ay gegecek. Bu demektir ki, kislanin kapisinda Yorgi ile
Mehmet arasinda bes aylik bir fark olacaktir. Bu, orduyla da sinirli degildir. Her tiirli
gorevde bu tehlike vardir.” Burada ‘biz’ diye bahsettigi, Miislimanlar. Aslinda ilk bakista
Ermenilere bir 6vgii var ama vurguladigim ifadelerden acikca anlasilacagi iizere, onlari

kendi inisiyatiflerini daraltacak bir tehdit olarak konumlandiriyor ve halki bu konuda



uyariyor. Bu da bize, soykirimin sosyolojik altyapisi konusunda bir ipucu veriyor.

Fakat, soykirimin zeminini olusturan uzun vadeli faktorlerin hicbiri soykirimin kaginilmaz
oldugu anlamina gelmez. Nitekim, yukarida saydigimiz faktorler onlarca yildir mevcuttu
ama ‘olay’ daha once degil, 1915’te patlak verdi. Neden? Bu soru bizi kisa vadeli sebeplere
getirir ki, orada da basta I. Dunya Savasi, siyasi partiler arasindaki konjonkturel iliskiler
olmak uizere bircok faktor sayilabilir. Uzun ve kisa vadeli sebepler arasindaki etkilesim ve
hangisinin belirleyici oldugu karmasik bir konu ama biitiin bunlar tartisirken asil kritik soru
su: Soykirim(lar)a giden yolda geri donilemez bir nokta saptamak mimkun mudur? Baska
bir deyisle, olay dizgesi iginde islerin ‘cigirindan ¢iktigi’ tek bir olay veya an var midir?
Varsa ve bunu saptayabiliyorsak, bu, gelecek soykirimlar: onlemek icin teorik ¢ikarimlar

yapmamizi saglar mi1?
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