Ohannes Kilicdagi: Bir oyalama araci olarak
arsiv ve komisyon

Posted on 03/06/2015
Gegen hafta, Ermeni Soykirimi konusulurken sik sik giindeme gelen arsiv ve ortak tarih

komisyonu konularin tartismaya baslamistik. Devam edelim.

Resmi gevreler, “Ermenilerin gizleyecek bir seyleri” oldugu veya yalan soyledikleri iddiasini
desteklemek icin, sik sik, Boston’daki Tasnak Partisi arsivine arastirmacilarin alinmadigini
soylerler. Ben bu arsivde calismaya tesebbus etmedim ama her basvuranin bu arsive
alinmadigi da, deneyenler tarafindan soyleniyor. Sanirim, Tirkiye’deki Genelkurmay ATASE
arsivleri gibi, burasi i¢in de bir tur guvenilirlik ve makbuliyet testini gegmek gerekiyor.
Hangi arsiv olursa olsun, isteyen her arastirmaci, en ozgur bicimde girip ¢alismasini
yapabilmelidir. Keyfi veya birtakim hesaplarla yapilan kisitlamalar gayrimesrudur. Yaygin
kanaatin aksine, arsiv denen sey herhangi bir devletin, kurumun, orgiitun vs. 6zel mulki
degildir, kamu malidir; hatta insanligin ortak mulkiidiir. Dolayisiyla, kimse arsiv malzemesi
tstiinde istedigi gibi tasarrufta bulunamaz. Hatta bireylerin bile boyle bir hakki yoktur.
Ornegin, biri, 150 yillik gazete koleksiyonlarini satin alip, “Malimdir, istedigimi yaparim”
deyip yakamaz, yok edemez. Biitiin bunlar 1s1ginda, Tagnak Partisi arsivleri de her isteyenin
arastirma yapabilmesine elvermelidir. Tagnak Partisi’'nin gunumuzdeki yoneticileri, o arsiv
uzerinden partiye yapilacak olasi elestirileri karsilamaya hazir olmalidir. Hatta, partinin
gecmis yanhslarini savunmak gibi bir misyonlar da, bana kalirsa yoktur. Zaten, gecen hafta
da soyledigim gibi, benim kanaatim, bu arsivlere kisith erisim olmasinin sebebi, soykirim
tezini ‘cliriitecek’ verilerden ziyade, 6teden beri Tasnak Partisi‘ne yoneltilen Ittihat
Terakki’yle ‘isbirligi’ yaparak Ermenilere ‘ihanet etme’ suglamasina destek olacak malzeme
ihtiva etmesi ihtimalidir. Konuya az bucuk vakif olanlar bilirler ki, Mesrutiyet’in ilk

aylarindan baslayarak, basta Hingaklar olmak tizere, diger Ermeniler, Tagnaklari



ittihatcilarla olan iliskilerinden dolay1 cok sert elestirmislerdir. Soykirimdan sonra bu
ithamlar soykirimin sorumlulugunu kismen de olsa Tasnaklara yiiklemeye kadar gitmis,
ihanet laflan ortaya dokulmustur. 20. yuzyil boyunca, Turkiye ve Ermenistan hari¢c hemen
her yerde, Ermeni topluluklari, temelde Tasnak-Hincak ¢izgisinde, sert ve siddetli bir
ayrisma icinde yasamistir. Iste bu ayrismada, Tasnaklara, yukarida zikrettigim suclamalar
yapilmistir. Tasnak Partisi de muhtemelen o suglamalara dayanak olarak kullanilabilecek

malzemeyi gizlemeye calisiyor. Ama dedigim gibi, bu sadece bir tahmin.

Gelelim Tirkiye'nin arsiv ve komisyon konularini neden bu kadar vurguladigina. Hem
“Arsivler acilsin” sozu, hem de ortak tarih komisyonu onerisi, hi¢ bilinmeyen, gizemli bir
durum varmig imasi iceriyor. Tamam, Ermeni Soykirimi ¢ok katmanl bir meseledir, hala
akademik olarak bircok agidan uzerinde calisilmasi gereken alt konular ihtiva eder ama bu,
ne olup bittigini bilmedigimiz anlamina kesinlikle gelmez. O kadar da yogun bir karanlik
icinden konusmuyoruz; soykirim hakkinda hicbir calisma yapilmamis da, arsivler acilacak,
ortak tarih komisyonu ¢alisip bilinmeyeni ortaya gikaracakmis gibi yapmanin alemi yok. O
veya bu gorusten yazilmis, ciltler dolusu, binlerce sayfa var. ‘Arsiv’ ve ‘komisyon’ laflarini
one siirenlerin bunlardan haberi yoksa o ayr1 bir ayip ama ben 6yle oldugunu
zannetmiyorum. Burada resmi ¢cevrelerin ve destekgilerinin yapmaya galistigi, meseleyi
kendilerince bir suriincemeye sokarak uizerlerindeki baskiy1 azaltmak. “Durun hele, arsivlere

bir girilsin, komisyon bir ¢alissin, on, bilemedin on bes seneye kalmaz, bir sonug aliriz”...

Ayrica, ortak tarih komisyonu kimlerden olusacak, nasil ¢calisacak, ne kadar sure galisacak
ve neyi hedefleyecek? Bu sorularla ilgili bir suru sorun var. Mesela, bu gibi bir komisyon
calismasinin ima ettiginin aksine, herhangi bir konuda tarihgilik ve tarihyazimi, bir sonu
olan, ‘biten’ bir is degildir. Kagit tizerinde her konunun ucu aciktir, “Bu konuda hitkim
verildi, mithiirlendi” denebilecek bir konu yoktur. Cikabilecek yeni kaynaklar 1siginda her
zaman yeni ¢alismalar yapilabilir. Hukimleri bir tarih komisyonuna gore ¢ok daha kesin
olmasi beklenen mahkemeler bile, yeni deliller 1s1ginda yeniden yargilama yapabiliyorken,

bu tiir bir komisyondan son szl soylemesini beklemek dogru degil.



Bununla baglantili olarak su soru da sorulabilir: Bu komisyonun disinda kalan ‘bagimsiz’
tarihgiler neden bu komisyonun verecegi su veya bu yondeki ‘son hitkmii’ kabul etmek
zorunda olsunlar ki? Herkesin kendi arastirmasini yapmaya devam etmesini, bildigini
soylemesini kim engelleyebilir? Bu ¢alismalar da devam ettigi siirece komisyon galismasi
ancak bunlardan bir tanesi olur ve duruma gore kisa stirede itibarsizlasabilir de. Dolayisiyla,
ad1 gecen komisyon, son kertede, tarihgilik agisindan degil, olsa olsa siyaseten bir sonug
dogurur. O da ¢ok uzun omurli olmaz. Fakat, dedigim gibi, oneri sahiplerinin sonugcla pek

ilgilendiklerini dusunmuyorum; maksat, bir seyler yapiliyormus goruntusu yaratmak.

not: Ahmet Davutoglu'nun ve Ankara Belediye Baskani sifatini tasiyan amator tarihginin,
‘Ermenilerle ighirligi’ soylemi izerinden HDP’ye vurmaya ve ‘dindar’ Kiirtleri bu kartla
HDP’ye karsi kiskirtmaya calisan sozleri, kullanilabilecek en hafif tabirle ucuzdur, dusuktur.
ittihat Terakki’'nin bir yiizyil once Kiirtleri, cinayetlerinin aleti haline getirmek icin
kullandiklar sdylemin bire bir aynisidir. islam bagini kullanarak Kiirtleri bir kere daha
kendilerine su¢ ortagi yapmaya veya ortakligi sirdiirmeye calisiyorlar. Bilmem, Kirtler
arasinda ayni irmakta iki kez yikanacak kag kisi vardir. Ustelik, ortada Ermeni falan

kalmamisken...

Kaynak: agos.com.tr


http://www.agos.com.tr/tr/yazi/11712/bir-oyalama-araci-olarak-arsiv-ve-komisyon

