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Turkiye’de 19 Mayzs, ulusal takvimin en guclu gunlerinden biridir. 1919’da Mustafa
Kemal’in Samsun’a ¢ikisi, “Milli Miicadele”nin fitilini atesleyen an ve “isgale kars dirilis”in
sembolik baslangici olarak kutlanir. Resmi torenler, genclik bayrami etkinlikleri, stadyum
gosterileri ve okullarda okunan metinlerle bu tarih, Turkiye Cumhuriyeti'nin kurulus
anlatisinin kurucu duraklarindan biri haline gelmistir. 19 Mayis denince Tiirkiye’de akla

n "

¢cogu zaman “kurtulus”, “bagimsizlik”, “ulusal birlik” gelir.

Fakat ayni tarih, Pontos Rum hafizasinda bambaska bir anlam tasir. 19 Mayis 1919, Mustafa
Kemal'in Samsun’a ayak bastigi giin olmanin yaninda, Karadeniz Rumlarinin ugradigi imha,
surgun ve milksuzlestirme surecinin en kritik esiklerinden biri olarak hatirlanir. Yunanistan
Parlamentosu’nun 24 Subat 1994'te 19 Mayis1 “Pontos Rum Soykirimi’'ni Anma Gunu”

olarak kabul etmesi, bu hafizanin resmi diizeyde taninmasinin 6nemli bir adimidir.

Turkiye’de bu karsi-hafizayi israrla guindemde tutan isimlerden biri Tamer Cilingir’dir.
Cilingir’'in Pontos Gergedi kitabi ve 19 Mayis lizerine yazilari, bu tarihin yalnizca resmi
“kurtulus” anlatisi icinde okunamayacagini; Samsun, Merkez Ordusu, yerel geteler, tehcir ve
Karadeniz Rumlarina yonelik siddetle birlikte diisiinillmesi gerektigini hatirlatir.™ Bu
nedenle 19 Mayis lizerine yazmak, ayni zamanda resmi takvimin tistiint 6rttiig Pontos

hafizasini yeniden gorunur kilma ¢abasidir.



Bu cakisma tesadif degildir. Ayni giin, iki farkli kolektif hafizada birbirine sigmayan
anlamlar tasir: Turkiye’de “kurtulus”un baslangici olarak yuceltilen tarih, Pontos Rumlar:
icin felaketin ve yerinden edilmenin simgesidir. Bu yiizden 19 Mayis’a Pontos Rum
hafizasindan bakmak, sadece ge¢cmiste ne yasandigini sormak degildir. Ayni1 zamanda hangi
hafizanin kutlandigini, hangisinin susturuldugunu ve hangi yasin kamusal alanda yer

bulamadigini sormaktir.

Pontos Nedir? Bir “Sorun” Degil, Yok Edilen Bir Hayat Diinyasi

Pontos denince Tiirkiye’deki resmi anlatida ¢ogu zaman “Pontusculuk”, “Rum ceteleri”,
“Megali Idea” ve “guvenlik sorunu” gibi ifadeler one ¢ikar. Oysa Pontos, 20. yuzyilin basinda
Karadeniz’in giiney kiyillarinda Rumca konusan, Ortodoks Hristiyan, kendine ozgu kulturel
dokusuyla yasayan bir halkin tarihsel yurduydu. imha edilmeden 6nce orada var olan sey bir
“sorun” degil, koyleri, liman kentleri, okullari, kiliseleri, ticaret aglar ve giindelik hayat

ritimleriyle somut bir toplumsal evrendi.

Turkiye’de bu hayat dunyasinin ustunu orten guvenlik dilini gormek i¢in Ayse Hur’'un Pontos
lizerine yazilarinda izledigi hatta bakmak yeterlidir. Hir, “Pontus meselesi”’nin sadece gete
faaliyeti ve asayis sorunu olarak anlatilamayacagini; Merkez Ordusu, Nurettin Pasa, Topal
Osman, Istiklal Mahkemeleri, tehcir kararlar: ve TBMM tartismalariyla birlikte diisiiniilmesi
gerektigini hatirlatir. Bolgede ¢atismalarin, silahli Rum orgiitlenmelerinin ve yer yer
savunma refleksiyle gelisen direnis bigimlerinin varligi tarihsel bir olgudur. Fakat bu
olgunun butun bir halki hedef gostermenin, sivil nufusu da ayni1 tehdit kategorisine
sokmanin, surgun ve mulksuzlestirme politikalarini mesrulastirmanin gerekcesine

donusturulmesi baska bir meseledir.

Bu yok edilen dunyanin en onemli kayitlarindan biri, Kuguk Asya Arastirmalar1 Merkezi’'nin

Sozli Gelenek Arsivi'nde saklidir. Miibadeleyle Yunanistan’a gelen multecilerle yapilan



gorusmeler; koy adlarini, kiliseleri, okullari, zanaatlari, diigin sarkilarini ve giindelik
hayatin dokusunu kayit altina almistir. Pontus Arastirmalar1 Komitesi’'nin 1927’den itibaren
yurtattugu calismalar ve Apyelov Mévtouv dergisi de ayni hafiza cabasinin parcasidir.
Pontos’ta ortadan kaldirilan soyut bir “niifus” degildi; tas kiliseleri, Rumca ilahileri,
kemence esliginde soylenen turkiileri, findik bahgeleri, okul siralar: ve mezarliklariyla biitiin

bir yasam bigimiydi.

Hristiyan Halklarin Tasfiyesi icinde Pontos

Pontos Rum Soykirimi, 1894-1923 arasinda Hristiyan halklarin bu cografyadan tasfiye
edilmesi sureci icinde okunabilir. Hamidiye katliamlariyla baslayan uzun kirilma, 1909
Adana’yla, 1915 Ermeni Soykirimi ve Stiryani Seyfo’suyla, Ege ve Trakya Rumlarinin
gocertilisiyle, ardindan Pontos Rumlarinin imhasi ve mubadeleyle devam etti. Bu ¢erceve
Pontos’u genis bir tarihsel baglama yerlestirir; fakat onu Ermeni Soykirimi’'nin golgesine
itmez. Clnki Pontos, kendi cografyasi, demografik yapisi, siddet bigimleri ve hafiza tiretme

tarzlariyla ayr bir soykirim deneyimidir.

Hovsep Hayreni’'nin Pontos Rum Soykirimi i¢in kullandig1 “Hristiyan halklar1 yok etmenin
son halkas1” ifadesi, bu tarihsel streklilige isaret eder. Hayreni, Yukar: Firat Ermenileri
1915 ve Dersim adli calismasinda, 1915 ve sonrasindaki Hristiyan halklara yonelik yikimi
birlikte dusunme ihtiyacini su sozlerle hatirlatir: “Diinyada 1915 deyince en ¢ok bilinen olgu
Ermeni Soykirimi’dir. Ama 100. yilinda Ermenistan’in resmen tanidigi gibi, 1915, ayni
zamanda Asuri kokenli Hiristiyan gruplarin, 1923’e kadar devam eden surec ise Pontus

Rumlarinin da soykirimi demektir” (Hayreni, 2016, s. 294).”

Pontos’taki siddet iki ayr1 evrede yogunlasir. Ilk evre, Birinci Diinya Savasi yillarinda Jon
Turk iktidan altinda sekillenen tehcir, amele taburlar ve zorla ¢alistirma politikalaridir.

ikinci evre ise Kemalist hareket doneminde Pontos Rumlarinin “gtivenlik sorunu” olarak
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kodlanmasiyla derinlesir. “Beyaz katliam” kavrami bu yavas imha bi¢imini adlandirir.
Insanlar her zaman kursunla 6ldiiriilmedi; kimi zaman 6liim yolun kendisine, achiga, soguga
ve hastaliga birakildi. Bu yontemde fail cogu zaman kendisini geri ¢eker; 6liim, sanki dogal
bir sonu¢mus gibi gorunur. Oysa bu kosullar idari kararlarla, zorunlu sevklerle ve bilingli

ihmalle yaratilmistir.

Kurulus Anlatisinin Golgesi: Apartheid Rejiminin Insasi

Tirkiye Cumhuriyeti’'nin kurulusunu “emperyalizme karsi verilmis biiytik bir bagimsizlik
savasl” olarak anlatan resmi tarih, donemin temel gerceklerinden birini goriinmez kilar:
Kemalist hareketin belirleyici yonelimlerinden biri, Anadolu’da Rum ve Ermeni varliginin
siyasal statii kazanmasini engellemeye doniik bir kurucu siyaset iiretmekti. Ingiliz ve Italyan
isgal glgcleriyle dogrudan bir askeri catisma yasanmamis, Fransizlarla ise pazarhk
sureclerinin ardindan uzlasilmistir. Buna karsilik Rumlara ve Ermenilere yonelik mudahale,
yeni devletin kurulus surecinin merkezinde yer almistir. Bu nedenle 1919-1923 yillarim
sadece “kurtulus” ve “bagimsizlik” kavramlariyla okumak, gayrimislim halklar agisindan

yasananlar1 gorunmez kilar.

Taner Akgam’in Yiizyillik Apartheid galismasi, bu karanlik eszamanliligi kavramak igin gtgli
bir gergeve sunar. Akgam, 1918-1923 Tiurkiyesi'ni “apartheid rejiminin insas1” olarak
kavramsallastirir. Bu diizenin temel 0zelligi, niifusu etnik ve dini aidiyetler {izerinden
hiyerarsik bicimde orgutlemesi, gayrimuslimleri “guivenlik tehdidi” olarak kodlamasi,
mallarini ve kurumlarin sistemli bicimde el degistirmeye tabi tutmasidir. Hukuk da bu
siirecin araci oldu: Emval-i metruke uygulamalari, tehcir kararlari, iskan diizenlemeleri ve

niifus mitbadelesi sozlesmesi, gayrimuslimlerin dislanmasini biirokratik bir diizene bagladi.

Pontos 6zelinde bu siireg, Karadeniz kiyilarinin resmi “Milli Miicadele” anlatisinda kurucu

bir cografya olarak parlatilmasiyla daha da gorinmezlesti. Samsun, Trabzon ve Giresun gibi



sehirler “kurtulus”un sembolleri haline getirilirken, bu sehirlerin Rum sakinlerinin basina

gelenler anlat1 disina itildi.

Umuttan Tasfiyeye: Jon Turk ve Kemalist Sureklilik

1908 yazinda II. Mesrutiyet hareketi, Osmanl cografyasinda esitlik, hiirriyet ve kardeslik
umudu yaratti. Bu coskuyu en hararetli bicimde paylasanlar arasinda Hristiyan halklar da
vardi. Pontos Rumlar i¢in Mesrutiyet, imparatorluk icinde esit yurttaslar olarak yasama
ihtimalinin yeniden canlanmasi anlamina geliyordu. Fakat bu umut kisa siirede dagildi.
Balkan Savaslari’yla gelen toprak kayiplari ve Anadolu’ya siginan Misliiman muhacirler,

siyasal iklimi hizla degistirdi. Esitlik vaadi yerini “giivenlik” soylemine birakti.

Pontos’taki tasfiye siireci iki evrede belirginlesti. ilk evre, 1914-1918 arasindaki Jon Tiirk
donemidir. Ikinci evre, Kemalist hareketin bolgede denetimi ele almasiyla basladi. Burada
tam bir kopustan ¢ok, devralma ve derinlestirme soz konusuydu. Tamer Cilingir’in
calismalarinda o0zellikle 6ne ¢ikan nokta da budur: 19 Mayis, Karadeniz’deki Rum varliginin

kirilmasi ve yerinden edilmesinden ayr dusunulemez.

Siddetin Bicimleri: Tehcir, Amele Taburlari, Oliim Yiiriyisleri

Pontos Rumlarina yonelik siddet tek bir bicimde islemedi. Tehcir emirleri, amele taburlari,
zorunlu yuruyusler, aclik, soguk, hastalik ve miilkstizlestirme, ayni yikim diizeninin
parcalariydi. Amele taburlari, Rum erkeklerin silahsizlandirilip agir islerde tuketildigi bir
imha araciydi. Tehcir kafileleri ise insanlarin hazirliksiz yola ¢ikarildigi, aglik ve hastalikla
kirildigi olum yurtyuslerine donusti. Avusturya-Macaristan diplomati Pallavicini ve ABD’nin
Istanbul Biiyiikelgisi Morgenthau’nun raporlari, bu siddetin disaridan da kayda gecirildigini

gosterir.



Miilksiizlestirme: Soykirimin Ekonomik ve Mekansal Yiizi

Pontos Rumlarinin felaketi bedeni hedef alan siddetle sinirh degildi. Geride kalan evler,
tarlalar, diikkanlar, kiliseler ve okullar yeni bir miilkiyet diizeninin parcasi haline getirildi.
Tehcir edilen ya da kagmak zorunda birakilan Rumlarin mallar “terk edilmis” sayildi.
Emval-i metruke uygulamalar zorla mulksuzlestirmeyi hukuk kilifina soktu. Mulksuzlestirme
ile hafiza arasinda dogrudan bir bag vardir. Rum mezarlhklarinin bakimsiz birakilmasi,
kiliselerin harap edilmesi ve yer adlarinin degistirilmesi, gecmisle bag kurmay1
zorlastirmistir. Pontos Rumlarinin tasfiyesi, hem ekonomik hem de mekansal bir yeniden
kurulus siireciydi. Oliim ve miilksiizlestirme, birbirini besleyen iki siire¢ olarak Pontos Rum

toplumunun bu topraklardaki varligini sona erdirdi.

Guvenlik Soylemi: “Cete”, “Isyan”, “Megali Idea” ve Sivil Halkin Hedef
Gosterilmesi

Resmi Tiirk anlatisinda Karadeniz Rumlari ¢ogu zaman “Pontusculuk”, “cete faaliyeti”,
“isyan” ve “dis guglerle isbirligi” basliklar: altinda ele alinir. Elbette Pontos bolgesinde
silahli gruplar ve c¢atismalar vardi. Fakat bolgede silahli orgiutlenmelerin varligi, biitiin Rum
sivil nufusun ayni tehdit kategorisine sokulmasini agiklamaz. “Asayis” kelimesi bu dilin en
sinsi araglarindan biri olarak isledi. Tehcir kararlar1 “asayis gerekcesiyle” alindi, koyler
“asayis icab1” bosaltildi. Oysa asayis, sivil halkin canini ve malini korumak icin varsa,

Pontos’ta tam tersi yasandi.

Dahasi, Ankara merkezli uygulamalardan once bolgede Rumlar hedef alan Musluman cete
saldirilar vardi. Mustafa Kemal’in Samsun’a gonderilis gerekcelerinden biri de bu ¢etelerin
yarattigi asayis sorununu denetim altina almakti. Sonraki resmi anlati ise bu tabloyu tersine

cevirerek asayis sorununu neredeyse biitiniiyle Rum varligina baglada.

Guvenlik sdylemi, inkarin en etkili bicimlerinden biridir: Siddeti reddetmez, onu



gerekcelendirir. Clinkl inkar her zaman “hicbir sey olmadi1” demez. Bazen “olanlar
gerekliydi” der. Bazen “onlar zaten isyanciydi” der. Bazen “devlet kendini savundu” der. Bu
dil sadece gecmisi aklamaz; benzer siddet bicimlerinin gelecekte de “gerekli tedbir” olarak

savunulabilecegi bir zihinsel esik agar.

Mubadele: Hayatta Kalanlarin Anayurttan Koparilmasinin Hukukilestirilmesi

30 Ocak 1923’te imzalanan Turk-Yunan Niifus Miibadelesi Sozlesmesi, resmi anlatida iki
ulke arasinda barisi tesis eden bir diplomatik basar: olarak sunulur. Oysa Pontos Rumlari
acisindan mubadele, zaten buyuk olgiide kirllmis, yerinden edilmis ve miilkstuzlestirilmis bir
halkin hayatta kalan son parcalarinin da anayurttan koparilmasinin hukuki son esigidir.

Sozlesme, yillardir siiren siddet ve yerinden edilme sturecini diplomatik olarak tescil etti.

Hafizanin Eksiltmeleri: Anmak ama Faili Soylememek

Hafiza siyaseti yalnizca inkarla islemez. Bazen ge¢mis biitiiniiyle reddedilmez; anilir, fakat
failin ad1 sessizce geri gekilir. Yunanistan’daki bazi resmi anma metinlerinde “Tiirkiye”,
“Osmanl Turkleri” veya “Kemal” kelimelerinin yer almamasi, “komsuyu kizdirmama”
kaygisiyla hafizay: eksiltir."”’ Tiirkiye Disisleri Bakanhgi'nin 19 Mayis 2025 aciklamasi ise
Pontos iddialarini “asilsiz” ve “hayali” olarak nitelendirir. Bu iki dil birbirine esit degildir,

ancak her ikisi de devletlerin ge¢misle kelimeler iizerinden nasil iliski kurdugunu gosterir.

Failin ad1 anilmadiginda, magdurun yas: tarihsel baglamindan kopar. “Ortak ac1” ya da
“trajedi” dili, yasanani yapani belirsiz bir felakete donusturme riski tasir. Oysa soykirim,
dogal ya da kendiliginden gelisen bir yikim degil, belirli bir grubu hedef alan siyasal ve
orgutlu bir imha surecidir. Ne zaman ki bir anma metninde Jon Turk ve Kemalist kadrolar,

amele taburlar, tehcir kararlari, emval-i metruke kanunlar1 ve mubadele sozlesmesi bir
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arada anilir; iste o zaman hafiza eksiltilmemis olur.

19 Mayis: Ulusal Takvimin Kor Noktasi

19 Mayzis, Tirkiye’'de yalnizca bir tarih degildir; okullarda, stadyumlarda ve resmi torenlerde
surekli yeniden uretilen bir “kurulus” semboludiir. Ulusal takvim, 19 Mayis’1 bir baslangig
noktasi olarak kodlar: “milletin ayaga kalktig1”, “isgale kars1 direndigi” giin. Fakat bu dil,
tarihsel gercekligin tamamini aciklamaz. “Isgale kars: direnis” anlatisi, ayn: yillarda
Karadeniz Rumlarinin “i¢ tehdit” olarak kodlanmasini, koylerinin bosaltilmasini, amele

taburlarini, tehciri ve mulksiizlestirmeyi orter.

Ulusal takvimin kor noktasi tam da burada belirir. Bir devlet, kendi kurulus gunlerini
secerken yalnizca neyi hatirlayacagini belirlemez; neyi unutacagini, hangi acilar1 kamusal
alana almayacagini da belirler. Kurulus anlatis1 kendi kahramanlarini ve dontim noktalarini

gorunir kilar; fakat ayn1 anda baska halklarin kayiplarini sessizlige iter.

Pontos meselesinin Tirkiye’de bu kadar zor tartisiimasinin nedeni de budur. Ermeni
Soykirimi gogu zaman 1915’e, yani resmi Cumhuriyet anlatisinin oncesine yerlestirilerek
uzaklastirilir. Pontos ise dogrudan 1919-1923 yillarina, Samsun’a ve resmi “Milli Miicadele”
cografyasina temas eder. Bu nedenle 19 Mayis “Turk halkinin kurtulus semboli” olarak
kutlandig1 stirece, Pontos Rumlarinin trajedisi bu anlati iginde igtenlikle ve diiristge
taninamaz. Cunku Turkiye Cumhuriyeti'nin kurulus kodlari, bu yasin kendi basina bir

tarihsel hakikat olarak gorunmesine izin vermez.

19 Mayis bu ylizden yalnizca bir bayram giinii degil, ulusal takvimin neyi gortinir, neyi
goriunmez kildigini gosteren bir hafiza esigidir. Pontos Rumlarinin yasini duymadan 19
Mayis’1 anlamak, tarihin yalnizca resmi olarak segilmis tarafini okumaktir. Gergek yiizlesme,

kutlanan baslangig ile susturulan felaketi uzlastirmakla degil, o baslangic¢ anlatisinin hangi
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kayiplar tizerine kuruldugunu gorme cesaretiyle mimkiindir.

Sonug: Ortak Hikaye Degil, Hakikatle Yluzlesme

Pontos Rum Soykirimi'ni hatirlamak, Tirk toplumuna dismanlik etmek degildir. Bu felaketi
konusmak, bugtunun insanlarina kolektif suc yiiklemek anlamina da gelmez. Fakat ge¢misin
devlet politikalarini, siddet mekanizmalarini, miilksiizlestirme siireglerini ve inkar dilini
tartismadan, bu cografyada gercek bir tarihsel yiizlesmeden so6z etmek mimkiin degildir.
Hatirlamak, yeni dismanliklar iiretmek icin degil, ge¢miste hangi diisinme bigimlerinin ve

hangi devlet akillarinin halklar felakete suirtikledigini anlamak i¢in gereklidir.

Pontos’u hatirlamak, Yunan milliyetciligine teslim olmak degildir. Ermeni Soykirimi'ni
tanimak nasil Ermeni milliyet¢iliginin biitiin bigimlerini onaylamak anlamina gelmiyorsa,
Pontos Rumlarinin yasini tanimak da Yunan milliyet¢iliginin diline mahkim olmak degildir.

Tam tersine, bu hafiza anti-sovenist bir yerden kurulabilir.

Pontos Rumlarinin yasadigi felaket bize sunu gosterir: Bir halk 6nce “guvenlik tehdidi”
olarak adlandirilir, sonra mallarina el konulur, koyleri bosaltilir, dili ve ibadeti kamusal
alandan silinir. Son asamada ise yasananlarin ad1 degistirilir. Tehcir “sevk”, gasp “terk
edilmis mal”, yas “diismanca propaganda”, soykirim ise “asilsiz iddia” olur. Bu nedenle
tarihsel yiizlesme, yalnizca arsivlerde ne oldugunu sormak degildir; ayn1 zamanda

kelimelerin nasil kullanildigini, hangi kavramlarin sugu orttigini sorgulamaktir.

Burada mesele, 19 Mayis etrafinda iki zit hafizay1 uzlastirmak ya da fail ile magdurun
tizerinde anlasabilecegi ortak bir hikaye yazmak degildir. Boyle bir orta yol, gogu zaman
hakikati yumusatir ve yasin tarihsel nedenlerini belirsizlestirir. Pontos Rumlarinin hafizasi,

resmi “kurtulus” anlatisina eklenen kiigiik bir mahcubiyet parantezine indirgenemez.
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19 Mayis’a Pontos hafizasindan bakmak, bayrama kiigiik bir yas notu eklemek degil, o
bayramin hangi tarihsel sessizlik iizerine kuruldugunu sormaktir. Pontos’u hatirlamak,
Karadeniz’in kiyilarina, koylerine, kiliselerine, mezarliklarina ve siirgun yollarina yeniden
bakmak demektir. Bu bakis gecmisi geri getirmez. Fakat inkarin kapattigi bir kapiy: aralar:
Bu topraklarda bir zamanlar Rumca konusan, dua eden, ¢alisan, ureten, seven, yas tutan ve

kendi dunyasini kuran bir halk vardi.

19 Mayis'1 gergekten anlamak, resmi torenlerin anlattigi baslangici tekrar etmekle degil,
Karadeniz’'den siiriilenlerin, yollarda kirilanlarin ve yaslari inkar edilenlerin tarihini gériuntr
kilmakla mumkiindiir. Hatirlamak diismanlik degildir. Hatirlamak, bir daha hic¢bir halkin

n "

“guvenlik”, “asayis”, “mubadele” ya da “milli ¢ikar” adina yurdundan, dilinden, mezarindan

ve hafizasindan koparilmamasi i¢in en temel ahlaki sorumluluktur.

Dipnotlar

1. Pontos konusunda Turkiyeli arastirmacilar i¢inde en fazla odaklanan ve 19 Mayis
semboliinii sorgulatan isimlerin basinda Tamer Cilingir gelir. Cilingir’in Pontos Gergegi adli
calismasi, bolgedeki soykirim surecini belgelerle ortaya koyan temel kaynaklardan biridir.

Konu tizerine yazan diger isimler arasinda Sait Cetinoglu ve Ayse Hiir de sayilabilir.

2. Hovsep Hayreni'nin “son halka” cercevesi icin bkz. Hayreni, “Hristiyan Halklar1 Yok
Etmenin Son Halkas1”, Tarih ve Toplumlar, 25 Mayis 2020. Ayrica bkz. Hayreni, Yukar: Firat
Ermenileri 1915 ve Dersim, Belge Yayinlari, 2016, s. 294.

3. Yunan Parlamentosu’'nun 241 kelimelik anma metninde “Turkiye”, “Osmanl Turkleri”,
“Osmanli Imparatorlugu” ve “Kemal” kelimelerinin gecmemesi elestirisi i¢in bkz. Lazaros
Theodorakidis, “Madrjpata totopiag: O Movtiakd¢ EAANVIGUOC, OL a@aLpETELC Kal ot 241

AEEELC NG BouAng”, Voria, 2026.
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