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Tirkiye’de burjuvazinin iginde gelistigi tarihsel ideolojik baglam, daha 1904’te Akcuraoglu
Yusuf tarafindan “belirlenmis” ya da “sadece yazilmist1”. Yusuf'a gore, Islamlasmak m1
Tirklesmek mi gercek ¢ozumdi belli degildi ama ikisi de uygulanabilirdi.[1] Daha sonra
Ziya Gokalp’in[2] bunlar sentezledigi sir degil. Birinci Dunya Savasi’na emperyal heveslerle
taraf olmaya gotiiren bu sentez Alman subaylarin akil hocaliginda utang verici Ermeni
Katliamr'n1 ideolojik olarak “mazur” kilmisti. Atatiirk ve Inonii’niin tek parti diktatorliigii
yillarinda “Tanr1 Dagi kadar Tirk ve Hira Dag1 kadar Misliman” olan bu ayni ¢izgiyi,
Demokrat Parti popiiler Islama yol acarak, 12 Eylillciiler Tiirk-Islam Sentezi diye “adin

koyup” ifade ettiler.

Turkiye’de burjuva ideolojisi hala Tiirklesmek mi Islamlasmak mi sorusuna birini digeri
hilafina ortadan kaldiracak yanitlar verebilecek durumda degildir, sag: ve soluyla hala
sentezcidir ve sentezci kalacaktir, bildigi baska bir ideolojik uzlasma zemini yoktur.[3]
Sonugtan bakildiginda denilebilir ki, daha 1904 yilinda Akguraoglu Yusuf, sermaye
hiikiimranhiginin ideolojik tarihsel baglamini kendi i¢ gerilimi icinde kurmustu; Tiirklesmek

ve Islamlasmak.

Lazlar, tarihsel suireg icinde once Muslumanlastilar ve sonra da ayr bir dilleri olmasina
ragmen Tirklestiler. Elbette, Miislimalastirildilar ya da baska bir dil konusuyor olmalarina
ragmen Tirklestirildiler de denebilirdi[4], dense tiimiiyle yanlis da olmazdi; ama bilingli

olarak bu sekilde ifade etmiyorum, ¢unki so0z konusu olan “gonulli asimilasyon”dur.



Gonullu Asimilasyon

Gonulli asimilasyon, ilk basta oldukca “kulak tirmalayic1” bir kavram. Asimilasyon, etnik ya
da kulturel azinlik gruplari, kurulu yerlesik ya da baskin bir kulturle butunlestiren siddetli
bir stireg. Bu siire¢ icinde asimile edilen grubun iirettigi “riza”, giniimtizde Ekonomik,
Sosyal ve Kiiltiirel Haklara [liskin Uluslararast Sézlesme, Cocuk Haklarina Dair Sézlesme,
Her Tiirlii Irk Aynimciliginin Ortadan Kaldirilmasina Iliskin Uluslararasi Sézlesme ve Medeni
ve Siyasi Haklara Iliskin Uluslararasi Sézlesme gibi temel hak bagitlarina gore asimilasyonu
mesru kilmiyor. Aksine, bu sozlesmeler asimilasyona ugrayan azinlik gruplar: koruyan

hukumler igeriyorlar.

Turkiye’de basta Kurtler olmak uzere, Cerkez’lerden Lazlar’a etnik-kulturel gruplarin,
Aleviler ve Yezidiler gibi etnik-inangsal azinlik gruplarinin Yusuf Ak¢ura’nin vaktiyle sinirini
cizdigi ve 12 Eyliilcillerin Tirk-Islam Sentezi diye adin1 koydugu etnik, dilsel ve dinsel agir
bir asimilasyona tabi tutulduklar, Tirk-Stnni-Hanefi Miusliman kilinmaya ¢ahisildiklar
bugiin en azindan asimilasyona ugratilan ve asimilasyon siireci devam eden genis kesimler

tarafindan kabul edilen bir gercek.[5]

Gontlli asimilasyon kavrami ile, highir baski olmaksizin Lazlarin Miislimanlasmay: ve daha
sonra Turklesmeyi kabul ettigini ileri sirmityorum, aksine, buradaki “gontlli” kavrami ile
Laz derebeylerinin baski ile basa ¢ikmasinin 0zgul bir yolunu kastediyorum: Lazlar (daha
dogrusu a¢iga ¢ikan ilk siniflasmalar iginde Lazlara hitkmeden derebeyleri), baski ile
karsilastiklarinda, topluluk olarak orgiutlenmelerinin mimkin kildigi oranda kimi tarihsel
uzlasmalarla baskiy1 bertaraf etmeye ve etnik/egemen bir topluluk olarak kendi tarihsel
cikarlarini ve “muktedir olduklar1” vadilerde kendi dillerini korumayi tercih etmislerdir.
Ornegin, Osmanh Devleti Miislimanlasmay1 dayattiginda, artik bir Konak etrafinda kendi
gucunu toparlayabilecek asamaya gelmis Laz derebeyleri hem ortaya ¢ikacak vergi
ayricaliklar: hem de yerel iktidarlarinin gliclenmesine olanak taniyacagi i¢cin bunda bir

sakinca gormedi. Hatta eristigimiz bir sozli tarih bilgisi, Lazistan’in bugiin Ardesen olarak



anilan bolgesindeki alt bir vadi sisteminde kalan son Laz kilisesinin gene bizzat -

Muslumanlasan- Lazlar tarafindan bir Pazar ayininde atese verildigini oykuluyordu.[6]

Gonilli asimilasyona iliskin kanitlar, sadece bununla sinirh degil elbette. Michael E.
Meeker’in Imparatorluktan Gelen Bir Ulus - Tiirk Modernitesi ve Dogu Karadeniz'de
Osmanli Mirasi[7] adl yarim asirhik ¢calismasi, bambaska bir baglamda gonulli asimilasyonu
tanimliyor: “Devlet toplumu” olarak Lazlar'in neden gonullu olarak asimile olduklarina dair
yeni kanitlar sunuyor. Ama ondan once, Georgias Nakracas’in Anadolu ve Rum Go¢gmenlerin
Kokeni[8] adl1 Yunanistan'da pek kabul gormeyen ve gercekte de 6zgil bir tarihgi titizligi
icinde calismaktan cok elekten gecirilmis tarihsel bilgileri derleyen ¢alismasindan uzunca

bir pasaj aktaracagim:

Laz halki, kendi krali olan ¢ok eski bir soydu ve yiizyillarin akisi icinde degisik ulusal

kimlikleri benimsedi. Lazlar, kendi ulusal kimliklerini yitirdikten sonra, onceleri Bizans,
devamla Misliman kimligini benimsediler ve son iki ylizyil icinde, milliyetciligin ortaya
cikmasi sayesinde, az sayidaki Ortodoks Lazlar Rumlastilar, Islamlasmis Lazlarin biiyiik

cogunlugu ise Tiurklesti.

1.0. 400’'de Ksenofon On Binlerin Inisi'ni[9] anlatirken, Lazlarin bat1 sinir1 olarak Trabzon
surlarini gosterir. Tersine Arriannos, daha dogusunu, Siirmene yakinlarini, dogal sinir

olarak Ofis (Solakl1) Cayin1 gosterir.

Prokopios’a gore, kiy1 seridinin Lazlar ile dagl boylar, Iustiniaus cagindan bile 6nce,
Hiristiyanligin daha ilk ytizyillarinda Hiristiyanliga gectiler. Lazlarin bu erken

Hiristiyanlagmasi, denizle olan kolay iletisimlerinden ileri gelmistir. (...)

Trabzon’'un 1462’de teslim olusundan ve imparator Komnenos’'un devlet hazinesiyle birlikte
istanbul’a kacisindan sonra, Lazlarin nerdeyse tiimil gittikce Miisliimanlast1. Kendi istegi ile

Islamlasma, Trabzon’un bilyiik aristokrat ailelerinde de gorildii. Basmabeyinci Georgios



| 4

Amiruces ailesi boyleydi; bu ailenin iki oglu, Mehmet Bey ve Iskender Bey adlarini
aldilar.[10]
Ali Thsan Aksamaz ise bu yazinin ilgi alaninda olan Miislimanlasmakla ilgili ayn1 tarihsel

donemi soyle ozetliyor:

Trabzon’dan Batumi’ye kadar olan bolgede yasayan Lazlar, 1461 yilinda, Trabzon
Kralligi'nin Osmanlilar tarafindan ele gecirilmesinden ¢ok sonralar: da, Osmanlilarin
mittefiki olarak gortldiiklerinden, fiili bagimsizliklarini korudular. Ancak 1580’den sonra
baslayan bir siirecle Islamiyete gec(iril)diler. 1840’lara kadar da derebeylerinin yénetiminde

ozerk bir yap1 i¢inde yasadilar.[11]

Acik ki, Aksamaz da Lazlar'in Islamiyete gectikleri ya da gec(iril)dikleri konusunda tereddiit
icindedir, zira sozcukteki parantezi bizzat kendisi kullanir. 1840’lara kadar bir tur
“derebeylik” altina varliklarini surdurduklerine, “0zerk bir yap1” icinde yasadiklarina gore,
yukarida aktardigim sozli tarih daha gercekgidir: Laz derebeyleri, Miislimanliga gegcmeyi
se¢cmislerdir. Clunki, bunda -asagida gosterebilecegimi umdugum- tarihsel ¢ikarlara

sahiptiler.
Mikro tarihgi degilim ve onun inceliklerinden de anlamam, fakat yontemsel olarak genel
kabul gormeyen tikel olgulardan genel teoriye ampirik kanitlar devsirmemek gerektigini

elbette bilirim ancak hemen herkesin basvurdugu olgular bu biitiinlikte karsimiza ¢iktiginda

bir tarihsel maddecinin aksini digunmesi bana bilimsel gorunmuyor.[12]

Meeker’in Katkisi: “Devlet Toplumu”

Meeker, yapitinin girisinde “devlet toplumu”nu soyle tanimliyor:
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[Yonetmeligi, tiziigi ve gorevli memurlari olmayan sosyal aglardan olusan] (k)isilerarasi
birliklerin ileri gelen sahislari, devlet sistemi icindeki resmi ya da gayriresmi konumlarina
gore vasiflandirilirlar. Bunlarin yandaslarinin gogu resmi askeri ya da dini kurumlara
mesuptur. ileri gelen sahislar ve yandaslarindan olusan bu devlet toplumu, merkezi ya da
yerel hitkimete her zaman itaat etmez; aksine yerel egemen giigleri sinirlamaya galisan
eyalet yoneticilerine kars: toplu direnis gosterir.[13]

Burada kars: karsiya oldugumuz sorun, Osmanli Imparatorlugu’nun kendine 6zgii pre-
kapitalizmi i¢inde, Laz “derebey”lerinin[14] -tipik bir feodal siizerenden soz etmedigim acik
olsa gerek- tarihsel ve toplumsal gercekligini anlamaktir. Bugiin soniimlenmeye yiiz
tutarken yeniden kipirdayan “Laz”, “Miisliman Glrci” ya da “Hemsinli” varliginin tarihsel
ve toplumsal kokleri bu o0zgul derebeylik kurumunda yatmaktadir. Elbette, Turkiye’'de
burjuva ideolojisinin etnik-kiiltiirel gruplar tizerindeki kampanasi olan Islamlastirma ve
Turklestirme (kisaca asimilasyon) Lazlarin, Muslumanlasan Gurcilerin, Muslumanlasan
Rumlarin ve Hemsinlilerin etnik ve kiiltirel varlig: tizerinde gercek bir fren etkisi
yaratmistir ama bugiin bu dort etnik toplulugun bu haliyle varligini (soniimlenmesinin
tarihsel kosullarin1 hazirlayarak) olanakli kilan, Meeker’in gozledigi son derece 6zgiil devlet

toplumu stratejisi icindeki derebeyliktir; baska deyisle, vadi sistemleri...

Meeker, vadi sistemlerini hem tarihsel hem de toplumsal olarak kendi baglami icinde
yeterince gorinir kildigindan otiirti, anlasilmayan her noktada eserine referans yaptigimi
unutmayacaginizi varsayarak kisaca ve ait oldugum bilimsel evrenin (tarihsel maddeciligin
anlam diinyasinin) terminolojisine ¢evirerek 6zetlemeyi deneyecegim: Vadi sistemi,
genellikle cografi bir gergeklik tizerine oturur, i¢inde bir derenin[15] aktig1 somut bir vadiye
karsilik gelir. Derenin denize dokuldugi yer, yerel bir limandir. Bu liman biitin vadiyi
(koyleriyle birlikte) merkezi hitkimete (ister Bizans, ister Osmanli olsun) baglayan ulasim
merkezidir; cogu zaman, mevcut vadiler nadiren Kackar Siradaglarinin arkasina gegit verir.
Bu limanda bir Konak, bu Konak’ta oturan bir Derebey vardir. Derebey, butun vadinin

vergisini toplar, limanda da tim ticareti kontrol eder ve vergilendirir ve topladigi



vergilerden merkezi hiikimete (topladiginin biiyiik bir kismini kacirarak) pay verir.

Lazistan’i goz ontune getirdigimizde hepi topu en fazla on ya da on bes koy iceren bir vadinin
nasil bir o6zgul “derebeylik” olusturabildigi, sahil yolunun on kilometrede bir yer alan
vadileri birlestirdigi bugiin icin epeyce anlasilmaz goriintyor: Tersinden ise, bunu
anlamadikca, Lazlar arasindaki mevcut sosyal disiplinin bugun dahi -gesitli kalintilarla- nasil

sirdirtlebildigini anlayamiyoruz.

Bir konak sadece bir konak degildi: Basbayag vergi toplayan bir derebeyin yirmi ila -savas
icin toplandiginda- bine varabilen silahli adami besleyebildigi, genellikle vadideki gorece
daha yoksul i¢ koylerin ayni derebeyinin himayesinde déoneme gore “Rahip” ya da “Imam”
yetistiren bir kurumla beslendigi, kolecilik sonrasi kapitalizm 6ncesi 6zgul bir tiretim
tarzinin -feodalizmi simgeleyen satolar- gibi simgesiydi. Farklhilik suydu ki, Laz derebeyleri
hicbir zaman bir vadide bile tek baslarina tamamen hakim durumda degillerdi, her vadide
sadece bir konak yoktu, genellikle birkac konak vardi. Bir vadide tek konak varsa o vadi
mutlaka daha genis bir vadi sistemine baglanan bir alt vadi sistemiydi: Ozetle, Laz

derebeyleri, daha ¢ok yerel oligarsilerdi.

Marksist olmayan bir antropolog olarak Meeker’in “devlet toplumu” kavraminin bize
vadettigi sey, Laz derebeylerinin neden “gonillii asimilasyon”a razi olduklarini anlamamizi
kolaylastirmaktan ibaret degildir; agiga ¢ikardigi kavramsal aracglar tarihsel materyalizmle
telif edilirse Tiirkiye Cumhuriyeti'ndeki Imparatorluk mirasinin analizi icin de epeyce yol

almamiz1 saglar. Ancak bu ikincisi, bu yazinin dogrudan kapsami i¢inde degil.[16]

Lazlarin Ozgullugu

Lazlar, Kemalist Cumhuriyet’in sinir bolgesinde -ki, Tiirk etnisitesinin olmadig1 bir gecis

bolgesidir bu-, Hann'larin kitabinda yer alan ve Edda Schroter tarafindan cizilen 1.2. nolu



haritada[17] goruldugu gibi Musliman Gurcu ve Hemsinlilerle icice ge¢mis yasarlar, ancak

daglik bolgelerde gecis yollarini ve biitiin sahili tutarlar:

Cocukluklarindan beri adaleti kendi elleriyle uygulamaya alismislardir; hem saldiriya hem
de savunmaya hazirdirlar. Oyle vahsi, 6yle tuttugunu koparan karakterleri vardir ki,
Turklerle Giirciiler arasinda kotl bir tinlerinin olmasi bosuna degildir. Sinirlarin korunmasi

i¢in lazim olmasalar ellerindeki silahlar: Pasalar ¢oktan alirdi.[18]

Bu “vahsilik” s6z konusu oldugunda “hikaye”, Ksenophon’'un On Binlerin Dontisii‘nde
anlattig1 “agacta yasayan, sarhos edici bal yiyen, savasci vahsi”ye kadar uzanir. Ksenophon,
sahile vardiktan sonra kuzeydoguya (yani Lazistana) yiyecek aramak iizere giden yaklasik
500 askerin bu vahsilerin ballarindan yiyerek sarhosladiklarini, agagta yasayan bu vahsilerin
sarhoslayan Yunan (Helen) askerler lizerine agacglardan atlayarak hepsini 6ldirdiklerini
hikayeler. Bin yillardir degismeyen sadece bu hikaye degildir; “I.0 5. ylizyilda Ksenefon[19],
M.S. 5. yuzyilda Prokopius ve 1827’de Fransiz konsolosu Fontainer, ayni manzaradan,
tepelerin yamaglarina dagilmis, yalitilmis koylerden soz”[20] ederler. Her iki gozlem de
aslinda yanlis degildir; eger bunlari bu cografyada yasayanlarin toplumsal degisme
dinamiklerini ortadan kaldiran faktorler olarak okumaz isek... Cunku ayni koylerin en
azindan belli bir tarihsel donemde bir konak etrafinda orgutlenmis topluluklar oldugunu

biliyoruz.

Yukaridaki alintida sozu edilen Pasalar, Osmanli Devleti’'nin merkezi valileriydi. Elbette,
gezginin taniklik ettigi donemde yerel Laz oligarsileri (derebeyleri) ile bu Pasalar arasinda,
daha once Bizansin[21] merkezi valilerine karsi ya da Pontus (Trabzon Rum) Devletine kars:
oldugu gibi glic miicadeleleri striiyor, bu miicadeleler sonunda Laz oligarsisi iginden baz

beyler yok edilse bile, vadi sistemi en guclu konak uzerinden yasamini surduruyordu.

Lazlarin Osmanli’da ve daha once Bizans’ta -muhtemel ki, oncesinde de- ozgullukleri, sinir

koruyucusu “vahsi”ler olmalariydi. Kuzey Dogu Anadolu’ya hitkmeden her Imparatorluk,



Lazlarin yasadigi o bolgede -Karadenizin kuzeyinden ve gineyinden dinmeden devam eden

goclere ve saldirilara karsi- sinirlarin1 koruma ihtiyaci duyuyordu.

Osmanli ve daha once Bizans bunu yerel Laz oligarsilerine havale ettiler: Bu tarihsel misyon
o kadar uzun surdu ki, 19. yy’da dahi Osmanlh Pasa’lari, Lazlarin silahlanmasina misaade
ederek, ayni islevin siirmesini sagliyorlardi. Bu durum, Fuat Diindar’in aktardigina gore
20.yy basinda da surmustur: “... 26 Kasim 1914 tarihli -Dahiliye Nezareti'nce ¢ekilen, b.n.-
sifreli telgrafta, Kafkasya’da cetecilikle istihdam edilmek uzere bir haftaya kadar ‘Laz ve

Cerkezlerden cetecilige elverisli kisilerin tedarik olunmasi’ istendi.”[22]

Laz Derebeylerinin Ik Tercihi: Miislimanlagmak...[23]

Bu yeterince uzun girizgahtan sonra, zaten yazinin basindan beri dile getirdigimiz tezi
aciklikla yazabiliriz: Laz oligarsisi, ¢ikarlar: oyle gerektirdigi icin Osmanh
isgali/hiikimranlig ile birlikte yoredeki tim vadi sitemlerinde oldugu gibi Miislimanlasmay

tercih etmistir.

Laz derebeylerinin ilk ¢ikar1 varligini kendi konaklarindaki yasamini ve ayricaligini
surdurmektir. Gorece oturmus bir derebeylik sistemi i¢ginde, Osmanli’nin yerinden etme
siyasetinin kurbanlarindan olmamak i¢cin Muslimanlasmak zorunluydu. Aksi durumda,
Osmanli merkezi valileri konaklar1 bosaltiyor, oralara baska yerlerden gog ettirdigi soylular:
yerlestiriyordu. Bu politika Laz oligarsisi tumilyle muslumanlastiktan sonra da vergiye iliskin
ihtilaflar nedeniyle merkezi Osmanl hiikimeti tarafindan strdirtlmustir. Bu politikanin
sonucu olarak, bugun Lazlarin hafizasinda kalan baz derebey isimleri gercekte bu
yerlestirmeler olup, Laz degillerdir; ama hemen hepsi Lazca konusurlar. Bu yerlestirme
“bey”lerin ailelerinin de Lazca konusuyor olmalari, konagin temsil ettigi pre-kapitalist

uretim tarzinin belirleyici gucunun kucuk bir gostergesidir.
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Laz derebeylerinin ikinci ¢ikari, vergi kolayliklaridir.

Laz derebeylerinin ti¢iincii ¢ikar ise, merkezi hitklimetle (Istanbul’la) olan dogrudan
minasebetin (Bizans’ta ya da Pontus da oldugu gibi) ancak din degistirmek yoluyla olanakli
kilinmasidir. Bu konuyu biraz acalim: Laz derebeyleri surekli merkezi bir valiyle iliski icinde
oluyorlards; bu valiye kars: 6zerkliklerini koruyabilmeleri icin dogrudan Istanbul’la,
payitahtla iliski icinde olmak zorundaydilar. Istanbul ya da payitaht bunu 6zellikle tercih
ediyordu, ¢iinkil Istanbul’a gonderilen kisi Laz derebeyinin ¢ok yakini oluyor ve Bizans'ta
oldugu gibi bu kisi cesitli rutbeler ya da makamlar alsa bile gergekte rehin tutuluyordu.
Hem Istanbul’da Payitaht hem de kiigiik vadisinde konak bu iliskiden memnundu: Béylece
merkezi valinin denetimi ve glicii azaldigindan konagin el koydugu vergi geliri artiyor;

Istanbul da olan biteni merkezden denetlemis oluyordu.

Bu sekilde anlatildiginda fantastik gibi gortinebilecek bu hikayenin diger ayagi da
medreselerdi. Medreselerin vadi sisteminin ayrilmaz bir parcasi oldugundan, Meeker’e
referansla soz etmistim. Bu bahsi uzatmamak icin, Lazistan‘da biitiin Imparatorluk icinde
ilmiyye sinifindan sayilan birey sayisinin (Hemsin, Of ve Siirmene dahil) 193; Hemsin, Of ve
Stirmene cikarilirsa ise 144 oldugunu, Payitaht Istanbul’da ise bu saymin 252 oldugunu
vermekle yetinecegim.[24] Bu sayilar gosteriyor ki, Mislimanlasma tercihi, Laz derebeyleri

ve onlarin yaninda yer alan yerel oligarsiler icin son derece rasyonel ve bilingli bir tercihti.

Bu ylizden de, yukarida aktardigimiz sozlu tarih kaydi son derece inandiricidir.

Laz Derebeylerinin Ikinci Tercihi: Tirklesmek...

Buraya kadar anlatilan hikaye, pre-kapitalist 0zgul bir toplumsal formasyonda Laz
toplulugunun aldigi somut bicimlerle ilgiliydi. 18. ytuzyilin ikinci yarisindan sonra, Osmanli

Devleti'nin iktisaden yari-somurgelesmesi[25], Osmanli Devleti'nin merkezilesmesini de
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tetikliyordu. Bambaska bir tartismanin konusu gibi gorunse bile, sadece Duyun-u Umumiye

Idaresi'nin[26] kurulabilmesi igin bile bu merkezilesmenin gerekli oldugu apagik olmalidir.

Vaka-y1 Hayriye’'den (1826, Yeniceri Ocagi’'nin lagvi) baslatmayacaksak Giilhane Hatt-1
Humayunu’'ndan (1839, Tanzimat Fermani) baslatmamiz gereken Osmanli modernlesmesi
ust bashiginda toplayabilecegimiz bu yari-somiirgelesme siirecinin Laz derebeyleri
uzerindeki etkisi elbetteki yikici olmustur. Konaklar guglerini zamanla yitirmeye ve

cozulmeye baslamislardir.

1839’dan sonrasi gelismelere konaklarin kendi ayricaliklar lehine direnememesinin nedeni,
Tanzimat'in diizenlemek istedigi temel sorunun vergi ayricaliklar: olmasidir. 18.yy’'in
basindan itibaren bolgedeki butun vadi sistemleri (yani konaklar) ile Osmanl merkezi
valileri arasinda catismalar yasandigi ayrintisi ile biliniyor. Ancak bu catismalar -zaten
muslimanlasmis olan- “etnik” bir topululuk olarak Lazlar’i -vadi sistemlerinin diger
mislimanlasmis halklar gibi- goruntr kilmiyordu. Lazlar'in yasadigi vadi sistemlerindeki

konaklar bile Lazlar’i temsilen bir hakkin sujesi olmuyorlard:.

Bu o kadar oyleydi ki, Laz konaklari, merkezi valilerle girdikleri kisa ¢catisma donemleri
disinda butun bir 19.yy boyunca esasen Kafkaslardan gelen Rus saldirilariyla ve bunun
yarattigi biiyiik Miisliman gocleriyle, merkezi hitkimetin ajanlar olarak ilgilenmeyi tercih
ettiler. Bugiin Laz diasporasi olarak bilinen -maalesef bir gogu kendi dilini ¢coktan unutmus-
Bat1 Karadeniz ve Marmara’daki Laz koylerine, Lazlarin yerlesme sureci ve nedeni yuzyilin

basindan sonuna kadar cesitli araliklarla siiren Rus savaslari tarafindan kosullanmistir.
Butin bu sturecin sonu aslinda -en azindan Osmanli modernlesmecileri goziinde- oldukca
belirgindi. Namik Kemal, siirgiin yeri Midilli’den Menemenli Rifat’a yazdigi 30 Agustos ve 13

Eylul 1878 tarihli mektuplarinda -gunumuz Turkce’siyle- soyle diyordu:

Elimizden gelse, Tirkce’den baska ulkemizde yasayan dillerin timiini, yoketmeye ¢alismak
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gerekirken, Arnavutlara, Lazlara, Kurtlere birer alfabe olusturarak, [onlarin] ellerine [de]
bolinmek i¢in manevi bir silah mi1 verelim?.. Dil, bir etnik toplulugun digerine doniisimunii
[asimilasyonunu] engellemek icin dinden de ¢cok daha etkili bir settir [engeldir]. (...) Gercek
[su ki], Rumlara, Bulgarlara bizim dilimizi yaymak kolay degildir; ama Arnavutlara, Lazlara,
yani Muslimanlara genellemek olduk¢ca mumkundur. Oralarda, uygun sekilde yonetilen
okullar yapilir ve bizim [su] eksik egitim tliziigimiiz [bile] uygulanirsa, yirmi sene sonra

Lazca, Arnavutca butun butiun unutulur.[27]

Bir yandan Lazlar’dan Kafkasya iclerinde ceteler kurarak Ruslara kars: savasmasi
istenirken[28], ote yandan medreselerin, muslumanlar Turklestirecek modern okullara
donusmesi dusuncesi, Akgura’dan bile once Namik Kemal gibi ideologlarca dile getirilmis

oluyordu. Bunu basaracak olan ise Laz konaklarinin katkisi ile Cumhuriyet oldu.

Konaklar, (merkezi hiitkimetin giiclenmesi anlamina da gelen) Osmanli modernlesmesi ile
cozulmekle birlikte hichir zaman -bugun bile tam olarak- guglerini yitirmediler. Turkiye
Cumbhuriyeti, Osmanl modernlesmesini Turk modernlesmesi olarak surdurme erkine

eristiginde, ayni Laz konaklari CHP Ilge Merkezleri haline dénustiiler.[29]

Laz konaklar1 CHP Ilce Merkezleri haline donustiiklerinde, donemsel olarak giiclerini gegici
de olsa yeniden kazaniyorlar ama medreseler de Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile modern
mekteplere yerini biraktigindan, Lazlar geri doniissiiz sekilde asimilasyon siirecine
sokuyorlardi. Laz oligarsisi, binyillardir vazge¢medigi ve binbir pazarlikla kendi diline ve
tepesinde boza pisirse de kendi halkina ait kildig1 vadisini CHP Ilce Merkezlerinden

kapitalizmin belirsiz gelecegine biraktiginda, gonulli asimilasyon nihayetine ermisti.

Cumbhuriyet ve Lazlar

Bu sona daha once Hikmet Kivilcimli'nin Yol‘unda[30] taniklik etmistim ama Sait Cetinoglu,
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titiz calismalar: sonucu ulastigini disindugim 26.02.1930 tarihli Lazca Kizil Yildiz
Gazetesinin ulkeye sokulmasini yasaklayan Bakanlar Kurulu Kararnamesini
gonderdiginde[31], Hikmet Kivilcimli'nmin vaktiyle yazdiklarinin belgelendigini de gormiis
oldum.[32] Yakin bir tarihte Fuat Diindar’in galigmast ile birlikte ittihat ve Terakki
Hiuktmetlerinin 6zel niifus sayimlariyla haberdar oldugunu 6grendigimiz gibi[33]; bu
belgeden anliyoruz ki, Turkiye Cumhuriyeti Hiikkiimetleri de Lazlar’'in bir etnik grup olarak
varligindan “6zgil olarak” haberdardir. ikincisi, Lazlar'in bir etnik grup olarak kendi
varliklarindan haberdar edilmelerini istememekte, asimile edilmeleri yonunde baski
politikalar gelistirmektedir. Belgeden anlasiliyor ki, Lazlar dikkatle izliyorlar, Bakanlar

Kurulu duzeyindeki bir kararnameye de konu ediyorlar.
“Turkiye’de Ulusal Sorun” bashginin girisinde Kivilcimli nakleder:

Arasira gazetelerde okursunuz. Bir 6zel muharrir, Giresun’un 6tesindeki halkin Laz degil
Tirk oldugunu kanitlamis olmak igin Lazliga soyle bir pat atar: “Esasen mert (Aman
Fransizlar duymasin!) cesur, dogustan zeki, yetenekli, yurtsever, konuksever olan
Lazlarin[34] Turklerden tek farklari, ozel bir dilleri olmasindan ibarettir”.[35]

(...) Kimbilir hangi matmazelden yuz bulamayan bir burjuva zuppesinin ask intikami kadar
farfara ve omiirsiiz dogup olen “vatandas Tiirkce konus!” naralarini andiran bu tir sozde
gercekler, Tirkiyemizin kuzeyini, giineyini, dogusunu ve batisini saran gergekliklere karsi

sikilmis “yurtsever” kuburlardan [yalanlardan, b.n.] bagka bir sey midir?[36]

Hikmet Kivilcimli’'nin elestiriye konu ettigi sey, Namik Kemal’in 1878 tarihli aktardigimiz
mektuplarinda ilk kez gorunur olan, ama Osmanli modernlesmesinden bu yana bugtne dek

sistematik bir sekilde surdurulen burjuva Turklestirme (asimilasyon) siyasetidir.

Fakat, acik yureklilikle kabul edilmelidir ki, asimilasyonun basarisi sadece ne Laz

konaklarinin siiren guiciine, ne de Turkiye Cumhuriyeti’'nin okullarinda gerceklesen acikca
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baskici (Lazca konusmay yasaklayan) uygulamalara yazgilidir.

Gonullu asimilasyonun nihayeti, asimilasyonun geri donilmez noktaya evrilmesine engel
olamadi: Cunku, Lazistan’a “¢cay” geldi ve tum Laz vadileri piyasaya agildi.[37] Laz koyluleri
bu piyasaya baglandikca bu kez dillerinden Laz konaklarin taklit ederek goniillii olarak
vazgecmeyi denediler. Laz konaklar1 CHP Ilce Orgiitii tabelasini astiklarinda, etraflarindaki
diger ailerle birlikte ¢oktan “diksiyon ¢alismalarina” da baslamislardi ve ¢ay piyasaya Laz

koylusiinii soktugunda, Laz konaklarinin diksiyon galismasi Laz koyliistine ilham verdi.

Laz koylusu de ilhamin pesinden gitti:

Lazuri’'nin en az dort tane varyanti mevcuttur. Hatta Hopa’da konusulan Lazuri'yle
Pazar’daki o kadar farklidir ki (...) bu iki ilgeden gelenler birbirleriyle Turkce konusmay1
tercih eder. Bircok Lazi, Lazuri dilini obur dillerden ustun tutmaz, Lazuri'yi Turkce ya da

Gurcuce gibi bir dilden ¢ok bir lehge (patois) olarak gorurler.[38]

Hatta biraz fazla gitmis olmali ki sosyal antropologlar Bellér-Hann ve Hann’1 dahi

sasirtiyorlar:

Baz1 yuzeysel alanlarda yoreye ozgu ayirici ozellikler varliklarini surdurebilir, hatta
guclenebilirler. Halk danslari gegmiste hi¢ olmadig: kadar gelisebilir ya da kiy1 seridinde
acilan lokantalarda yoreye 0zgi karalahana yemegiyle misir ekmegi yenebilir. Ancak bu
farklilhik goruntisunun arkasindaki onemli olan gercek sudur: topluluk, modern devlet-ulus

toplumuyla gittikge artan oranlarda islevsel bicimde butunlesmektedir.

Lazistan’daki bazi insanlar da bu teshise katiliyorlar; ancak Lazi ve Hemsinliler icin “asimile
olmus” derken pek de uizilmuyorlar. Bazilar bu ifadeyi agikga reddediyor. Basindan beri

parcas! oldugunuz bir sey tarafindan asimile edilemeyeceginizi ekliyorlar israrla.[39]
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Biitiin bu stireg icinde, daha baska deyisle piyasanin ve eg@itimin asimilasyonun itici gugleri
oldugu Cumhuriyet doneminde; medreseleri kapatildig: ve mekteplere uzak kaldiklarindan
Dag Lazlar i¢in “ilmiyye sinifi”’na karismak mimkiin olmadi ise de, sahil Lazlar1 konaklarin
izinde ge¢mis statiileri kadar parlak olmasa da egitim yoluyla da rejime kolaylikla intibak
edebildiler.[40] Bu da evlilikler yoluyla da ortalama bir sahil Lazinin “Turk” olmasini
kolaylastirdi. Sadece dis evlilik yapanlari ya da Lazistan disina gogenleri degil egitimli Laz
kadinlarin hemen hemen hepsi, kendi yorelerinde dahi ¢ocuklarina Lazca ogretmeme

egilimine uydular ve bu egilimi yaydilar.

Lazlar, cocuk yaslardan itibaren “adaleti kendi elleriyle uygulamaya alismis” olduklarindan,
Laz derebeylerini kendi ihanetleriyle basbasa birakarak konaklarini artik timuyle gorinmez
hale getirdiler, Cumhuriyet’in gizil 0zlemine ortak olarak bazen yakmak yoluyla bile
kalintilarina bile tahammiil etmediler, 1970°li yillarda esas olarak -belli belirsiz de olsa tum
insanlikla birlikte Laz olarak kendi geleceklerini de [ulkelerine sokulmasi yasaklanan
sovyetik Kizil Yildiz'in anisinda] temsil eden- devrimci hareketlere katildilar ve bugun

dillerini unutur gibi yaparken genel egilime uyup “medrese”lerine donuyorlar.[41]

Bu binyillar alan uzun asimilasyon hikayesinin son donem musebbibi elbette en basta
Tiurkiye Cumhuriyeti'nin asimilasyon politikalaridir ama Lazlar1 vareden ve en azindan
dillerini bir sekilde varedecegini de ummak istedigim bu 6zgul tarih ve vadi[42], bu hikayede

Kemalizmi onceler.

...ve Lazlar Vardir!

Lazlarin Tarihi‘nin[43] yayinlanmasiyla birlikte, bir cogu devrimci hareketten gelen Lazlar
arasinda kendi tarihleri ve yok olmakla yiizlesen dillerinin gelecegi iizerinde diisinmek

kacinilmaz bir hal aldi. Her ne kadar Lazlarin Tarihi adli galisma, bugunlerde “Kartvelizm

olarak adlandirilan Gurcu yayilmacisi ve asimilasyoncusu ideolojinin izlerini derin olarak
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tasiyorsa da, ortalama bir Laz’in kendisi hakkinda diisinmesine vesile olan -Sadik Varer,
yakin zamanda, ‘60’1 yillarda Lazlar’la ilgili ilk broguru Cihan Alptekin’in yazdigini[44] ileri
surse de- Turkge yazilmis ilk kapsamh kitapti.[45]

Bugun Lazlar[46] varolma ve dillerini koruma, asimilasyonun son asamasina direnme
mucadelesi veriyorlar. Bu mucadele i¢cinde, mevcut asimilasyon dinamiklerine karsi tutumun
one ¢ikmasi son derece anlasilirdir.[47] Bu ¢ercevede, Laz dilinin yagatilmasi i¢in Lazlarin
yurttaslik hukuku ile parc¢asi olduklar Turkiye Cumhuriyeti'nden talepte bulunmasi da
evrensel hak sozlesmelerine gore mesru ve Laz aydinlar agisindan makul gorunmektedir.
Bu yondeki talepler, son donemde artmis, Lazca Kizil Yildiz'1 yasaklayan Bakanlar Kurulu'na

su uzun dilek¢e gonderilmistir:[48]

Lazca Guney Kafkas dil ailesine mensup Anadolu’nun yasayan en eski dillerinden biridir.
Istatistik bilgiler olmamakla beraber Lazca'nin bugiin basta Rize’nin Pazar (Atina), Ardesen
(Artaseni), Findikh (Vitse), Artvin’in Arhavi (Arkabi) Hopa (Xope) ilgelerinde ve 93 Harbi
sirasinda Dogu Karadeniz’den Marmara bolgesine go¢ edenler olmak iizere Tiirkiye'nin
cesitli bolgelerinde yasayan yaklasik 250.000 ile 500.000 kisi tarafindan konusuldugu
tahmin edilmektedir.

Lazca birgok dilbilimcinin tespit ettigi gibi ¢ok ciddi olarak yok olma tehdidi altindadir.
UNESCO’nun 21 Subat 2009 Diinya Anadili giinii 6ncesinde yayimladig: “Tehlike Altindaki
Diller Atlasi”na gore, Turkiye’de 15 dil tehlike altindadir. 30’dan fazla dilbilimcinin
calismalariyla ortaya ¢ikan atlasa gore Lazca “Kesinlikle tehlikede olanlar diller” grubunda

degerlendirilmektedir.

Kadim dillerden olan Lazca, Anadolu’nun tim diger yerel dilleri gibi, diinya kiiltiir mirasinin
bir pargasidir. Lazcanin ve ayni durumda olan Anadolu’nun diger dillerinin yok olusunu

izlemek, bu konuda onlem almamak diinya kultirel mirasimiza sahip gikmamak demektir ve
bu “cagdas muasir medeniyete ulasmay1” ilke edinmis bir devletin ve onu bireylerinin diinya

gorusleri ile celismektedir.
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Asa@ida imzasi olan bizler anadilimiz Lazca'nin yok olmasini istemiyoruz. Bu nedenle
Lazcanin varligin siirdiirebilmesi ve yok olma tehlikesinden kurtarilabilmesi i¢in herhangi
bir dilin ihtiya¢ duydugu azami “yasam ortami”nin olusturulmasi gerekir. Bunun igin asagida
kisaca deginilen sartlarin saglanmasi gerektigini diisintiyoruz ve devletin yetkili

organlarinin bunlar dikkate alip gerekli duzenlemeleri yapilmasini talep ediyoruz.

1- Demokratik hak olarak anadil

En temel insan haklarindan biri olan anadili kullanmak ve gelistirmek anayasal koruma
altina almak tilke demokrasisinin gostergesi olacaktir. Lazca ve Anadolu’da konusulan diger
diller de anadil tanimina ve statiisine alinip evrensel normlara uygun hale
kavusturulmalidir.

Yok olmakta olan dilleri koruma altina alacak egitim programlar gelistirilmelidir. Iki dilli
egitimin mimkin oldugu alanlarda mufredatta iki dilde egitime yer verilebilmeli, yerel

dillerin yok olmaya yiiz tuttugu yerlerde ise en azindan anadil dersi konulabilmelidir.

2- Okuma yazma kampanyasi

Tirkcede zaman zaman uygulanan, okuma yazma kampanyasi, Anadolu’nun tim yerel
dillerinde de uygulanmali, bu konudaki yasal engeller kaldirilarak bu kampanyalar butun
yerel dillerin yanisira Lazca’nin yogun olarak konusuldugu bolgelerde Lazca okuma yazma
etkinliklerinin duzenlenmesi ve bu tip ¢alismalarin desteklenmesi gerekir.

Halk Egitim Merkezleri, yetiskinlere yonelik yiiritillecek bir okuma yazma kampanyasi i¢in
uygun bir egitim kurumudur. Bu anlamda basta Halk Egitim Merkezleri olmak lzere sivil
toplum kuruluslarinda yapilacak okuma yazma kurslarina yonelik dizenlemeler yeniden ele

alinmal ve bu konudaki yasal duzenlemelerdeki eksiklikler giderilmelidir.

3- Bilimsel arastirmalar



| 17

Turkiye'nin kendi cografyasindaki kiiltiirel varliklar izerinde yapilan bilimsel ¢alismalarin
seviyesi, sahip oldugu ekonomik gii¢ ile orantisizdir ve uluslararasi bilimsel siralamada ¢ok
gerilerdedir. Ozellikle sosyal bilimler alaninda Dogu Karadeniz bolgesi Tiirkiye’nin en az

arastirilan bolgesidir. Herkesin malumu oldugu gibi bilimsel dogrularin iiretilmedigi yerde

hurafeler hakim olur.

Genelde Dogu Karadeniz bolgesinin tarihi, etnografyasi, 6zelde Lazlarin tarihi, etnografyasi
ve Lazca’'nin Tirkiye’deki tiiniversitelerde cagdas dilbilimsel yontemlerle arastiriimasi,
bunlarin uluslararasi bilim gevrelerinin sayginligini kazanmis bilimsel arastirma
merkezlerine kavusturulmasi, bunun igin gerekli duzenlemelerin ve 0zendirici tedbirlerin
alinmasi gerekir.

Genellikle Lazca dahil yerel dillerle ilgili calisma ve arastirmalarda bilimsel kurumlar,
Universiteler, egitim kurumlari ve uzmanlik kuruluslarinin etkin olarak faaliyette bulunacag
yasal zemin ve diizenlemeler mevcut bulunmadigi i¢in bu ¢alisma ve arastirmalar amatorce
yapilmaktadir. Bu konuda da bir takim gelismelerin olmasi, ozellikle yoremizde, Karadeniz
Teknik Universitesi'nde Kuzey ve Giiney Kafkas Dillerinin arastirilabilecedi bir enstitii ve

diger tur kurumsallasmalarin gerceklestirilmesi gereklidir.

4- Lazca yer adlarinin geri iadesi

Kokenleri binlerce yil 6ncesine dayanan birgcok kultiiriin bir arada yasadigi Anadolu’da,
1950’lere kadar bu cesitliligin bir gostergesi olarak yer adlar: da farklh dillerde
bulunmaktaydi. 1950’lerden sonra Anadolu’nun birgok yoresinde oldugu gibi Dogu
Karadeniz bolgesinde binlerce yillik Lazca yer adlarn degistirilerek bir takim Tiirkge isimler
verilmistir. Lazca, Dogu Karadeniz bolgesinde hala konusulan bir dildir ve dogal olarak halk
arasinda eski tarihi yer adlar1 gunluk yasamda kullanilmaktadir. Bir halkin hafizasindan
tarihine, atalarina tanikliklarinin gostergesi olan bu isimlerin silinmek istenmesi buyiik bir
haksizliktir. Bu haksizligin bir an 6nce duzeltilip eski Lazca yer adlarinin resmi olarak iade

edilmesini istiyoruz.
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5- Basin yayin ve ifade ozgurliugu

Bir tilkede demokrasi ve cagdashgin en onemli gostergelerinden biri de ifade 6zgiirligi ve
dolayisiyla basin yayin ozgirligudir. Bu anlamda Lazca ve diger yerel dillerde basin yayin
ozgurliguntn yasal guvence altina alinmasi tilke demokrasisinin gelismisliginin de bir
gostergesi olacaktir. Ulkemizde basin yayin 6zgiirliigii, kaybolmakta olan dillerin ve
kiiltiirlerin yok olusunu kismen yavaslatarak insanligin kiiltirel zenginliginin

korunabilmesine bir ol¢ide katk: saglayabilecektir.

6- Vatandaslik statusi

Turkiye’de vatandaslik statisii ile yerel halklarin kiiltiirel kimliklerinin farkli olabilecegine

dair belirsizlikler giderilmeli ve bu konuda anayasada net bir diizenleme yapilmalidir.

Bu uzun dilekceyi oldugu gibi aktarmamin nedeni, devam eden asimilasyon politikalarini

gorunur kilmasi ve bunlara kars1 “acil” taleplerde bulunmasidir.

Evet, “Lazlar vardir” ve elbette “var” olacaklar; ama unutmamak gerekir ya tarihlerinden
ogrenerek ve vadilerinin istedigi sekilde, enternasyonal isci hareketinin evrensel esitlik,
ozgurluk ve kardeslik miicadelesinin -kendisi i¢in sadece kendi olma hakkini talep eden-

pargasi olarak, ya da ¢oktan ¢uruyen Laz konaklarinin pesinde ¢uruyerek...[49]

[1] “Osmanl ulkelerinde, garbten feyz alarak, kuvvet kazanmak ve terakki arzulari
uyanali, belli baslh ug siyasi yol tasavvur ve takip edildi saniyorum: Birincisi, Osmanl
HikUmetine tabi muhtelif milletleri temsil ederek ve birlestirerek bir Osmanli milleti viicude
getirmek. Ikincisi, hilafet hakkinin Osmanli devleti hitkiimdarlarinda olmasindan
faydalanarak, bitun islamlar: s0z konusu hiiktimetin idaresinde siyaseten birlestirmek
(Frenklerin ‘Panislamisme’ dedikleri). Uciinciisii, irka dayanan siyasi bir Tiirk milleti teskil

etmek. (...)



| 19

Ttirk birligi siyasetindeki faydalara gelince, Osmanl tilkelerindeki Tirkler hem dini, hem 1rki
baglar ile pek siki, yalniz dini olmaktan siki birlesecek ve esasen Tiirk olmadig: halde bir
dereceye kadar Tirklesmis sair misliiman unsurlar daha ziyade Tturkliigii benimseyecek ve

henuz hi¢ benimsememis unsurlar da Turklestirilebilecekti.(...)

Osmanli milleti yaratilmasi, Osmanl Devleti icin faydalara sahipse de, gayr-i kabil-i tatbiktir
(uygulanmasi imkansizdir). Muslumanlarin ve Turklerin birlesmesine donuk siyasetler,
Osmanl Devleti hakkinda esit denebilecek menfaat ve mahzurlar ihtiva etmektedir.

Tatbikleri cihetine gelince, kolaylik ve zorluk yine ayni derecede denilebilir.(...)

Hiilasa, o0teden beri zihnimi isgal edip de, kendi kendimi ikna edecek cevabini bulamadigim
sual yine onume dikilmis cevap bekliyor: Muslumanlik, Turkluk siyasetlerinden hangisi
Osmanl Devleti i¢in daha yararh ve kabil-i tatbiktir.” Yusuf Akcura (Akguraoglu Yusuf), 15
Mart 1904, Zoya Koyii (Rusya), “Ug Tarz-1 Siyaset”, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Yay. Haz.
Enver Ziya Karal, Ankara, 2007, ss. 19-36.

[2] Gokalp, Ziya. Tiirklesmek, Islamlasmak, Cagdaslasmak ve Dogru Yol, Giniimiiz
Tiirkce’sine cev. Yusuf Cotuksoken, Inkilap ve Aka Yayinlar, Istanbul, 1976.

[3] Misir, Mustafa Bayram. “Ug Tarz-1 Siyasetten Kalan Ikisinin A¢ilimlar: Traji-Komik
Kucaklasma”, Sosyalist Emek, Siyasi Gazete Ozel Say:: 10 - Aralik 2008-Ocak 20009,
$S.20-22.

[4] Ornegin Fuat Diindar, ittihat ve Tarakki'nin Miislimanlari Iskan Politikas: adl yiiksek
lisans tezinde “Arap, Arnavut, Bosnak, Cerkez, Cingene, Kurt, Laz gibi Musluman unsurlarin
kabile ve asiret onderlerinden kopartilarak Anadolu’nun dort bir yanina serpistirilme ve
Turkliik potas: eritilmesi yoniindeki Ittihat ve Terakki hitk(imeti politikasi, devletin gizli
belgeleriyle ortaya ko(y)maya ¢alis”tigin1 yaziyor. Bkz, Diindar, Fuat. Ittihat ve Tarakki’nin
Miisliimanlar Iskdn Politikast (1913-1918), Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2008, s.11.
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[5] Bu agir asimilasyon siirecinde temel rolii basindan beri “egitim” oynadi ve oynamaya
devam ediyor. Strecin halen daha devam ettigine dair yetkin bir rapor igin bkz. “Unutmak
m1 Asimilasyon mu? Tirkiye'nin Egitim Sisteminde Azinliklar” Nurcan Kaya,
http://www.unhcr.org/cgi-bin/texis/vtx/refworld/rwmain/opendocpdf.pdf?reldoc=y&docid=4
9bf82aa2, 13.03.2009. Nifus (tehcir -goce zorlama, yerinden etme- ve yeniden iskan)
politikalarinin Misliiman unsurlar tizerindeki asimilasyon siirecinde gordigu tarihsel islev
icin bkz. Dundar, Age.; Hristiyan unsurlar ve Kurtler icin de ayrica bkz. Dindar, Fuat.
Modern Tiirkiye’nin Sifresi - Ittihat ve Terakki’'nin Etnisite Miihendisligi, Iletisim Yayinlar,
Istanbul, 2008.

[6] 1lk formillasyonu i¢in Bkz. Mustafa Cegen, “Lazepe So Idasen?”, Ogni Dergisi, Say1: 5
Temmuz Agustos 1994, ss. 2-5.

[7] Meeker, Michael E. Imparatorluktan Gelen Bir Ulus - Tiirk Modernitesi ve Dogu
Karadeniz’de Osmanli Mirasi, gev. Tutku Vardagl, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari,
Istanbul, 2005.

[8] Nakracas, Georgias. Anadolu ve Rum Gégmenlerin Kékeni, gev. Ibram Onsunoglu,
Kitabevi Yayinlari, Istanbul, 2005.

[9] Ceviride yazar ve eser ad1 boyle verilmis. Turkcesi, Ksenophon. Anabasis/Onbinlerin

Déniisii, cev. Tanju Gokgol, Sosyal Yayinlar, Istanbul, 1985.

[10] Nakracas, Georgias. Age, s.211-213.

[11] Aksamaz, Ali Thsan. Dil-Tarih-Kiiltiir-Gelenekleriyle Lazlar, Sorun Yayinlari, Istanbul,

2000, s.21.

[12] Buyazida da yer yer basvuracagimiz Ildiké Bellér-Hann ve Chris Hann’'in 2003 yilinda
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