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Gundemimiz katliamlar: Dersim’i tartisirken Maras’in 33. yildonumiu geldi, Fransa’daki
soykirim inkdrini yasaklayan yasa nedeniyle Ermeni meselesini tartisirken Uludere katliami
oldu. Uludere’den baslayalim...

Masis Kirkcugil: Konunun teknik boyutlarini giindeme getirdiginde politik yanini
kaybediyorsun. Kiirt meselesini askeri yontemlerle ¢cozmeye niyetlendiginde kaginilmaz
sonu¢ budur. O toprakta yasayan insanlar1 de facto dusman olarak goruyorsun demektir.
Insanin yaptig1 meslegin ve toplumsal hayatinin bilincini belirlemesi gibi, ¢6ziim tarz: diye
gordugun sey de, niyetin ne olursa olsun, kaginilmaz sonuglar tiretir. Uludere’de olan,
sectigin yonteme dahildir. Kuver gibi yani, lokantaya oturdun mu, istesen de istemesen de,
su ve ekmek gelir, kuveri odersin mutlaka. Masum insanlarin, sivillerin zarar gormesi
kacinilmaz; birinin tetigi oynar, birinin nevri doner, birinin g6zii segirir. Onun gozinin
segirmesinde degil mesele, senin aldigin kararda. O karar alindiginda, biitiin bu “hata
paylar” diye soylenenler gerceklik haline donusur. Bir de su var, 35 kisinin olmesi korkung
bir sey, ama toplumun genelinde bir infial yaratmiyor. Insanlar bunu bir “kaza” olarak kabul
ediyorsa, iman tahtasi saglam da diyebiliriz, insani konularda gamsiz da diyebiliriz. Boyle bir
duyarhilik yok. “Kagakeilik suc degil mi?” denebiliyor. Herkes kacakgci, Tirkiye’'de vergi

kacirmayan var mi!



AKP Dersim katliamini Inénii tizerinden CHP’ye vurmak icin kullanmak isterken isin ucu
Bayar’a ve Ataturk’e gelince tartisma kapaniverdi. Ermeni meselesinin kahramanlarina
dogrudan sahip ¢ikan parti yok, ama Enver Pasa’nin naasi getirildi, devlet toreniyle anit
mezara defnedildi, Talat Pasa’nin da ad1 caddelerde, okullarda yasatiliyor. AKP “33
Kursun”un kahramani Mustafa Muglali’nin ismini kisla kapisindan kaldirmakla éviintiyor,
her firsatta CHP'ye “Ittihat¢1 zihniyet” diye yiikleniyor, ama ne Bayar’a toz konduruyor, ne
de Talat Pasa’nin ismini okullardan, caddelerden kaldiriyor. Kurtulus’taki Ergenekon
Caddesi’nin isminin degistirilmesi de Sisli belediye meclisinde AKP’lilerin oylariyla
reddedildi. ITk Ermeni kiyimlarinin faili Abdiilhamit AKP cenahinda hald “Ulu Hakan”. Bu
nasil bir “iman tahtast”?

Dersim de aslinda Atatiirk, Inonii, Bayar meselesi degil. Abdiilhamit’ten baslayan bir mesele.
Osmanli Imparatorlugu’nda, daha sonra Tiirkiye’de yonetici kademede yer alan
muhafazakér, Islamci, sagci, Kemalist, laik, miitedeyyin, biitiin kesimlerden insanlarin
Dersim’in tedip edilmesi (yola getirilmesi) i¢in hazirladigi raporlar var. Cumhuriyet
doneminde, Dersim harekatina kadar yaklasik yirmi Dogu Raporu var. Adini koyalim, Kiirt
Raporu diyelim, bunlarin onu Dersim’e aittir. Bir olayin gerceklesmesi icin bircok ulusal ve
uluslararasi kosulun yan yana gelmesi gerekir. Ama, bu kararin olusumuna yol acan tarihi
bir zihniyet var. Dersim meselesi, 19. yuzyilda, Tanzimat’la baslamis olan modern devlet
insasinin -isterseniz modern ulusal devlet veya Abdulhamit’inki gibi biraz daha karma, ama
modern bir devlet- getirdigi bir sonuctur. Tiirk modernitesine ya da Osmanli modernitesine
buyuk katkilar olan bir padisahtir Abdulhamit...

O “modern devlet”in insas1 Abdulhamit’ten elli kusur yil oncesine, III. Selim II. Mahmut
donemine uzaniyor. 1826 Yenigeri Ocagi’'nin biiytik bir katliamla kaldirilmasi, o arada
Bektdsi kahvelerinin -ve o mekanlarda viicut bulan Bektdsi kiiltiiriiniin- imha edilmesi,
“Sapka Kanunu”nu aratmayan fes uygulamasi...

Tabii. “Osmanl yoneticileri moderniteye karsiydi” gibi abes tezlere girmeye gerek yok.
Ozellikle Abdiilhamit doneminde okullardaki, 6rnegin tibbiyedeki egitimde Bat1’daki en ug

felsefi gorusler, naturalist gorusler zuhur etmistir, hatta cumhuriyet yoneticilerine



yakistirilan sosyal Darwincilik gibi gorusler Abdiillhamit donemindeki okul siralarinda
dokunmustur. “Ermeni meselesi”nin de mutlaka 19. yuzyildaki buyuk meselelerin icinde ele
alinmasi gerekir. Bu olay 1915’te tecelli etmistir. 1914’te baslayan bir diinya savasi
olmasaydi, bu sekilde tecelli etmesi biraz zordu. Ama, bu savas bir taraftan Ermeni
milliyetcilerini, obur taraftan da Turk milliyetcilerini ringe ¢ikariyor ve iki boksor kapisiyor
gibi bir durum degil. Bu bir siyasi, tarihi ve sosyal miicadele. 1908’in 100. yil1 i¢in ¢esitli
derlemeler, kitaplar yayinlandi. Dogu Bat1 dergisinde Halil Inalcik “Ermeniler Mesrutiyet’in
hazirlanmasinda 6nemli rol oynamislardir” diye yazmisti. Hikaye soyle bashyor aslinda.
Osmanli Imparatorlugu’ndaki Ermenilerin siyasallasma siirecleri 6nce kendi i¢lerindeki sinif
miicadelesiyle agiga ¢ikiyor. Buglin soziini ettigimiz gesitli tartismalarin kokeninde bir
Ermeni entelijansiyasi var. Bu entelijansiyadan bir kesim 1848 devrimine, barikatlara
katilmistir. Michelet’nin, Guizot'nun 6grencisi olmuslar, Victor Hugo’yu ¢ok sevmisler...
Bunlardan biri de anayasanin hazirlanmasinda Mithat Pasa’nin yaninda olan Kirkor
Odyan’dir.
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Merzifon'da Ikinci Mesrutiyet kutlamasi. Tiirkce ve Ermenice pankartlar: “Hirriyet, Adalet,

Musavat”... “Azadutyun, Artarutyun, Havasarutyun”...

Kirkor Odyan’in (1834-1887) hazirlayicilarindan oldugu Ermeni Milleti Nizamnamesi (1863)
ana hatlariyla nasil bir diuzenleme getiriyordu?

Osmanli’daki millet esasina gore dagilimda, dini temsil 6nde. Ermeniler i¢cin Gregoryen
milleti deniyor. 1863 Ermeni Nizamnamesi’'nin olusmasi, modern bir sinif mucadelesinin
urunudur. O ana kadar kilise babalari, yani patrikhane ile amiralar -yani sarayla iyi iliskileri
olan Artin Dadyan Pasa gibi sanayiciler, para babalari- bu milleti birlikte yonetirken, esnaf
ve zanaatkar yonetime dahil olmak ister. Ermeni Nizamnamesi yonetime katilmak anlaminda
bir tur anayasal devrim niteligindedir. 1848 devriminin ruhuna uygun bir belgedir. Bugiinku
tabirle “anayasal yurttashk” dedigimiz mesele, Ermeni siyasi hareketlerinin olusumunda ¢ok
onemli bir unsur olmustur. ikincisi de toprak meselesidir. Bugiin toprak meselesi denince,
“topraklarimiza el koyacaklar” diye herkesin tuyleri diken diken oluyor. Bahsettigimiz o
degil. Talan edilen veya gasp edilen Ermenilerin topraklari s6z konusu. Anadolu’daki yoksul
Ermeni koyluler hem devlete vergi vermek hem de Kurt beylerine hara¢ vermek
durumundaydi. Ayni zamanda, ozellikle 19. yiizyilin sonlarina dogru, donem donem biyik
gocler, kacislar oluyor. Gasp, talan, yagma ekonomiyi ylritmenin, insanlarin hayatlarini

idame ettirmesinin bir yoluydu.

Topraklar gasp edilirken katliamlar da oluyor mu?

Katliam denebilir. Bilindigi gibi, literatiirde “pogrom” var, “massacre” var; “jenosit” ¢cok
sonra kullanilmaya baslandi. Yagma, talan sirasinda tig-bes ailenin oldirilmesi pogroma
girmiyor. Pogrom, nispeten daha etli butlu bir temizlik hareketi. Yagma ve talan
yapiyorsaniz, insanlari da oldurursunuz. Bu, i¢ceriden yuruyen bir surec. Bu surecin

politizasyonunda Ayastefanos Antlasmasi (3 Mart 1878) ve arkasindan Berlin Antlasmasi (13



Temmuz 1878) da rol oynuyor. Ayastefanos’tan sonra, Rusya’nin ¢ok lehine olan statiiyu
yeniden duzenlemek icin Batililar araya giriyor ve ilk defa Berlin Antlasmasi’'nda Alman dis
politikas1 Dogu’ya agiliyor. Bismarck o zamana kadar Dogu politikasina yiiz vermezdi.
Boylece Almanlar da isin i¢ine giriyor. Bir anlamda, Rusya’y1 sinirliyorlar. Ermenilerin kendi

konumlarini iyilestirme beklentisi soz konusu oluyor.

Hingak Partisi kurucular1 Cenevre’de

Ve o gtinlerde Ermeni siyasi hareketinin iki unlu partisi, Hingak ve Tasnak kuruluyor...

Siyasi hareketler yurtdisinda kuruluyor. Hin¢aklarin da, Tasnaklarin da kurucular Turkiye

disindandir. Sosyal Demokrat Hingak Partisi 1887’de Cenevre’de, Tasnaktsutyun (Ermeni



Devrimci Federasyonu) ise 1890’da Tiflis’te kuruluyor. Bizim resmi gorus bunlara “terorist
cete” diyor tabii. Ama Hingaklar Cenevre’de Plehanov’'un ¢evresinde Marksist bir parti
olarak kurulmustur. Kurucusu olan zat-1 muhterem de Rusya kokenli Avedis Nazarbeg’dir.
Orada bir 1 Mayis’ta Rus ogrenciler adina konusma yapacak kadar taninan, bilinen bir
insandir. Geleneksel olarak Marksistler arasinda Ermeni meselesi Avrupa gericiliginin kalesi
olan Carlik’a gore irdelenirken, bu zat-1 muhterem sayesinde bash basina bir mesele olarak,

bir milli mesele olarak irdelenmeye baslamistir.

Ermeni meselesini enternasyonal dizeye tasiyan ise Balkan Marksizminin kurucusu
diyebilecegimiz Christian Rakovsky’dir (1873-1941); biitiin Balkan dillerini ve Tirkge bilirdi.
1917 Ekim’inden sonra Ukrayna Halk Komiserleri Konseyi baskanligini yapmais bir isimdir.
Rosa Luxemburg’un Ermeni meselesi tizerine gorislerini degistiren, klasik bakisin disina
cikaran da Rakovsky’dir. Ermeni meselesi boylece devletlerarasi politikanin meselesi haline
geldigi kadar ve ondan da fazla, sosyalistlerin bir meselesi haline gelmistir. 1890’larin
basindan itibaren, Ermeni sosyalistler Lenin’in, Kautsky’nin, Rosa’nin, Troc¢ki'nin bulundugu
ikinci Enternasyonal’de gozlemci olarak bulunmuslardir. “Yabanci devletler bu meseleye
parmak atiyor” denir. Oysa bu mesele, “devlet adamlari”’ndan ziyade, sosyalistlerin
giindemine girmistir. Ornegin, 1894-96 Abdiilhamit katliamindan sonra -6ldiiriilenlerin
sayis1 100 ila 200 bin ara sinda verilir- sosyalist lider Jean Jaures’in Fransiz meclisinde
yaptigl konusma vardir. Ermeni meselesi, Rosa Luxemburg'un da ifadesiyle, yoksul bir
halkin sorunu olarak ele alinir. Nihayetinde, bir koyli meselesidir, bir vatandaslhk

meselesidir.

Hingak ve Tasnaklar kurulus amaclarini nasil ifadelendiriyordu?

Bu partilerin bir amaci Berlin’de, 1878’de soz verilen reformlarin yapilmasini saglamakti.
Esas olarak, her iki partinin de kuruluslarindaki temel mesele Carlik Rusyasi’'ydi. Fakat

unutmamak gerekir ki, Tasnaklarin adinda federasyon tabiri vardi. Yalnizca Osmanh



topraklarinda degil, Rusya ve Iran’da da faaliyet gosteriyorlardi. 1908 Tebriz Enciimen
ayaklanmasina -bizdeki II. Megrutiyet’e karsilik gelir- aktif olarak katildilar. “Ermeni
Garibaldi’si” denen Yeprem Khan yonetimindeki kiigiik bir Kafkasyali grup Tahran’a giren
glicler arasindaydi. 14 Temmuz 1909 Iran anayasasinin kabuliinde katkilar: oldu.
Kafkasya’da, Baku ve Tiflis'te ¢esitli tirden Ermeni sosyalist gruplar ortaya ¢ikmaistr.
Ermeniler arasinda “spesifist” denen, ozgulcu bir akim vardi. Onlar “biz topraksiz, yani
vatansiz ve yoksul bir halkiz, millet olarak proleteriz” derler. Sultangaliyev’den ¢ok once

“proleter millet” tabirini kullanmislardir.

Tasnaklarla Hingaklarin temel ayrim noktalar neydi?

Aslhinda, ikisi de koylii meselesini one ¢ikardi. Tasnaklarinki esas olarak Narodniklerin
programidir, tam koylu sosyalistidir. Tasnaklar bir koalisyondur aslinda, icinde liberalleri,
milliyetcileri, sosyalistleri goriirsiiniiz. 1907’de, Tasnaksutyun Ikinci Enternasyonal’e kabul
edilir. Dolayisiyla, bir Ikinci Enternasyonal orgitiidiir. 1907’de Bulgaristan’da yaptiklar
Emek Kongresi’'nde, bulunduklar: bolgelerdeki cografyada “ozerklik, iyilestirme, reform,
toprak meselesi, demokratik haklar”1 6ne getiriyorlar. Bu ¢ok onemli bir hikaye; kendi
aralarinda ayrismalara da neden oluyor. Tasnaklarin tutunmasinin esas nedeni kadro

devsirmeleri ve fedai hareketini olusturmalar.

Hingak ve Tasnaklar Osmanli Ermenileri arasinda hemen karsilik buluyor mu?

Nasil ki Jonturk fikriyat1 disaridan geldiyse, bu hareket de buyuk miktarda disaridan geliyor.
“Tirk ilericiligi"nin de kokii disarida yani. Bu radikal gorusler disaridan buraya tasiniyor.
1896 Osmanl Bankas1 baskini bu acidan onemli bir olay. Armen Garo kod adli Karekin
Pastirmaciyan, daha sonra Osmanli Meclisi'nde (1908-12) Erzurum milletvekilligi yapmis bir

muhteremdir. Savas sirasinda da gonullu Ermeni birliklerinden birinin baginda. O ve bir



grup fedai, 26 kisi olduklar: yazilir, uluslararas1 mihraklarin dikkatini cekmek icin
Karakoy’deki Osmanli Bankasi’'na baskin yapiyorlar. Catismada dokuz fedai oluyor, ama
bankayi isgal ediyorlar. Rus ve Fransiz el¢iliklerinin araya girmesiyle baskini yapan fedailer

tutuklanmadan bir Fransiz gemisine bindirilip Marsilya’ya goturuluyor.

Bu “terorist” Armen Garo’nun Osmanli meclisinde mebus olmasi nasil oluyor?

Armen Garo, 1875 Erzurum dogumlu. 1894’te Fransa’da ziraat mithendisligi okuyor. O
donemde Tagnaklara katiliyor. 1895’te Zeytun isyanina katilmak uzere geri donuyor. O
donemde kendisine kod adi olarak Armen Garo’yu aliyor. Osmanl Bankasi baskinindan
sonra Marsilya’dan Cenevre’ye gegiyor, orada doktorasin1 tamamliyor. Ve Tiflis’e gidiyor.
Mesrutiyetin ilanindan sonra Erzurum’daki Tasnaklar telgraf cekerek ondan Meclis-i
Mebusan’da kendilerini temsil etmesini istiyorlar. O da geliyor. Dort yil milletvekilligi
yaptiktan sonra Erzurum’a dontyor. 1914 agustosunda Tasnaklarin Erzurum’da topladigi
Ermeni Kongresi’'ne katiliyor. Birinci Dunya Savasi’nin baslamasi uzerine, Rusya’nin yaninda

Osmanl devletine karsi Ermeni Gonullu Birlikleri'nde yer aliyor.

Osmanli Bankasi baskininin oncesine, Abdiilhamit katliamina donelim...

1894-96 yillarindayiz. Asgari rakam 100 bin, azami rakam 200 bin olu.

Resmi rakam ne?

Resmi rakami gorecegiz, tarih devam ediyor. (guluyor) “En az 100 bin” bile ¢ok buytk say.



| 10

20. yuzyil basinda Osmanli topraklarindaki Ermeni ntifus ne kadar?

Bir bucuk ila iki milyon arasinda oynayan bir rakamdir bu.[]

“Tasnaklarin tutunmasinin esas nedeni kadro devsirmeleri ve fedai hareketini olusturmalart”
dedin. Fedai hareketi nasil bir sey?

Diyelim ki, Tiflis’ten kalkiyorsunuz, Daron’a, yani Mus’a ya da Varto’ya geliyorsunuz,
oradaki yoksul Ermeni halki, baslarindaki belalardan kurtarmak i¢in miicadele ediyorsunuz.
Admniz yok, saniniz yok, ozel hayatimiz yok. Bu fedailer gayet sinifsal bir analizle hareket
ediyor. Mesela, Ermeni tefeci varsa, onun halli vaciptir. Kurt beylerine karsilar. Kizilbas
koyleri dost koyler. 1908 inkilabindan once daglarda olan Rupn Ter Minassyan sekiz cilt
halinde anilarini yayinlamis. Sosyolojik bakimdan ¢ok zengin malzeme sunan gozlemleri var.

Fakat bu fedaileri de ¢gok abartmamak lazim, biiyiik sayilar degil bunlar nihayetinde.

Yaklasik kag kisiden soz ediyoruz?

Mesela “on kisilik bir tim Daron’a gitmis” deniyor. Butiin Mus’ta elli fedai yoktur. Ama
Narodnik gelenekten geliyorlar. Rus popilizmi de yaklasik otuz-kirk yil cok kucuk sayida

insanla o devrimci ruhu ayakta tuttu. Fedailerin 6rnek aldigi esas olarak bu.

“Kizilbas koyleri dost koyler” dedin. 1915 ertesinde Ermenilerin Dersim’de kabul
gormelerinin boyle bir tarihsel, kiiltiirel geri plant m1 var?

Kizilbas dedigimiz Kirt Aleviler, Zaza Aleviler... Dersim apayr bir bolge. Tarihsel olarak
orada Ermeniler zaten var, birlikte yasiyorlar. Dersimlilerin inang sistemi de, 6rnegin

Nusayrilerin veyahut Yesevilerinkine benzemiyor. O a¢idan da bir yakinlik soz konusu.
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Dersim bolgesinin giineyinde, Mamuretiilaziz’'de, yani Elazig’da, yani Harput’ta yogun
Ermeni niifus var. Harput simdiki gibi degil; kolej var, mantufaktir var, insanlar urettiklerini
Avrupa’ya satiyor. 1915'te Harput'tan Dersim’e ¢ok buyuk bir gog gidiyor. Dersimliler bu
gocu kabul ediyor, gelenleri teslim etmiyor. Daha sonra da buradan buyuk bir koridorla o
Ermeniler doguya, Kafkasya’'ya dogru kaciyor. Birkag ylzyillik tarihe bakarsak, Kizilbaslar

da, Ermeniler de merkezi devlet tarafindan her zaman baski gormus, tedip edilmisler.

Ittihat-Terakki 1889’da, Hingak ve Tasnak partileriyle asagi yukar: ayni tarihte kuruldu.
Kurulusundaki ve 1908’deki Ittihat-Terakki ile 1908 sonrasindaki Ittihat Terakki hep ayni
cizgide mi?

Unutmamak gerekir ki, bugiin séziinil ettigimiz Ittihat-Terakki, Ahmet Riza ve Paris’teki
cevre degil. Gergi o cevreden Bahattin Sakir, Dr. Nazim gibileri daha sonra 6nemli roller
tstlendilerse de, agirlik Ahmet Riza’daydi. Hareketin esas vurucu giicii Selanik ve
Manastir’daki askeri ve siyasi gevreler. Dolayisiyla, Paris ve Rumeli’deki ittihat-Terakki
arasinda ciddi bir fark var. Paris’'teki ¢evre bir fikri mucadele yurutmekteydi. Rumeli’de
orgutlenen kesim ise, entelektuellik meraki olmayan, Makedon ve Ermeni devrimci
orgutlerinden ogrendikleri orgutlenme bigimini devleti kurtarmak tizere gayet pragmatik bir
bicimde kullanan insanlardan olusuyordu. Yani Ahmet Riza'nin pozitivizm temelindeki fikri
faaliyetinin yerini komitacilik almist1. Bu kan uyusmazligi, Ahmet Riza'nin hizla fahri bir
konuma yerlestirilmesiyle sonuclandi. ittihat-Terakki’de bir evrim, bir degisim var mi1 diye
bakarsak, nihayetinde planli, programl bir parti degil. Begenelim begenmeyelim,
Tasnaklarin, Hincaklarin programlar var. Hatta, Hiirriyet ve Itilafin demesek bile, Prens
Sabahattin’in cizgisi siyaseten ¢ok daha aciklanabilir. “Tesebbus-u sahsi” derler, “adem-i
merkeziyet” derler, énerileri agik segiktir. Ama Ittihat-Terakki bir koalisyondur, icinde her

seyi bulabilirsin.
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O koalisyonda Ermeniler de var, degil mi?

ittihatcilarin celik gekirdeginde Ermeni yok, ama ittihatci listesinden milletvekili secilip

1918’e, savasin sonuna kadar bu isi sirduren var.

Abdtlhamit katliaminin 18-20 yil oncesine, 1876’ya, ilk meclise donersek, o mecliste
Ermeniler de temsil ediliyor, degil mi?

Bir temsiliyet var ama, vilayetlerdeki ileri gelenlerin kendi aralarindan sectikleri kimselerdir
bunlar. Asagidan bir temsiliyet veya cifte intihap dedigimiz, yani segecekleri secen vatandas

konumu s6z konusu degil. Ama bu mecliste gesitli milliyetlerden insanlar var.

1877’de, Abdulhamit Rus harbini gerekce gostererek meclisi kapatiyor. Uzun bir istibdat
doneminin ardindan, 1908’de “ilan-1 hiirriyet”le birlikte meclis yeniden aciliyor. 1908’e nasil
bakmali?

1908 Osmanli inkilabina cesitli seyler yakistirabiliriz. Bir kere oncelikle, niyet halisane.
Biraz zamanindan erken patlad:i deniyor. Sokaklarda numayisler var... Esas olarak 31 Mart

vakasindan sonra, Ittihat-Terakki agirligini koyduktan sonra isin rengi degisiyor.

Ik giinlerde sokaklardaki niimayislerde Miisliimanlar, gayrimiislimler birarada, ortak bir
gelecek arayisi soz konusu...

Evet. Herkes hurriyet bekliyor. Hurriyetin muhtevasi konusunda bir berraklik s6z konusu
degil, ama bir biraradalik var. Hirriyet isteniyor ama, hangi kosullarda, nasil konularinda
netlik yok. Secim sisteminin demokratiklestirilmesi soz konusu olmuyor. Yine de yillarin
baski doneminden sonra bir ferahlik s0z konusu. Buna ongelen bir dizi vergi ayaklanmalari

var. Aykut Kansu, 1908 Devrimi kitabinda, o0zellikle Pro-Armenia dergisinde ¢ikan yazilar
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kullanarak gosterdi ki, sadece Rumeli’de degil, Anadolu’da da ciddi hosnutsuzluklar soz
konusu. Ve Rumu da, Ermenisi de, Kurdu de, gesitli anasirdan insanlar birlikte davraniyor.
Birinci secimlerde Ittihat-Terakki ile Tasnaklar ortak listede yer aldi, Tasnaklar Ittihatcilarin
listesinden secime girdi. Ama bunun bir evveliyati var. ille de benzeteceksek, 1908 inkilabin
1917 Ekim’ine degil, 1905 devrimine benzetebiliriz. Niyetler halisane; baski var, insanlar

hurriyet istiyor, ama herkes kendi cenahindan bakiyor.

1908’de Abdulhamit’in devrilmesiyle birlikte, Kurtlerin tavri menfi oluyor. Kurt beyleri
Abdulhamit rejiminden hosnut, ¢iinku onlara 0zel okul, Hamidiye Alaylari, para-pul, hareket
serbestisi, itibar taninmis... Devletin merkezilestirilmesinden veya onlerine ¢ikacak her turlu
engelden, tirnak icinde “hiirriyet”ten mistekiler. 1911 Ittihat-Terakki kongresinin gizli
oturumunda Talat Pasa “biliyorsunuz ki Kanun-1 Esasi'ye gore Misliimanlar ve gavurlar
esittir” dedikten sonra, bunun hikaye oldugunu anlatir. Yani Tanzimat “gavura artik gavur
dememek” anlamina geliyorsa, Mesrutiyet de Ittihatcilar icin Osmanl Imparatorlugu’nun

Turklestirilmesinden ibaretti.
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Yaygin anlayisa gore, “Ittihat-Terakki basindan beri fasizan, milliyet¢i bir zihniyetle kuruldu
ve adim adim 1915’e geldik”. Boyle mi, yoksa daha karmasik bir resimle mi karsi karsiyayiz?
1908’den sonra bir yol ayrimi mi ortaya ¢ikiyor?

Baslangicta bir siyasi netlik s6z konusu degil. Bu konuda en iyi calismalar1 yapan Siikri
Hanioglu’dur. ittihat-Terakki’'nin siyasi fikriyatinin kurulusunda fasizan oldugu séylenemez;
o zaman zaten fasizm diye bir kavram da yok. Hanioglu Ittihatcilarin fikriyatinin sosyal
Darwinizm de degil, kaba materyalizm denebilecek bir yonde oldugunu soyliyor.
ittihatcilarin temel derdi, Osmanl devletini idame ettirmek. Bunun icin de énlerinde birkag
alternatif var. 1908 inkilabindan bir hafta sonra, agustosta, Christian Rakovsky Fransizca

yayinlanan Sosyalizm dergisinde yazdigi yazida diyor ki, “ya bu devrim halklar meselesi,
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toprak meselesi, kadin meselesi gibi sorunlar ¢ozerek demokratik bir Osmanl toplumu

yaratacak ya da imparatorluk dagilacak”.

Ayrica, bir dunya savasi beklentisi o gunlerde bazi yerlerde tartisiliyor. Bunu dile
getirenlerden biri de Parvus’tur. Cok zikzakl bir muhterem oldugu igin, degerli
sayilabilecek gorisleri ve yazilar: da maalesef 1skartaya ¢ikarilmistir, ama 1907’de yazdigi
bir brosiirde, diinya ekonomisini de tahlil ederek bir diinya savasina gidildigini soyliyor.
Rakovsky’ye donersek, demokratik bir Osmanli toplumunun bolgedeki savasa da engel
olacagini soyliyor. Trocki Balkan Harbi sirasinda Kievskaya Misl (Kiev Diisiincesi) adinda
liberal diisiincedeki -liberali su anki anlamiyla degil, o zamanki agik gorislilik anlamiyla
dusunelim tabii ki- gazetede mustear isimle yazilar yaziyor. Bolgeyi inceliyor, olaylar
inceliyor, yakin arkadasi Rakovsky’'nin hizlandirilmis kursundan geciyor. Kasim 1911°de ¢ok
acik bir sekilde iki tehlikeden bahsediyor: Batililar Osmanli'y1 parcalayacak, Osmanli

yonetimi Ermenileri kesecek.

Trogki’nin ongorusuntn arkasinda 1894-96 Abdiilhamit katliami ve 1909 Adana katliami var
herhalde.

Tabii. Adana katliami olmus vaziyette. Adana katliam ittihatcilar tarafindan értiildii. Bunu
arastirmak isteyen Ittihat-Terakki milletvekili Hagop Babikyan da oldiirildii. Dolayisiyla, bu
mesele tartisiliyor. Bir taraftan siyasallasan bir cemaat, bir millet var, ama bu millet sinirin
iki tarafinda. Bir tarafinda, Carlik’ta Panslavizm yukseliyor, obur tarafinda, Osmanli’da

Panturanizm yukseliyor...

1908’den 1909’a ne oluyor da “hurriyet” elden gidiyor?

1908’de Osmanli inkilab1 ciktiginda, ittihat-Terakki'nin agirligim koyabilecegi bir iliskisi yok

devlet ricaliyle. Heniiz ne nedir kavramaktan aciz durumda. Ama yavas yavas, kademe
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kademe bakanliklara etkili adamlarini yerlestiriyor. Politikanin sekillenmesi 1909’da. Tatil-i
Esgal Kanunu ¢ikariliyor; grevler, sendikalar yasaklaniyor. 12 Eylul gibi mubarek. 1908
temmuzunda Hurriyet, 1909 31 Mart (Nisan) ayaklanmasi, ardindan Abdulhamit gidiyor...
Ve Tatil-i Esgal Kanunu'nu ¢ikariyorsun. Dakika bir, gol bir. Bugin sadece milli meseleyle
ilgileniliyor, ama sosyal ve siyasal tercihlerini de Ittihatcilar Tatil-i Esgal Kanunu'yla ortaya
koyuyor. Milli mesele soyut bir sey degil ki. “Sosyal meselelerde ¢ok 6zgurlikci, ¢ok
esitlikci, ama haklar konusunda biraz nekes” diye bir sey tarihte yok, kimin i¢in soylenirse
soylensin, palavradir. ittihatcilar Ermenilere kétii davrand: da, Kiirt hamallara iyi mi
davrandi? Onlara “sendikalasin, orgutlenin, adaylarinizi ¢ikarin” mi dendi? Ermeni
meselesini konusurken maalesef demokratik haklar, sosyal haklar, siyasi haklar meselesini
hep es geciyoruz. Tartismalara bakarsan zannedersin ki, “herkes DNA testini yapsin, hakiki
Turk olanlara dogrudan demokrasi veriyoruz, otekilere vermiyoruz” denmis. Boyle bir rejim
yok ki.

1909’daki Tatil-i Esgal kanunu i¢in, 1925’teki Takrir-i Sukun gibi bir donum noktasi diyebilir
miyiz?

Cok acik secik. Fikriyata, soylenene degil, fiiliyata bakacagiz, eylemin muhtevasina

bakacagiz, Marksistsek sayet. Ittihatcilar 1909'daki Adana katliamini gargaraya getiriyorlar.

Adana katliami nasil oluyor? Ne kadar can kayb1 var?

Adana katliami sirasinda Ittihatcilarin devlet teskilatina tam oturduklarini séyleyemeyiz.
Olen insan sayis1 30 bin. Bunun tartisilacak hicbir yan: yok. 29 binde anlasamayiz, 30 bindir!
Pazarlik kaldiracak bir hikaye degil. I¢ ige yasayan halklarda her zaman icin diismanliklar
olabilir, bunlar kériiklenebilir... Burada Ittihatcilarin pozisyonu, hadisenin iistiiniin
ortilmesi agisindan 6nemli. ittihatgilarin kuliiplerinin dogrudan dahli var mi, yok mu

meselesine girmek istemiyorum, bu ayrinti birdenbire esasa nufuz ediyor...
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Ittihat¢ilar Adana katliamini niye gargaraya getiriyor?

Takip ettiginde ne gikacak karsisina? Bugiin Hrant'in cinayetinin arkasina gidemedikleri
gibi... Tayyip Erdogan ya da Icisleri Bakam kendileri gidip Hrant Dink’i 6ldiirmedi. Peki,
dibine gidiyor mu? Gitmiyor. Niye? Kendi toplumsal desteklerini, dayanaklarini kaybedecek,
kendisini besleyen kanallari yok edecek. Simdi liberaller bile “AKP devlet kanallariyla
baristy, ic ice gecti, onlar1 nifuzu altina alinca sikayet etmekten vazgecti” diyor. Biraz orgit

sosyolojisi yapmak gerekir. (guluyor)

Talat Pasa’nin “gdvurla Miisliiman esit olur mu?” dedigi 1911’de Seldnik’teki Ittihat
toplantisi, 1908’in tamamen reddi degil mi?

Tabii. Bu meseleler tartisilirken hi¢ bu konulara girilmiyor, ama esas bunlarin konusulmasi
1azim. “Ittihatcilar ile Tasnaklar isbirligi yapti” deniyor. Bu dogru, ama isbirligi yaparken
sartlar1 var. Abdulhamit doneminde Kurt beylerinin, Hamidiye Alaylari’nin baskisiyla
canlarim kurtarmak i¢in Amerika’ya, Kafkasya’ya kacan on binlerce Ermeni 1908
inkilabindan sonra geri dondii. Paris’te gerek Prens Sabahattin, gerekse Ahmet Riza
cevresiyle iliskileri olan Ermeni orgutleri, 1908 sonrasinda bu iligkilerini memlekette
siirdirdiiler. Enver ve Talat beylerin Ermeni mezarlhiginda Ermeni fedailerin mezarlarina
cicek koymalari, bu iligskinin Oyle lafla gegistirilmeyecek kadar ciddiye alindigini gosterir.
KAt iizerinde kalsa da Paris’te Aralik 1907’de Tasnaklar ve ittihatcilar arasindaki

antlasma, yalnizca Abdilhamit’in devrilmesini degil, kokten degisimleri de 6ngoriyordu.

Tasnaklarin Ittihatcilarla yaptiklan antlasma “haklariniz sonuna kadar verilecek”
seklindeydi. 1914’te Norvecli ve Hollandali iki mufettisin buraya gelmesinin esas nedeni de
bu haklarin verilmesi. Bu, emperyalist bir mudahale olarak gosteriliyor. Peki ama, gerekce
ne, ne icin geliyorlar? Adamin topragini, evini, malini gasp etmissin, vermiyorsun.
Uluslararasi hukukta “ben yaptim, oldu” yok. Biz de simdi Fransizlara “Cezayir'de soykirim

yaptiniz” diyoruz. Sen butun vatandaslarin hakkini veriyorsun, millet huzur ve refah
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icindeyken birdenbire isyan ediyor... Simdiki Kurtler gibi! Adamlar spor olsun diye
kacgakcilik yapiyor. Bir baska agidan tarihe baktiginda goriyorsun; ayni yerde otluyorsun.
Biz simdi Hinc¢aklar, Tasnaklar diyoruz, ama cesitli sosyalist ¢cevreler de vardi. Mesela

Selanik Sosyalist Isci Federasyonu...

Selanik biiyiik 6lciide Yahudi kenti, agirlikli olarak proletarya. Ug dilli is¢i gazeteleri cikiyor
ve sosyalist bir milletvekili olan Vlahof Efendi de buradan Osmanl Meclisi'ne giriyor.
1909’dan sonra, birgok sosyalist Hiirriyet ve Itilaf’a daha yakin diisityor, ¢iinkii Ittihatcilarin
bu tutumunun onlara hayat hakki tanimayacagini ve bir zorbalik rejimi oldugunu goriyorlar.
Selanik Sosyalist Is¢i Federasyonu 1908 seciminde Ittihatcilarla ittifak yapmis olmasina
ragmen, daha sonra Vlahof Efendi de Hiirriyet ve Itilaf’la isbirligi yapiyor. Tasnaklar
ittihatcilarla iliski konusunda cok ikircikli kaliyor ve aralarinda béliiniiyorlar. Bazilar,
mesela Andranik, “Ittihatcilardan bir hayir ¢ikmaz” diyor, isbirligine kars: ¢ikiyor. Bazilar
Abdulhamit donemindeki katliami veya Adana katliamin1 goz onune alarak “otekiler bir
felaket, bunlarla anlasmak durumundayiz” diyor. Tasnaklar ittihatcilarla hep isbirligi icinde,

onlarla anlagmak istiyorlar.
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Ittihat-Terakki temsilcileri Bahattin Sakir, Omer Naci ve Tunali Hilmi’nin de katildig,

|5 |
\

Agustos 1914’te Erzurum’da toplanan Tasnak kongresinde Tasnaksutyun partisi yoneticileri

Etyen Mahgupyan gecenlerde bir televizyon programinda “Tasnaklar ile [ttihat¢ilar
birbirinin kopyast” mealinde bir yorum yapti. Bunu nasil degerlendirmeli?

Tasnaklar ile Ittihatcilar ayni sey mi? Diirbiiniin hangi tarafindan baktigina baglh. “Ikisi de
milliyetcidir” mi demek istiyor, “ikisi de pozitivisttir” anlaminda mi1 soyliyor, anlayamadim.
Siyaseten ayni sey degil. Biri Sosyalist Enternasyonal iiyesi. ittihatcilar: ehven-i ser olarak
goruyorlar ve bu iliski kesintili olarak Temmuz 1914’e, Tasnaklarin Erzurum’daki
kongresine kadar siiriiyor. O kongreye Bahattin Sakir ve Ittihatcilarin sozciisit Nuri Bey de

katiliyor. Savasi kazanacaklarindan eminler; bolgenin bir kisminin Gurciilere, bir kisminin
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Miislimanlara verilecegini soyliiyorlar ve Tagsnaklar Osmanlilar lehine Rusya kisminda bir
isyan cikarirlarsa Erivan, Kars, Erzurum, Van, Bitlis'te Osmanli himayesinde Ermenilere
ozerklik teklif ediyorlar. Tagnaklar bu teklifi kabul etmiyor, her kesimdeki Ermenilerin bagh
olduklar ulkenin ordusunda, yani Rusya’dakilerin Rus ordusunda, Osmanli’dakilerin
Osmanl ordusunda kalacagini soyliyorlar. 1914’e gelinirken, iliskiler artik kopmus
vaziyette. Bu “buyuk felaket” sozu aslinda savas henuz baslamadan Tasnaklarin yayin
organinda baslik oluyor. Sinirin iki yaninda da, yani hem Osmanli hem Rus topraklarinda
Ermeniler yasiyor. Ahalinin kim vurduya gittiginin resmi. Ben Tasnaklar: siyaseten
benimseyecek durumda degilim, o ayri. Ama Tasnaklar, birakalim ezilen ulusun bir siyasi

hareketi olmasini, Sosyalist Enternasyonal i¢cinde yer alan bir parti.

ittihat-Terakki ise bir devlet partisi, hatta parti oldugu bile siipheli. Tasnaklar kongre
yapiyor, nesriyat ¢ikariyor, birbirleriyle dalasiyor, biri daga gidelim diyor, 6btrt bayira
gidelim, oteki evde oturalim diyor, farkh cizgiler var. ittihat-Terakki’de de farkl gizgiler var
belki ama, karar organi demir yumruk. O karar organina herkes dahil olamiyor. Tagnaklar
icin hep soylenen nedir, “terorist, ceteci”. Tasnaklarin genel merkezi Beyoglu'nda, Aga
Camii yanindaki Sakizagaci Sokagi'nda. Yasal bir parti! Meclis’te vekili var, gazetesi var,
dergisi var, Sosyalist Enternasyonal’de temsiliyeti var. Bu adamlar bir yandan da
ittihatcilarla oyun arkadasi, meyhane arkadasi... Hepsi degil tabii, Vartkes’le Krikor Zohrab
Talat Pasa’yla oyle bir iliskide; Armen Garo oyle degil.

Hingaklarin Ittihat-Terakki’yle iliskileri nasil?

O zamanki tabirle “Ermeni kolonileri”yle, mesela Misir’daki Hincaklarla Istanbul’daki
Hingaklar arasinda fikri ayriliklar var. 1908’in ardindan yillar gegmesine ragmen Ermeni
halkinin durumunda herhangi bir iyilesme olmadigi i¢in, Hingaklarin 1913 Kostence
Kongresi'nde siddeten yana olanlar 6ne ¢ikiyor. Hiirriyet ve itilaf’in 6nderleri Serif Pasa,

Sadik Bey gibilerle anlasma yapip onlardan yukliice para da alinca, Talat, Enver ve Cemal’e
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suikast hazirlarlar. Hingcaklarin Osmanh uyeleri buna karsi ¢iksa da, suikast timi Misir'dan
hareket eder. Ancak, Cemal Pasa durumdan haberdar oldugu i¢in Istanbul’a varir varmaz
enselenirler. Aradan bir yil gecger, olay yeniymiscesine, yanlarina bazi baska Hingak uyeleri
ve ilgisiz kisiler katilip 17 Haziran 1915’te idam edilirler. Dordu suikastci, toplam 21 kisi.
Katliam1 mesrulastiran bir unsur olarak kullandilar onlari. “Bakin iste bunlar yine isyan etti”
diye savastan once tutuklanan bu kisiler tehcirden uc¢ ay sonra asildi. Zengin bir tarih bu.

(guluyor)

1915 konusulurken hep Talat Pasa’dan bahsediliyor. Enver Pasa niye resimde yok? Dersim
icin Bayar’in soyledigi, 1915 i¢in de gecerli degil mi? Enver “vurun” demese, Talat Pasa
vurabilir miydi?

Enver Pasa ordunun basinda. Enver Pasa’dan ziyade, onun ¢ok yakini olan Bahattin Sakir
Teskilat-1 Mahsusa araciligiyla bu isi yuritiyor. Talat da evinden telgrafla idare ediyor.
Bunlar acikca biliniyor. Birebir, adam adama markaj! Talat'in defteri masallah yani! Talat
Pasa daha sonra Berlin'de “yapmadik, etmedik, mustahaktirlar” diyor, kendisini hakli
gostermeye calisiyor. Kahramanca deniz yoluyla kagmadan once, ciddi miktarda evrak
yakiliyor. Ama, Ermeni siyaset adamlari, milletvekilleri arasinda anilarini yazanlar var. Bu
anilar ne kadar gergek, ne kadar yanlis, test etmek lazim. Ama, daha savas baslamadan
once, 1913’te bile sonradan olacaklar neredeyse tamamen soyleniyordu. Ermenilerin mal ve
can giivenliginin saglanmasi icin Ittihatgilar “tamam, yapacagiz, edecegiz, ama kasimayin bu
isi” diyorlardi. “Kasirsaniz, insanlar galeyana gelir, 300-400 bin Ermeni olir!” Bunlar ittihat-

Terakki’'nin 1i¢ liderinden biri olan Cemal Pasa’nin sozleri.

Ttirkiye Cumhuriyeti’nin ileriki yillarda kabul edecegi resmi rakami o zamandan vermisler
yani...

Tunceli Kanunu da 1935’te gikt1, birkag sene sonra orada “isyan ¢ikacagini” onceden
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biliyorlarmis. Bizim biirokrasi her seyi onceden bilir. (giiliiyor) Savas basladiginda, Krikor
Zohrab’in Biiyiikkada’daki evinde, Tasnaklardan baz tiplerle Ittihatcilar arasindaki
gorusmeler devam ediyor bir yandan da. Ermeni mebuslar aralarinda bir katliamin olacagini
konusuyorlar, ama kafalarinda Abdulhamit donemindekine benzer, onu olsa olsa biraz
asacak bir sey var. Goriismeler son dakikaya kadar devam ediyor. Istiklal Caddesi'nde kagit
oynuyorlar, ayrilirlarken Talat Pasa Zohrab’i yanaklarindan opuyor. Zohrab Ayaspasa’ya,
evine gidiyor. Evine giremeden polis kaldiriyor. Polis de nereden geldigini biliyor. Boyle
terorist olur mu? Talat Pasa’yla kagit oynuyor, kahve iciyor, 6piistiyor, kalkip evine gidiyor...
Teroristse, Talat Pasa’y1 alnindan vurur, olur biter. Zohrab tutuklanirken “Talat’in haberi

var mi1?” diye soruyor. (guluyor) Bu, olaylarin akisiyla, ufak ufak orulen bir hadise.

Ezctiimle, 1915 “Kirmiz1 Pazartesi”...

Dogrudur. Kirmiz1 Pazartesi. Ayni sey Suiryani katliami igin de s6z konusu, Rumlarin tehciri
icin de. Nihayetinde, ya demokratik bir Osmanl toplumu yaratacaksin veya bu unsurlardan
kurtulacaksin. Tartismalar izlediginde gortiyorsun, 1915’in gelecegi adim adim biliniyor.
Bunu bu aciklikla sadece Trogki demiyor, birgok kisi dillendiriyor. Yillar geciyor. Nasil
cozeceksin? Cozmeyeceksin. Cozemezsen ne olacak? Kan goli olacak. Tarihte segenekler

sinirli. Demokratik haklarin tanindigi bir Osmanli toplumu yaratamazsan, bu kaginilmaz.

Bugiin de Kiirt meselesinde ayni durumda degil miyiz?

Evet. Ya demokratik bir Turkiye Cumhuriyeti olusturacaksin, Kurtlere talep ettiklerini
vereceksin veyahut kan golu... Siyasal ve sosyal haklar acisindan birlikte yasamanin
kosullarini yaratman lazim. Bunu yaratamiyorsan, adin ister Abdiilhamit olur, ister
Ruknettin...
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1908 meclisine donelim...

Bu Hincaklar, Tagnaklar Meclis-i Mebusan’da ne mi yapiyorlardi? Bunlar sadece toprak
talebiyle veya sadece Ermeni meselesiyle mi ilgiliydi? Meclis kayitlarinda -Turkce harflerle
basilmistir hepsi- akliniza gelebilecek bir dizi sosyal meselede, soziinii ettigimiz
milletvekillerini sik sik kiirsude gorursunuz. Mesela, Kurt hamallarinin meselesi, Zohrab
Efendi kiursu alir. Bugunki tabirle ister sosyal demokrat deyin, isterseniz merkez sol,
isterseniz sosyalist, bu insanlar 1908 meclisinde sosyal meselelerin temsilcisidir ve
aralarinda bir isci bloku var. Turkiye Isci Partisi’'nin 1965’te Meclis’e girmesinden 6nce, bu

topraklarda ilk kez bir is¢i grubu olusturmuslardir.

O grupta kimler vardi?

Birka¢ Ermeni sosyalist mebus ile Vlahof Efendi var. Once Selanik’te mebus olan Vlahof
Efendi ¢cok onemli; daha sonra Bulgaristan’da, sonra da Yugoslavya’daki mucadelede yer
alir. Anilarn da yaymlanmistir. Bugtn ¢ok tartistigimiz Kiurt meselesi konusunda Armen
Garo’nun Erzurum milletvekiliyken Talat’la agik goriismesinde soyledigi sozler vardir.
Kurtler de olayin icinde ve bu gidisatin onlarin da bir bakima Turklestirilmesini
hedefledigini Ermeni mebus Armen Garo o zaman goriyor ve soylityor. Bu meselelerin
oldugu donemi irdelerken, onemli bir tartismay1 unutmamak gerek. Balkan Harbi’'nden de
once, Christian Rakovsky ve sosyalistler bir Balkan devletleri federasyonu kurulmasindan
yanaydi. Balkanlar ve Kafkasya, halklar timarhanesi gibi. Sinirin nerede oldugu, hangi koyiin

ne tarafa ait oldugu, hatta bircok insanin milleti belli degil.

Biz hep Osmanli’dan baktigimiz icin, Birinci Balkan Savasi'nda oradan buraya go¢ edenlerin
trajedisini biliyoruz. Ikinci Balkan Savasi’nda biiyiik katliam oldu. Bu halklar timarhanesine
bir ¢oziim olarak, daha sonra Uciincii Enternasyonal de Balkan Sosyalist Devletler

Federasyonu onerisini getirmisti. Once, demokratik bir federasyon diisiiniilityordu. Savasi



| 24

engelleyebilecek bir ¢oziim olarak goriliiyordu bu. 1911°de Selanikli sosyalistler, Rakovsky,
Ermeni ve Osmanli sosyalistler ortak bildiri yayinlayip Sosyalist Enternasyonal nezdinde,
Italya’nin Trablus’a, yani Libya'ya asker cikarmasini telin etmislerdir. Yani masal
anlatmiyoruz. Dusuk kalibreli de olsa, bir se¢cenek dile getiriliyor, insanlar israr ediyor,

miucadele ediyordu.

Gelelim 1915’e, “buytik felaket”e...

Maalesef bu gok trajik felaketten su anda da tartistigimiz gesitli halklarin birarada yasama
imkani meselesine dair ¢ikarilacak ¢ok buytk dersler var. Sadece bizim i¢in degil, butiin
insanlik igin. Sosyal hareketlerle ulusal hareketler arasindaki iliski ve, tabir caizse, farkh
siyasal konumlanistaki halklar arasindaki iliski acisindan da anlamli bir yan var. Ermeni
sosyalist hareketi, kendi i¢indeki tutarsizliklar veri almak kaydiyla, bir taraftan da talihsiz
bir hareket, ¢linkii birlikte davranabilecegi bir Osmanl proletaryasi s6z konusu degil; Kiirt
proletaryasi da, Turk proletaryasi da ¢ok zayif. Dikran Zaven adinda gazeteci bir muhterem
var, Abdulhamit doneminde Osmanli’daki butiin ezilen kesimlere seslenir. “Hepimiz bu
istibdattan magduruz” der. Ne kadar sinirli da olsa, bu deneyim onemlidir. Tarihteki
basarili, basarisiz higbir deneyim kutsanacak bir sey degildir. Mutlaka oniimtzdeki sorunlar
gecmiste yasananlardan ¢ok daha karmasik, ¢cok daha zorlu olacaktir. Dolayisiyla,
kutsayarak, model yaratarak, fetis yaratarak yol alinamaz, ama en kiiguk deneyimi de

bilincimizde canl tutmak kaydiyla.
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Kayseri'de Tasnak mahktmlar, 1915

Geldik 2006’ya... Fransa’da soykirimin inkdrinin yasaklanmasina dair yasa tasarisina...

2006’dan oncesi var. 1990’da, Fransiz Komunist Partisi uyesi Jean-Claude Gayssot
parlamentoya bir yasa teklifi getiriyor. Sonra Gayssot Yasasi olarak da kabul edildi. Gayssot
Yasasi, insanliga karsi islenmis kabul edilen her tiirlii sugun gercekliginin sorgulanmasini ve
Yahudi soykirimini inkar etmeyi yasakliyordu. Boyle bir yasanin ifade ozgurligiune aykir:
olup olmadig: tartismasi 21 yildir stirtiyor. Bu olay Ermeni meselesinden ¢ikmadi, biz sadece
kendi meselelerimizle ilgilendigimiz icin Gayssot Yasasi'ni atladik. Soykirim inkarciligi tabii
ki Yahudi meselesinden ortaya ¢ikti. Bu, birtakim saklabanlari, dalaverecileri meshur
etmekten bagka bir ise yaramayan bir yasaklamadir. Adamin teki cikiyor, “Hitler Yahudi
dostudur” diyor, sonra Viyana’da mahkim ediyorlar. Adam meshur oluyor. Bu konuda gok

ciddi calismalar yapanlarin calismalar kimse tarafindan okunmuyor, ama bu adamin gorusi
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biliniyor. Ustelik, magdur durumuna giriyor. Riyakar, sahtekar, diizenbazin teki kahraman
haline geliyor. Bu tartismalar: bu sekilde engellemek tarihgilerin de tizerinde durdugu,

elestirdigi bir konu.

Tartisma bize yanhs aksettiriliyor. Ermeni soykirimi baglaminda inkarin yasayla
engellenmesine kars: ¢ikanlar “soykirim degildir” demiyor. Ornegin, Dominique Vidal gibi
pek cok onemli Fransiz tarih¢i bu yasaya karsi ¢ikiyor, ama onlar “1915 soykirim degildi,
Ermeni soykirimi olmamistir, mukateledir, hatta Ermenilerden fazla Turkler olmustur”
demiyor ki! Turk devletinin parayla tuttugu birisi yoksa, boyle tezler ileri stiren yok. Onlar
“biz tarihgiyiz, yargic degiliz” diyor, “bu olay nasil cereyan etti, bu konuda 6zgir bir sekilde
calismak, tartismak durumundayiz. Bu tartismaya herhangi bir engel konulamaz” diyorlar.
Ama Turkiye’ye Oyle bir yansiyor ki, bu yasay1 elestirenler sanki “soykirim degildir”
gortsiinde. Once, Sarkozy icin secim yatirimi dediler. Sonra fark ettiler ki, daha 6nce bunu
Sosyalist Parti parlamentoya getirmis. Sarkozy soz vermis, sonra sumenalt1 etmis, simdi
senatoda Sosyalist Parti cogunluk oldugu igin “gtindeme getirin” diyorlar. Bu yasanin
kaynaginda Komiinist Parti milletvekilinin imzasi var. Dolayisiyla, bu bir Sarkozy meselesi,
ucuz bir secim taktigi degil. Fransa’daki Ermeni se¢menin oyu belli. Boyle bir tartisma
nedeniyle oyunun rengini degistirecek insan sayisi da belli. Kominist Partili bir Ermeni,
Sarkozy bu yasay1 gindeme getirdi diye ona oy vermez. Sosyalist Partili de vermez. Orada
oylar bizdeki gibi sabahtan aksama degismiyor. Bu yasa demokratik degil, bu mesele
yasaklamayla olacak bir hikaye degil. Ama, bu yasaya biz kars: ¢ikabiliriz de, bu hiikiimet
kars: ¢cikamaz. Karsi ¢ikmasi i¢in once buradaki ozgurluklere aykirt maddeleri kaldirmasi
lazim. Hrant’1 301’den gotiirmiissiin! Kim kime ders verecek? Ayip denen bir sey var! Orada

para cezasl; burada adami olduruyorlar, sen ustunu ortuyorsun.

2006°da Hrant Dink’in, bugtin de Hosrof Dink’in bu yasaya elestirileri ¢arpitiliyor: “Bizim
Ermeniler soykirim demiyor, ama ah o diaspora yok mu!” 2006’da Hrant Dink soyle demisti:
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“Paris’e gidecegim, Concorde Meydani’'nda ‘soykirim olmamistir’ diye bagiracagim. Sonra
Ankara Giliven Park’ta ‘Soykirim yapilmistir’ diyecegim.” Ama bu sézlerin hep sadece ilk
kismi hatirlatiliyor.

Soykirim meselesine gelip dayaninca, isin esasi kayboluyor. Bizim, ezilenlerin, emekc¢ilerin
bu tarihle yeniden didismemiz gerekir. Egemenlerinki Orwell’yen bir hikaye, onlarin tarihsel
gerceklikle bir iliskileri yok. Onlarin geleceklerini, hallerini dogrulayacak bir tarihi safsataya
ihtiyaclarn var. Bizimse, kendi tarihimizi yaratmak i¢in insanlarin yasamis olduklari butun
buytk felaketleri ¢ok iyi irdelememiz lazim ki, buradan gelecegimiz i¢in dersler ¢ikaralim.
Ermeni meselesi Tirk-Ermeni meselesi degildir, insanlik meselesidir. I. Diinya Savasi insani
bir felakettir, bu felaketin faturasini odeyenler vardir. Vucutta bir ariza varsa, bir yerden
cikiyor. Bu fatura da birilerine kesilmistir. II. Dunya Savasi’'nda da Yahudilere, Cingenelere,
escinsellere... Benzer kosullar yeniden olustugu zaman, su anda ¢ok rahat tartistigimiz baz
meseleler birden bizi tarihin girdabina sokar goturur. Dolayisiyla, hadisenin nasil

olustugunu bilip tartismak ¢ok onemli.

Bir de “meseleyi tarihgilere birakalim” tezi var. Bir tarafta Ermeni tarihgiler ve onlari
destekleyenler, diger tarafta Tiirkct tarihgiler ve devlet tesvigiyle onlara destek veren “Tiirk
dostu” tarihciler, tartisip konuyu ¢éziime ulastiracaklar.

Orhan Pamuk Ermeni meselesiyle ilgili aciklama yaptiginda, Turk Tarih Kurumu’'nda Ermeni
masasinin sefi profesor Kemal Cicek “Turkiye, soykirim iddiasini kabul ederse Ermenilere 60
milyar dolar tazminat 6demeye mahk{im olacak. Pamuk’un biitiin kitaplarini altin yapip
satsak bunun bedelini odeyemeyiz. Dolayisiyla herkes haddini bilmeli ve susmali” demisti.
Bu tarihg¢iyle simdi neyi tartisacaksin? Parasi olan tartisir. Bu kafaya gore, 100 milyarim
varsa, iki milleti katledebilirim, tazminatin1 verdikten sonra... Sorunumuz bu degil. Biitin bu
olup biteni sosyal gucleriyle, siyasi gucleriyle kavramak, bu tarihi yeniden canlandirmak

gerek ki, butun bunlar bosuna yasanmamis olsun.
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“Ttirkiye inkdr hakkinin pesinde” baslikli, internet tizerinden imzaya da agilan bir bildiri var.
Son paragrafi séyle: “Inkdrdan beslenen bir ifade ézgiirliigii séylemi buram buram riya
kokuyor. Tartismay tictinci agizlardan alip ait oldugu topraklara tasimaliyiz. S0z konusu
tasariya karsi ¢ikmanin belki de en hakli gerekgesi budur. Onun i¢in birakin Fransa’yi.
Fransa ¢ok koti bir sey yapryormus, niyeti hayra degilmis. Peki, Ttirkiye ne yapmayi
dustintiyor?”

Heniiz bu yasa karara baglanmis degil. Bazilarinin biitiin imidi yasanin ¢ikmamasi. Halbuki
yasa, soykirim meselesini degil, soykirimin tartisilabilir olup olmamasini karara baglayacak.
Isin garibi, bizim devletliilarimiz de facto soykirimi kabul etmis durumda, “bunun
tartismasini yasaklayamazsiniz, bu demokratik haklara aykiridir” diyorlar. “Soykirim
demeniz demokratik haklara aykiridir” demiyor, diyecek hali de yok zaten. Soykirimi de

facto kabul etmis durumda.

Ayni metinde, “Parlamentolarin tarihi olaylarla ilgili karar almast ¢ok yanlismis.
Parlamentolarin tarihi olaylarla ilgili karar almasi yanlissa, bu, bizim Ermeni soykirimi ile
ilgili TBMM’den bekleyebilecegimiz bir sey olmadigi anlamina mi geliyor” deniyor.

Turkiye Buyuk Millet Meclisi'nden bu yonde bir beklentisi olanlar olabilir, ama benim
derdim o degil tabii. Ben ezilenlerin, emekgilerin bu meselenin bilincine varmasini, ne olup
bittigini anlamasini temel mesele olarak goririum. Tarih bir miicadele alanidir. Herkes kendi
tarihini kuruyor. Meclis de kendine gore bir pazarlikla tarihi kuracaktir. Meclis’ten bir sey
beklemeye gerek yok. Meclis nerede zorda kalirsa, ona gore davranir. Esas mesele bu degil.
Demokratik haklarin, her turli meseleyle birlikte bu meselenin de tartisiimasinin ortaminin
saglanmasi onemli olan. Bugiin tartisabildigimiz kadariyla bu tartisma ortaminin olusmasina
siyasi partilerin, yani devletli siyasi partilerimizin zerre kadar katkisi olmamigstir. Bakiniz,
Cemil Cicek’in Ermeni konferansi sirasindaki beyanati: “Bizi sirtimizdan hangerlediler!”
Boyle bir zihniyet Meclis Anayasa Komisyonu Baskani olmus, “anayasa tartismasi yapilsin”
diyor. Kimse tartismiyor. Ben de olsam korkarim. Polis sorgusunda “konus!” demek gibi.

Niye konusayim, basim belaya girecek! Dolayisiyla, biitiin tarihi, siyasi, sosyal meseleleri
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ozgur bir bicimde tartisma ortaminin saglanmasi, bizim Meclis’ten isteyebilecegimiz bu.
Parlamentolar soykirim konusuna karar veremezler, menfi ya da muspet anlamiyla buna
insanlar karar verecektir. Hikiimetin, devletlilarin, Meclis’teki siyasi partilerin bu yasa
tasaris1 hakkinda konusma haklar yoktur, onlar once bu toplumun onundeki benzer

engelleri ortadan kaldirsinlar.

Davutoglu bu yasa tasarisiyla ilgili konusurken, “yasa gegerse, Fransa kendi varligini
reddetmis olur” dedi, Fransa’nin diisiince ozgiirliigiine verdigi onemi kastederek. Tiirkiye
icin boyle bir “varlik reddi” tehlikesi s6z konusu dedil tabii.

Basbakan Voltaire’den ne okumustur, bilmiyorum, Voltaire’in, Montesquieu’'nin adlarini
gecirdi konusmasinda. Onlarla bugunku siyasi rejim arasindaki iliskiyi nasil kurdu, anlamak
mumkiin degil. Ayrica, su anda Fransa’da siyaseten kendisine benzer bir lider bulunmakta.
Sarkozy ve Tayyip Erdogan ayni siyasi ¢izgi. Avrupa Parlamentosu’'nda AKP komunistlerle
ayni gruba gitmiyor herhalde. Ikincisi, Fransa’da Cezayir meselesini mesele yapan kim oldu?
Tabii ki Cezayirliler kendi mucadelelerini verdiler, ama Fransiz sosyalistler, demokratlar, bu
miucadelenin yaninda yer aldilar ve bunu kendi tarihlerinde baskoseye oturtup ¢alismalar
yurutuyorlar. Bu bilinci ayakta tutan genis bir kesim var. Fransa’da, Cezayir’'de yapilan
iskencelerden tutun, akliniza gelebilecek her turlu ayrintiy1 iceren kitaplar, arastirmalar,
belgeseller bulmaniz miimkiin, bunlarin yasaklanmasi s6z konusu degildir. Fransa’da sol da,

toplumun azimsanmayacak kismi da bu meseleyle yuzlesmistir.

Ttirkiye 1958’de, yani AKP’nin selefi ilan ettigi Menderes doneminde, BM’de Cezayir’in
kendi kaderini tayin etmesi hakkindaki oylamada ¢ekimser oy kullandi.

Cezayir kurtulus savasi sirasinda da Tirkiye Fransa'nin yaninda yer aldi. Ayn sekilde,
Irak’ta Faysal devrildigi zaman da... Dolayisiyla, bu argimanlar dile getiren arkadaslarda,

tarihi bilincten vazgectim, tarihi maliimat da biraz kit galiba, ne bulurlarsa, uluorta alet
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edevat yerine kullanmaya calisiyorlar.

“Tarihgiler tartissin” tezine deginmistik. “Tarih¢i”den kasit, resmi tezi savunan tarihgiler.
Ermeni meselesine devletin gozuyle bakmayan bircok Turkiyeli tarih¢i var, ama onlarin

tartismasi soz konusu degil; onlar tarihgci bile sayilmiyor...

Bastan karar1 vermissin zaten, diyorsun ki “benim soyumda, sopumda, tarihimde boyle bir
sey olamaz”. Bu demektir ki, “boyle bir sey olmustur” deme ihtimali olanlar tarih¢i olamaz.
Yani tarihgileri de tasnif ediyorsun. Bizde bu mesele hakkinda menfi, muspet konusan
tarihciler arasinda, soykirim diyen var, katliam diyen var, mukatele diyen var, asil Ermeniler
Tirkleri daha ¢ok oldiirdu diyen var... Bu da nasil oluyorsa? Ermeniler koskoca ordular:
cokertmisler! Cesitli emekli buyukelciler de TV’deki agik oturumlarda acgikga soyluyor,
diinyada soykirim konusunda genel bir kanaat var. Bunu degistirmek mimkin degildir,
zaten hiikiimet de bir savunma hamlesi yapmaya galisiyor. Onlarin diisiindiigii, “acaba

bunun arkasindan ne gelir?”

“Uc T” gelir diyorlar: “Tanima, tazminat, toprak”.

Bu aslinda bitmis bir tartismadir. Bizim i¢in mulkiyete dayal bir tartismanin, u¢ T, bes T gibi

seylerin bir anlami yok. Bizim i¢in 6nemli olan, bu ve benzeri olaylarin bilince ¢ikarilmasidir.

Topraklarindan surtlen insanlara mulklerinin iade edilmesi ya da tazminat 6denmesi
gerekmez mi?

Olenlerin arkasindan bir ayrim yapmak miimkiin degil, ama yoksul kéyliiniin higbir seyi yok,
onlara hicbir sey dusmeyecek, tefecilikten para kazanan malini alacak... Boyle abuk sabuk
seylere dogru gideriz. Burada temel sorun, toplumun bunu kendi tarihine yedirmesidir. Bu,

bizim farklh bir gelecek insa etmemize katkida bulunacaktir ve o gelecekte insanlar
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kardesce, ozglr bir bicimde yasama imkanini bulacaklardir. Gog edenlerin geri donmesi
meselesine gelince, tabii ki go¢ edenlerin durumu buraya gelip yasamak isteyebilecek bir
Japondan farkhdir -Japonyali bir insan da tabii ki hangi toprakta calismak, yasamak istiyorsa
yasar; bizim anlayisimizdaki vatandaslik hukuku boyledir. Ama soziinii ettigimiz basit bir goc
meselesi degil, sirtlarinda topraklarini tasimis insanlar bunlar. Disaridaki Ermeniler burada
yasayan birgok Ermeniden daha fazla topraklarina bagllar, ¢iinki anilar abartilarak
yasaniyor. Evlerini bag bahce iginde hatirliyorlar, Allah bilir kirag bir araziydi. Cennet gibi
anlatiyorlar, nenelerinden Oyle dinlemisler. Bugiin tabii istedigi yerde yasamay tercih hakki
olmali. Avrupa Birligi'ne “sinirlari kaldirin” dedikten sonra, “Ermeniler asla dogduklar:

topraklara donmesin” dersen komik olur.

Bir Japon gelip “ben Yozgat’1 ¢cok sevdim, burada yasamak istiyorum” derse, kabul gorur,
hatta el tistunde tutulabilir, ama bir Ermeni aile “vaktiyle burasi bizim koyumtuizdi, donduk
geldik” derse...

Vay haline! Toplum bunu kabullenmezse olamaz... Hrant’in hep ¢abaladig: buydu. Buradaki
insanlar bunu kabul etmedikce, kendi tarihlerini anlamayacaklar, kendi insanliklarini da
anlamayacaklar. Kagit tizerinde, “ona bes kagit verdim, buna bir bina verdim” desen bile o
hayat1 yeniden kurma sansin yok. Bizde bu durumlar ¢ok arizali. Son yasadigimiz olaylara
bakinca, “su kadar insan oldiirilmis, sturilmis; olur boyle seyler” gamsizligi var.
Gamsizligin mertebesi yoktur, 35 koylu de olse, 350 de olse, Oyle bakarsin. Birincisinde “ne
oluyoruz” demezsen, binincisinde de sesini ¢ikarmazsin. Zihniyet meselesi. Ve maalesef

milliyetcilik, muhafazakarlik, yabanci dismanligi, komsu sevmezlik son yirmi yilda artmistir.

Bir yandan da, “Yeni Tiirkiye”de dinlerin, cemaatlerin baristigi, birbirini kucakladigi, diyalog
ortaminin gelistigi iddiasi var. Hiikiimet cemaatlere bir parmak bal misali, kimi vakif
mallarini alayivald ile bahsediyor. Ermeni cemaati de hiikiimete tesekkiir ilanlari veriyor.
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Cemaat kendi igine kapali, muhafazakar bir ¢evredir. Daha onceki yonetimlere bakarak, bu
yonetimin getirdigi bazi soslar konusunda, cemaat yoneticileri veya kanaat onderleri boyle
bir hevese kapilmis olabilirler. Hatta bu oylesine onemsendi ki, bu kanaat onderlerinin
bazilar secimlerde AKP’den milletvekili olmak i¢cin beklentiye girdiler. Bu da bir zihniyet
meselesi, cemaat de bir biitiin degil. Herkes tarihle iliskisini tasarladigi gelecekle baglantili
olarak kuruyor. Zaten su kadar insan kalmis, iki cesme, bir kilise vermissin... Hic¢ yoktan iyi,
o ayr1 hikaye, ama bunlar isin teferruati. Kendi sorunlarini ayr tutarak degil, diger
demokratik taleplerle butunlesik bir sekilde ortaya koymak gerekir. Boylece, kendi talebin

de buyur, genisler. Temel problem bu.

1915’in 100. yildéniimiine ti¢ yil kald1. Oniimiizdeki ii¢ yilda Ermeni meselesi ve soykirim
tartismasi nasil bir seyir izleyecek sence?

1915 soykiriminin daha genel kabul gormesi yonunde seyredecektir. Hukumet belli ki buna
karsi birtakim savunma mekanizmalar1 kuracak. Ama, on yil, yirmi yil onceki bahaneler artik
yavas yavas ortadan kalkmis gozikiiyor. “Mukatele”, yani Ziya Gokalp’in soyledigi “karsilikl
oldurme” pek gecerli olmayacak. Bu demektir ki, bir tur “yol kazas1” tezine yonelinecek,
yani “Ermeniler Der Zor’a surgun edilirken birtakim ¢apulcularin oldurmesiyle olaylar
meydana gelmistir” denecek. “Zaten 1916’da cesitli mahkemelerde su kadar insan idam
edildi” diye bu tez gu¢lendirilmeye calisilacak. Onlarin Ermenileri 6ldurdukleri i¢in degil,
mallarina mulklerine el koyduklar icin yargilandiklarini biliyoruz. Sonucta, kademe kademe
savunma mekanizmalarini kuracaklar. Gii¢ iligskilerine bagl bir hikaye. Sartlar baska tirli
olursa, diinya politikasi elverisli olursa, bir siire daha bunu gargara etme imkani olabilir.
Ama maltimualiniz, daha birka¢ sene 6nce Kirt yoktu, “kart kurt” vardi. Simdi, kah “hepsi
kardesimiz” oluyor, kah hepsi ressamlarla beraber “terorist” oluyor, duruma gore. Bu
normal, sistem kendisini koruya koruya gidecektir. Oradan bir degisim beklemek yerine,
ahalinin bu konudaki hassasiyetini artirmak, asagidan bir tazyik, bu tartismalar: daha makil

bir gizgiye surukleyebilir.
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19 Ocak’in besinci yildonumtne geliyoruz. Hrant Dink davasinin seyrini nasil
degerlendiriyorsun?

Durusma gunleri mahkeme onune gitmeye 0zen gosteriyorum ama, isin hukuki yonunden
basindan beri umutlu degildim. Nitekim, olay ¢ok sinirh tutuldu ve oyle kaldi. Davanin
takibine, hukumetten biraz fazla beklentiyle baslandi. Ancak giderek, hukumeti karsiya
almamanin ¢oziim olmadig: goruldu. Hikkimet iizerinde yeterli baski oldu mu? Aslinda
onemli bir baski oldu, ama hukumetin bu isi daha fazla desmesi, asli faillerin,
mekanizmalarin uzerine gitmesi zordur. Bir sey daha var, bu toplumda Hrant'in

oldurulmesini mesru goren bircok insan vardi, biri de ¢ikip vurdu. Temel problem budur.

Cinayetten sonra beyaz bereli insanlarin stadyumlart doldurup “Hepimiz Ogun Samastiz”
dedigi hatirlarda. Bu dava takip edilirken hiikiimetin sorumlulugunun tizerinde yeteri kadar
duruldugunu soylemek de zor. Cinayet islendiginde AKP bes yildir iktidardaydi, bir bes yil
da cinayetin tizerinden gecti. Geldigimiz noktada, hiikiimet icraati olarak gordiigiimiiz,
cinayetle birlikte ad1 anilan devlet gérevlilerinin terfi ettirilmeleri ya da dénemin Istanbul
valisi Muammer Gliler érneginde oldugu gibi AKP’den milletvekili secilmesi.

Bu hiikkiimetin valisinin muavini ¢agirdi, Hrant onun makaminda tehdit edildi. Birka¢ giin
sonra bir arkadas evinde Hrant'la birlikte yemekteydik. Acikca bu isten urktiguni
soylemisti. O anda meseleyi tam olarak algilayamadim ama, simdi olayin nereden basladigini
biliyoruz. Butun isimler belli. Ama olayin ustu ortuldu. Baslangicta, bu Ergenekon’la, derin
devletle siirh goruldu, ama AKP, en azindan meseleyi ortmesiyle, buna yol vermis oldu. Bu
terfiler, milletvekili yapmalar, aklamak anlamina gelir. “Maasina zam, isine son” gibi bir
durum degil, aksine, hem maasina zam ve riitbeye terfi, hem de isine devam. Baz1
arkadaslar AKP hiikiimetinden sadece bu meselede degil, genel olarak demokratiklesme

acisindan birtakim beklentilere sahipti.

Aslinda, bu konuda son zamanlarda bir degisim s6z konusu, bir¢ok arkadas, tabir caizse,

koklu bir goris degisikligine ugradi. Bu hitkimetin bu meselenin gerektigi gibi izerine



| 34

gitmedigini artik herkes kabul ediyor. Tiirkiye’de bu tiir meselelerde ciddi bir hassasiyet
olmamasina ragmen, ¢ok farkli kesimlerden insanlar Hrant’in anisina gergekten sahip gikti;
bu bizim i¢in onemlidir. Bu insanlar bir baski olusturdu derken, karinca kararinca, miitevazi
olcekte... Cenazede bulunan yuzbinler her durusmada mahkemeye gelecek degillerdi tabii,
ama doniip baktigimizda, bu kadar yildir, yagmurdur, kardir, kistir, kiyamettir, her sartta
mahkemenin online gelen insan toplulugu olayin desifre olmasi umuduyla orada bulundu.
Bunun etkisini de icinde bulundugumuz toplumsal kosullarla birlikte ele almak gerekir.
Uludere’de 35 kisi oldiirildii, tabii sokaga ¢ikanlar oldu, ama genelde sessizlik hakim.

Ustilen bir bakan istifa eder, ustilen bir idare amiri gorevden alinir... O bile olmadi.

“Hadi gel 1908’e donelim” desek, 1908 temmuzuna, ne dersin?

Oniimiizdeki meselelere bakarak sorarsak, acaba biz neredeyiz? O sorunlan ¢ézditk mii?
Insanligin 6niinde o giin varolan sorunlarda, haklar meselesinden halklar meselesine, bir
hamle yapilmis degil. Sorunlar ¢ozmiis degiliz. Ilging baska bir sey var, 1908’de su veya bu
sekilde insanlar hep birlikte coskuyla sokaklara dokuldiler. Bunu bir kez daha yasamadik.

1907’deyiz yani. Fenerbahge’nin kuruldugu tarihte.

1907’de, yani Tasnaklarin Emek Kongresi'ni yaptig: yildayiz. (gtuliiyor) Maalesef Oyle bir sey

de yok bugun.

Yoksa, Hamidiye doneminde miyiz?

Bu toplum artik Hamidiye'yi kaldiramayacagini gordi. Korucu sistemi ¢oktl. Ayrica, bir-iki
yer hari¢ korucu sistemi tam olarak Hamidiye Alay1 olmadi. Ne oldu diye soracak olursaniz,

daha modern bir kapitalist toplum olduk, ama insani ihtiyaclar acisindan katedilen mesafe
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alet edevat babinda katedilenin ¢ok altinda kaldi. Rosa Luxemburg’un sézint ettigi
sosyalizm ya da barbarlik alternatifinin - ki, tam da Ermeni katliaminin gerceklestigi
glnlerde soylemistir onu- hikmint siirdiirdiigi bir diinyada, beserin 6zgiirlesmesi yolunda
umutlarin kirildigi bir donemde yasiyoruz. Tarihin kaydettigi felaketler bu bakimdan
ezilenler icin, emekgiler i¢cin kendi tarihimizin ayrilmaz parcalari. Rosa’nin bir kole
ayaklanmasinin sembolu olan birini, Spartakus’u yeni donemin mucadelelerine bayrak
yapmasinin boyle bir anlami da var. Ermeni katliami insanh@in 20. ylzyildaki ilk biiyiik

yenilgisinin neticesiydi; yeni yenilgilerden korunmak icin bu tarihin canlandirilmasi sart.
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