Masis Kirkcugil: Onemli olan halkin tarihsel
bilinci

Posted on 26/06/2020

Zor gunlerden geciyoruz. Kimilerinin fasizm, kimilerinin Erdoganizm, kimilerinin kotiligtn
iktidar dedigi, insanlhigin siyasi ve toplumsal birikimini hice sayan, kendi dar kaliplarina
uymayan herkese ve her seye savas acan bir tek adam rejimi altinda, hepimiz onem
verdigimiz degerlerimiz i¢in miicadele ediyoruz. Bu miicadele, aslinda tamamen giincel ve
gundelik olanda ge¢miyor. Ciinku tarih de bir miicadele alani. AKP’nin tarih alaninda
yillardir verdigi miicadele, olmus olan’la alakasi bulunmayan, kullanisli, eklektik ve insa
edilmis bir tarih anlatisin1 bize dayatmaya calisiyor. Bunun karsisinda resmi tarihi yeniden
diriltmek icin cabalayanlarin yaninda, yine kendi degerlerinin tarihsel kaynaklarini gorinir
kilmaya, onun imgelerini bugiinde yakalamaya calisanlar da var. Cuinku buginde ne kadar
¢ok miicadele bashgimiz varsa da, Ermeni Soykirimi’nin, Maras Katliami'nin, Sivas
Katliami'nin, Roboski'nin sorumlulugunun da tizerimizde oldugunu; bu yasananlarin
adaletinin, gelecekteki micadelelerde sakli oldugunu biliyoruz. Ermeni Soykirimi’'ni bu

anlayisla ele alan Bir Bagka Tarih Mumkun muydu?

Emre Tansu Keten: Tarihteki butiin felaketlerin aslinda alternatif bir tarihin
gerceklesmemesi anlamina geldigini soyluyorsunuz kitabinizda? Osmanli’nin son doneminde

kacirilan firsat neydi?

Masis Kirkcgugil: Aslinda burada Cristian Rakovski'nin 1908 Devrimi'nden bir hafta sonra
Fransizca Socialisme dergisine yazdig: bir yazidan hareketle bir genellemeyi
somutlayabiliriz. Burada Osmanli Imparatorlugu’ndaki halklar agisindan bir imkan vardi.
Neydi bu imkan? Rakovski ¢ok acik bir sekilde, Osmanl kendi i¢ barisini saglayabilirse, yani

icerisindeki gesitli unsurlarin ittihadini1 saglayabilirse, o donem Balkan bolgesinde gikacak



bir savasin 6nlenebilecegini, hatta boylece bir dinya savasina giden yolun da biraz daha
engebeli hale gelecegini iddia etmisti. Rakovski doneminin ¢ok 6nemli bir Marksistidir.
Balkan sosyalizminin kurucusu konumundadir. Turkce dahil, hemen hemen butiin Balkan
dillerini bilir ve o donem Selanik’te de faaliyetlerde bulunmustur. Dolayisiyla bunu sadece
afaki bir degerlendirme olarak gormemek gerekir. Gergekten Osmanli’da diistiik de olsa
boyle bir ihtimal vardi. Bu ihtimal gergeklesmedigi i¢in, hem Birinci Diinya Savasi'na
katilmistir, hem Diinya Savasi'na suruklenmistir, hem de Ermeni Soykirimi gerceklesmistir.
Bu formulasyonu en iyi sekilde Alman Devrimi tarihine uygulayabiliriz. Birinci Dunya
Savasi’'ndan sonra Alman Devrimi basariya ulassaydi, insanligin tarihi baska tiirli olurdu. Bu
devrimin yenilgisi Nazizmin yolunu acti. Umudun kapilar kapaninca o sufli guruh-u
serseriye kendi toplumsal malzemesine uygun bir sekilde Nazizmin yollarini dosedi.
Kadercilik anlaminda degil ama bir ihtimalin kérelmesi, ona karsit olan baska bir ihtimali

one cikartiyor.

1908 Devrimi nasil yenildi?

1908 Devrimi ihanete ugrayan bir devrimdir. Clinkii vaatleri agisindan baktigimiz zaman
1908’in sokaktaki sesi hem anasir acisindan, hem isc¢i sinifi agisindan istibdada bir
baskaldiridir. Bu sturecte bir ozgurlik ortami ortaya ¢ikti. Ancak devrimin ardindan bu
ozgurluk ortami kademe kademe kesilmeye baslandi. 1894-1896 katliamlarindan sonra
Ermeniler, Dogu Anadolu’da blylk goglere zorlandilar ve topraklari, 6zellikle Kirt Beyleri
tarafindan, isgal edildi. Bunlarin geri donmesi ve topraklarin iade edilmesi i¢in Tasnaklar ve
Ittihatcilar arasinda bir anlasma yapildi. Ancak bu anlasmanin da ciddi bir karsiligi olmada.
Genel olarak bakildiginda Ermenilerin meselesi bagimsizlik falan degildir. Tasnaklarin higbir
metninde bagimsizlik lafi gegmez. Ermeniler biiyiik bir Imparatorlukta dagilmis bir halktir
ve bu halkin nerede bir bagimsizlik isteyecegi belirsizdir. Dolayisiyla sanilanin aksine,
Ermeniler Osmanli’'nin butin olarak donusumiini o0ngormuslerdir. Devrimden sonra
ittihatcilar, Ermenilerin bu doniisiim taleplerini karsilayacak giicleri olmadigini ve daha

onemlisi, yoksul Ermeni koylulerin sorunlarini ¢ozmek yerine Kirt Beyleriyle anlasmanin



kendileri agisindan daha avantajli olduguna karar verdiler. Ittihat ve Terakki devrimden iki
sene sonra, devrimin basinda halkta ortaya ¢ikan beklentilerden kopmaya basliyor.

Dolayisiyla burada bir ihanet s0z konusu

Tasnaklar Osmanl siyasetinin neresinde duruyor? Aykut Kansu'nun 1908 Devrimi
kitabindan bildigimiz gibi 1908 6ncesi Anadolu’nun cesitli bolgelerinde ¢ikan Vergi
Ayaklanmalari’'nda da yer aliyorlar ve sadece Ermeni Meselesi’yle sinirh bir politika

izlemiyorlar sanirim.

Tasnaklar bir federasyondur, Ermeni Devrimci Federasyonu. Hem Rusya’da, hem Iran’da,
hem de Osmanli’da faaliyet gosterirler. Kurucular esas olarak Rusya’daki Narodniklerin
etkisi altindadir. 1896’dan itibaren Sosyalist Enternasyonel’in butun toplantilarina katilir
Tasnaklar. 1907’de ise seksiyon olarak kabul edilirler. 1887’de Isvicre’de kurulan Hincaklar
ise kendilerini Marksist olarak tanimlamistir. Anadolu’da 1908 oncesi ve hatta devrim
sirasinda Ittihat ve Terakki'nin Anadolu’da érgiitlenmesi yoktu. Bircok énemli Anadolu
kentinde Ittihat ve Terakki’'nin 6rgiitlenmesine bizzat Tasnaklar onayak olmustur. Vergi
Ayaklanmalari’'nin en sert yasandigi yerlerden birisi olan Erzurum bugiinkiinden ¢ok farkl
bir yerdi. Bunu unutmamak lazim. Birincisi buras1 bir surgun bolgesiydi, yani bir muhalefet
yatagiydi. Ikincisi Kafkasya'yla ve Iran’la cografi olarak kurulan iliskiler, bu tilkelerdeki
1905 ve 1906 devrimlerinin siyasi havasini Erzurum’a tasiyordu. Vergi ayaklanmalarinda
herhangi bir siyasi hareketin tahrikinden ziyade bir kendiligindenlik s6z konusudur.
Osmanli’'nin butgesi sikisinca olmadik vergiler ortaya ¢ikmis, bu vergileri cdemekte zorlanan
insanlar da sokaga ¢ikmistir. Insanlar sokaga ¢ikinca, siyaset yapma aliskanligi ve
orgutlenme deneyimi olan insanlar daha onemli hale geliyor dogal olarak. Tasnaklar bu
nedenle one ¢ikmistir. Bunun disinda, Tasnaklar, Mus, Bitlis, Van gibi bolgelerde fedai
hareketleri orgutlemistir bu donem. Yoksul Ermeni koylulerini korumak i¢in tipik Narodnik
ilkelerle kurulan bu orgutlenmeler, karsi sinifta gordukleri Ermenilere kars: da mucadele

etmistir



Kitabinizda Caglar Keyder’in, Osmanli’da gayrimiislimler tarafindan modern anlamda bir
orta sinifin yaratildigi ve bu orta sinifin, baska bir tarih mimkiin olsaydi, Tiirkiye'nin
modernlesmesi icin ¢ok onemli bir islev yiiklenecegi gortsiinii aktariyorsunuz. Sayet her sey
farkl olsaydi, Turkiye'nin tepeden inmeci modernlesmesi yerine organik bir modernlesme

mumkin olur muydu?

19. yuzyilin ikinci yarisinda, ozellikle Abdulhamid doneminde, Osmanli modernlesmesinin
patlama yaptigi donemdir ayni zamanda. Borsanin kurulmasindan, kiltiirel hareketlilige,
basinin ortaya ¢ikmasindan ilk romanlara kadar bu boyledir. 1848 devrimi esnasinda
Paris’te bulunan Krikor Odyan’in hazirladigi, 1963’te kabul edilen ve cemaat igerisindeki
hukuku diuizenleyen Ermeni Nizamnamesi, Osmanli’nin ilk anayasasina bir on hazirhik
olmustur. Bu Nizamname, aslinda Ermeni cemaati icerisinde Amiralar sinifina ve ruhbanlara
karsi verilen bir esit yurttaslik miicadelesinin bir ¢iktisidir. Bu nedenle Ermenilerin kendi
icerilerinde bir 1848 yasadiklarini soyleyebilirim. Keyder’in sozune gelirsek, evet
Osmanli’da modern anlamda bir orta sinif olusmaktaydi. Bu sirece Ermeni Soykirimi ve
Rumlarin gog ettirilmesi bir tirpan olmustur. Osmanh toplumundaki uretim guglerinde de,
entelektiiel duzeyde de buyuk bir zedelenme meydana gelmistir. Turkiye 1910’lardaki
uretim duzeyine herhalde 30’lu yillarda varabilmistir. Ancak ben isin daha oteki yanina
bakiyorum aslinda. Buradaki baska turlu bir hayalin yok olmasina bakiyoruz. Burada
sosyalizm i¢in, esitlik ve ozgurluk icin elverisli olan bir miktar malzemenin de kazilmasi,
bizim tizerinde durdugumuz husus bu. Bu malzemenin yeniden insasi tarih boyunca kolay bir

sey olmamigtir.

Ermeni Soykirimi’yla hesaplasilmasi, yasanan acilarin hesabinin sorulmasi konusunda

gecmise degil gelecege vurgu yapiyorsunuz. Bu adalet nasil saglanir?

Rosa Luxemburg, Birinci Dinya Savasi’nin ardindan Almanya’daki devrimci durum
kosullarinda kurdugu orgiite Spartakusbund ismini vermistir. Spartakiis Roma donemindeki

isyanci koleydi. Tarihin bu kadar kritik bir aninda kurulan bir orgite iki bin y1l 6nce yasamis



bir isyanci1 kolenin adinin verilmesi ¢ok anlamlidir. Tarih olmus bitmis bir olgu olarak
dusunulmemelidir. Tarihe saplanip kalmak kadar siyaseten tehlikeli bir sey yoktur. Onun
icerisindeki farkl ihtimalleri goz onunde tutmak, bu ihtimalleri giinimiuizde yakalamaya
calismak gerekiyor. Benjamin, 0zgurligune kavusmus torunlar idealinden degil,
kolelestirilmis atalarin imgesinden bahseder. Tarihteki felaketlerin bir daha yasanmamasi ve
kaybettiklerimizin haklarinin teslim edilmesi bu imgeye sahip cikilmasiyla mumkundur.
Soykirima direnen Ermenilerin hikayesini anlatan Musa Dag’da 40 Giin romani tarihte en
cok Varsova gettosunda Nazilere karsi mucadele eden Yahudiler tarafindan okunmustur
ornegin. Iki olay arasinda yirmi bes yil vardir ve kimse sormamistir bu iki olay arasinda ne
alaka var diye. Gegmisle gelecek arasinda olan iliski yukaridan, devletler duzeyinde
okunmamalidir. Halkin bilincinde dontustimlerdir onemli olan. Burada, aktiiele mahkum
olmayan ve insanligin kurtulus miicadelesiyle hemhal olan bir tarihsel biling
olusturulabilirse felaketlerden nihai kurtulus i¢in bir umut yaratilabilir. Bu a¢idan, Ermeni

Soykirimi, gecmis veya bugin icin degil, en ¢ok gelecek i¢in 6nemlidir.
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