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Gunumiizde Sark Sorunu en kritik asamasindan gectigi kusku gotirmez bir gercekliktir.
Bugun surmekte olan savas ise ‘hasta adam’in kadavras: uzerinde zaman zaman yapilan en
agir ameliyatlardan biri. Tarih boyunca da boyle olmustur. Dogu sorununun hicbir unsuru
bariscil yolla ¢ozulememistir. Avrupa diplomasisinin, uluslararasi tecriubelerden de
yararlanarak denedigi bir¢cok uygulamasi, Tiirk hiikiimetinin 1srarli direnisiyle, daha dogrusu
yeteneksizligiyle karsilasinca hep basarisizliga ugramistir. Kuskusuz sorunlar uzun stire
¢Oziimsiuiz birakilarak felaketle sonuclanmasi bu diplomasinin bir yetersizligidir ayni
zamanda. Ancak su da bir gercek ki, Osmanl iyiniyet ve yeterli caba gostermis olsaydi,

giderek sinirlarini daraltan ve onu Asya’yla sinirl kilan birgok felaket onlenebilirdi.

Sark meselesinin unsurlarindan biri de Makedonya sorununun bir benzeri olan Ermeni
meselesidir. Eger Makedonya bu durumda meseleyi kalic1 bir ¢oziime gotiirecek olan savasi
baslatabildiyse, dogal olarak sira ayni1 Ermeni meselesine gelecekti. Kaldiki Ermenistan’da
durum hep Makedonya’dakinden daha agir olmustur. Makedonlar i¢in Bulgaristan’la sinir

olmak hep buyuk bir mutluluk olmustur.

Gercgekten de Makedonyalilar devrimci hareketleri icin surekli Bulgaristan’in hem manevi
hem de maddi destegini aldilar. Her basarisiz isyan sonrasinda Makedonyal1 devrimciler
rahat bir sekilde Bulgaristan’a donmekte, giivenlik ve hosgoriiyle karsilaniyorlardi. Diger
yandan Osmanli’'nin Makedonya'yla ilgili asiriya kagan bir yaklasim sergilemekten kaginmis
olmasi ve Bulgaristan’in stirekli tehditlerinin aktif miidahaleye doniisebilecegini hesapliyor

olmasiyd.



Osmanli Ermenileri ise bambaska bir durumdalar. Hatta basarili bir eylem yaptiklarinda bile
Osmanl topraklarini terk ederek iran ya da Kafkasya'ya cikmak zorundalar. Ancak bilindigi
gibi Turk hitkiimeti Iran1 pek fazla ciddiye almamakta, Ermeni takibini iran topraklarinda
da stirdiirebilmektedir. Diger yandan Ermeniler, iran sinirin1 gecerken kendileri icin
Tirklerden daha az tehlikeli olmayan Iran Kiirtleriyle kars: karsiya kalacaklar. Rusya
topraklarinda ise Ermeni miilteciler surekli saklanmak zorundalar. Cunku Rusya hukimeti
onlar Turk vahset gergekliginin kurbani olarak degil, sadece birer devrimci olarak

gormekte.

Devrimcilerin yeri ister Nikaraguali olsun ister Filipinli, bilindigi gibi zindandir. Nitekim,
1890’1i yallarin ortalar1 ve 1900°li yillarin basinda Kafkasya’daki zindanlarin yarisi “siyasi
suclularla’ dolmustu. Bu kisilerin tek suc¢lar kendi yurttaslarina uygulanan ve uygar dunyay1
dehsete dusuren sistematik imhaya karsi ¢ikmak ve onlarin yasam kosullarinin iyilesmesi
icin ¢caba gostermekti. Nitekim, Prens Lobanov-Rostovsky (Donemin Rus Diplomati-geviri)
gibi diplomatlar Abdulhamid’e Ermenileri katletmede taviz verirken, Prens Golitsin
(Kafkasya valisi ¢v.) gibi yoneticiler ise Abdulhamit mutlakiyetine karsi ¢cikma cesareti

gosterenleri zindanlarda ¢urutmekteler.

Boylece Ermeni meselesi yeniden guncellesmektedir. Aslinda bu mesele higbir zaman
olmedi, sadece 1894-96 yillardaki dehset verici katliamlar halkin umutlarim1 kirmasiyla ve
devrimci orgutlerin dinamiklerinin tukenmesiyle 1897-1901 yillar arasinda gegici olarak
duraksamistir. Diger taraftan Ermenilerin diplomatik miidahalenin giiciine olan inancini

yitirmesi de devrimci hareketi gecici olarak durdurmanin bir nedeni olmustur.

1901 yilindan itibaren bu harekette bir canlanma gozlemlenmektedir. Bu hareketlenme
1904 yilinda iinliit Andranik onderligindeki Sasun isyaniyla devam etmis, ancak basaril
sonuglar vermemis ve Andranik’in bir kisim milisiyle birlikte daglar: terk etmesiyle
sonuclanmistir. Ama o surecten bu yana devrimci propaganda faaliyetleri, halkin

silahlandirilmasi ve yer yer baskaldirilar sirmektedir. Eger Osmanli’da mesrutiyet bir stire



daha gecikmis olsaydi, Osmanli Ermenistan’i, Ermenilerle birlikte Tirklerin de katilacagi

kapsaml bir isyana sahne olacakti.

Osmanli anayasasi Ermeni ahaliye yeni umutlar verdi. Gergi onlar i¢in sadece durumun
iyilesecegine dair verilen vaatten baska elde edecekleri bir sey olmamasina ragmen,
Ermenilerin, Abdiilhamit mutlakiyetini kirmay1 basaranlara (jonttrklere.¢v) verdigi soze
inanclan guclitydi. Oyle ki, hatta onbinlerce kurbana mal olmus Adana olaylarini bile
unuttular, yani bu dehset verici katliamdan sonra bile Ermeniler Jon Turklerin yeminlerine
inanmaya devam ettiler. Ermenilerin, Turklerle omuz omuza miicadele etmedeki samimi
arzulan o kadar ileriye gitti ki, en nufuzlu Ermeni partisi olan Dasnaktsyutun bile Jon
Turklerin Ittihat ve Tarakki Partisi’yle formal bir anlasmaya giderek anayasal rejimi ve yerel
yonetim prensibinin uygulanmasini destekledi. Bas tutsaydi, bu gelismenin ulusal kiulturel
otonomiye kadar gitmesi bekleniyordu. Ardindan yine ayni Ermeni partisinin dayatmasiyla
ve gerici Turk unsurlarinin karsi ¢cikmalarina ragmen Hiristiyanlarin askere alinmasi
kararlastirildi. 1909’da ise Icisleri Bakanhginca ademimerkeziyetciligi ongoren ve giderek
valilere baglh ve halk temsilcilerinin de yer alacagi meclislerin olusmasini 6ngoren Vilayetler

Yasa Tasaris1 hazirlanda.

Fakat, Osmanli’da her zaman oldugu gibi, ademimerkeziyetcilik kagit tizerinde kaldi, verilen
sozler bos laflardan baska bir ise yaramadi. Anayasanin sadece bir kilif degisikligi oldugu,
0ziin ise eskisi gibi kaldig1 herkesce goriildi. S6zii verilen hicbir reformun hayata
gecirilmemesi bir yana, gecen yildan baslayarak sistematik bir sekilde Ermeni vilayetlerinde
katliamlar basladi ve bu, guinumiizde korkutucu boyutlara ulasmis durumda. Mesela, bu yilin
mart ayindan itibaren alt1 ay icerisinde sadece Van vilayetinde 60 Ermeni katledilmis,
200’den fazlasi da yaralanmistir. Merkezi hukuimete gonderilen ve yerel yonetimlerin
olaylara goz yummasini igeren sikayetler hicbir sonu¢ vermedi. Olaylarin failleri hala 6zgur
dolasmakta ve yetkililerin semsiyesi altinda hala siddet uygulamay: surduruyorlar. Bir
Ermeni patriginin sikayetine, Icisleri bakanligindan gelen cevap carpicidir: “Olayla ilgili 6zel

bir durum gormuyorum. Siradan bir oldirme olayi. Ve bu tur olaylar olmasaydi o zaman



hukumete de gerek kalmazdi...”

Boylesi bir cevap Ermenilerin yine kaderleri ile bas basa birakildiklar ve katliamina siradan
ve kendiliginden bir olaymis gibi bakilmaya devam edildigini acik¢a ortaya koymaktadir.
Bununla birlikte ilk defa anayasa ilaninin ardindan felakete gotiirecek olan ‘Ermeni
meselesi’ dillendirildi ve Ermeni gazeteleri Ermenistan’da yasanan vahseti yazmaya

basladilar. Bu, Osmanli’'ya ragmen Avrupa kamuoyuna yapilan dolayli bir ¢cagriydi.

Ermeni meselesinin nedenini Turk iktidar kastinin geleneksel inkar politikasinda ve Ermeni
vilayetlerinin ekonomik kosullarinda aramak gerekiyor. Unlii Jon Tiirk Osmancilig: kisa
siirede Islamcilija doniistii. Jontiirkler, yeni rejimin istikrarinin ve imparatorlugun
butunliginin din ve ulus ayrimi1 yapmaksizin tiim unsurlarin tam ve hakiki esitliginden
gectiginin bilincinde olmalarina ve bu esitligi Osmanl esitgiligi olarak belirlemelerine
ragmen Selanik’te (1910 Ekim) gerceklestirdikleri kongrelerinde Miislimanlarin gayri
Miislimler izerinde ustinligiini ilan ettiler ve Ttrk ulusunu devletin dayanagi olarak

belirlediler.

Hiristiyanlarin “gtivenilmez unsur” oldugu baoylesi bir tespitlerinde temel argimandi. Jon
Tirklere gore Rumeli’de Hiristiyanlarin yuzu Bulgaristan, Sirbistan ve Yunanistan’a dontukse
Anadolu’da Rusya’ya doniiktiir. Hiristiyanlar hicbir zaman kendilerini imparatorlugun
samimi vatandaslar olamazlar, onlarin sadece kahri gekilir. Bu durumda onlara esit haklar
vermek ve onlarin 0zel ulusal ¢ikar ve ¢cabalarini kabullenmek, kendi evinde yikim kosullarin
olusturmaktir. Musluiman halklara gelince ise onlarin da hepsine ayni sekilde guvenilmez,
cunku Araplar ve Arnavutlar ayrilikci geleneklerini surdurmekteyken, Kurtler de kolayca
Rus propagandasina kapilabilirler. Boylece hitkimetin tek dayanagi olarak tek unsur Turk
ulusu kaliyor. Ve bu yuzden de Jon Turk komitesinin ve hukumetin tum ¢abas1 Anadolu ve
Rumeli Tiirklerinin ve diger Tiirk etnisitelerin siyasi etkilerinin ve ekonomik durumlarinin
guclendirilmesine yoneltilmeli. Bu yonlu ilk pratik adim muhacir meselesini ortaya atilmasi
oldu.



Jon Turklerden olusan meclis Bosna, Bulgaristan, Kafkasya’dan ve hatta Afrika’dan ve
Afganistan’dan Turklerin ve Tatarlarin getirilerek Hiristiyanlarin yogunlukta yasadigi
bolgelere yerlestirilmesi i¢in dev bir kredi ayrilmasini onayladi. Kisa sure iginde
Makedonya’da ve kismen Ermenistan’daki verimli topraklari muhacirlere verildi. Eger bu is
bas tutmadiysa ve muhacirlerin buyuk bir kesimi kendi uilkelerine donduyse, bunu Turk

hikiimetinin beceriksizligine ve bir is yapamayisina yazmak gerekiyor.

Kisa bir zaman énce gogislerine vurarak “biiyiik Osmanli Imparatorlugu icin hazir olan
bahtsiz din kardeslerinin ac1 kaderi” i¢in aglayarak kredi isteyen Jontiirkler onlar: ve
gercekten de ac1 durumda yasayan bahtsiz Turk halkini timden unuttular ve dikkatlerini
buyiik feodallerin sempatisini kazanmaya yonelttiler. Sonuncular da Jonturklerin kasalarina
akitarak buyuk paralar ve milletvekili adaylarina verecekleri oylar hesabina kendileri i¢in
emekci halki iliklerine kadar somurmenin garantisini elde ettiler. Sonug itibariyle bu

serfciler, Jon Tiirklere gore Anayasanin en giivenilir dayanagi olacaklarda....

Ermeniler i¢in en buyuk mutsuzluk, kendi komsular olan Kurtlere taninan ayricaliklardi.
Abdiilhamit doneminden bu yana Kiirtlere yonelik politikada ciddi bir degisiklik olmamistir.
Bilindigi gibi Abdiilhamit 6zellikle yar1 vahsi Kirt asiretlerine tevecciih gostermekte, onlari
Rusya'’ya karsi bir kalkan olarak gormekte ve onlardan olusturdugu gayri nizami stivari
birliklerini (Hamidiye Alaylarigv) ise hala 6di patladigi Kazaklar i¢in bir denge olarak
gormekteydi. Diger taraftan en 6nemlisi ise bu siivari birlikleri Ermenileri engelleme aleti

olarak kullanilmaktaydi.

Jonturkler de ayni politikay1 surdurduler. Kurtler basta onlar icin simdiye kadar hukumete
karsi isyan etmemis tek halk olarak gorulmekteydi. Bu nedenle de Jonturkler, Kurtleri de
hosnutsuzlar cephesine katilmamalari icin tahrik etmemeyi esas almaktaydilar. Diger
taraftan son iki yi1lda yer yer sinir hattinda yasayan Kirtler arasinda Rus gizli gorevlilerin
guclu propaganda ¢alismalar yuruttuklerine dair bilgiler gelmeye basladi. Bunu bahane

ederek Jontiirkler, bir taraftan Kiirtlere taninan imtiyazlar: devam ettirirken, diger taraftan



ise Mesrutiyet sonrasi dagitilan Hamidiye alaylarinin yeniden fakat ismini degiserek

olusturmaya basladilar.

Sonug itibariyle giizel laflarina ve yeminlerine ragmen Jonturkler, yukarida da ifade edildigi
gibi tum Hiristiyanlar gibi Ermenilerin de Osmancililik samimiyetine inanmayarak, ilk
firsatta Ermenilerin aktif miicadeleye gececegini disiinerek Kiirtleri onlara kars: stirekli bir
tehdit olarak tutmaktalar. Bu nedenle simdiye kadar hicbir cinayetin faili cezalandirilmamis
olarak kalmaktadir. Ermeni temsilcilerin basvurularina merkezi hukumet, yerel yonetimleri
suclayarak yanit vermekte ve Kirtlerin zorbaligina kars: kendi samimiyetlerini kaniti olarak
hatta valilerin bile degistirildigini ileri sirmekte. Yerel yonetimler ise merkezi hitkimetin,

onlarin Kirtlere karsi harekete ge¢mesini bosa ¢ikarmaktan sikayetci.

Ermeni meselesini guncel kilan siyasi neden ise onlarin hemen hemen tum haklardan
yoksun olmasi. Ermeniler izerinde uygulanan siddetin su¢ sayilmadigini gormekteyiz. Eger
herhangi bir siddet olay: bir haliyle mahkemeye kadar ulasabiliyorsa bile, o da zorbanin
tahliyesiyle sonuclanmaktadir. Ciinkl hi¢cbir Misliman diger bir Miislimana karsi ifade
vermek istemez ya da buna cesaret edemez. Diger yandan bir hristiyanin Mislimana karsi
verdigi ifade de hesaba alinmamaktadir. Oysa yasa bu konuda Miisliiman olanla olmayan
arasinda fark koymamaktadir. Ne var ki yeni rejimin Abdtilhamit’ten miras aldigi ve devam
ettirilen memur keyfiyetciligi yasay:1 pek dikkate almamakta, hatta ticra vilayetlerde de
anayasayl tanimay1 siddetle reddetmektedir. Bu durumda hemen hemen Anadolu’nun tum
vilayetlerinde yine de eski rejimin belirleyici 6zelligi olan yasadighlik, keyfiyetcilik kol
gezmekte. Memur keyfiyetciligi halk icin en blyuk kotulik olmakla birlikte, Tirk

devletgiliginin ¢okmesinin de onde gelen nedeni olmaktadir.

Ermeni vilayetlerinin ekonomik durumuna gelince, basta toprak meselesini ele almak
gerekmektedir. Bilindigi gibi Ermeni niifusun yltzde 90’1 tarimla ugrasmakta. Ermeni
koylusu tek ekmek kapisi olan kaynaktan nerdeyse tumden yoksun birakilmis durumda. Kurt

feodaller, 1894-96 katliamlari nedeniyle sadece llkeyi terk eden Ermenilerin degil iilkede



kalanlarin da topraklarina el konuldu. Mesrutiyet sonras1 Ermenilerin defalarca topraklarin
geri alma yoniinde hitkimete yaptiklar: taleplerin hakli oldugunu kabul eden hikiimet,
mahkeme yoluna basvurmalarini onerdi. Fakat Turk adaletinde yasanan karmasa ve arazi
sahiplerinin bliylik gogunlugunun tapu belgesinin olmayisi, mahkemeye basvurmanin
goniullu olarak kendi arazilerinden imtina etmesi anlamina gelmektedir. Ardindan Ermeni
patrigi ve Dasnaktsyutun Partisi meselenin idari yolla ¢oziilmesini dayattilar. Sait pasa
hukumeti uzun tereddiitten sonra bu oneriyi kabul etti. Hatta arazi meselesini bolgede
cozmekle gorevlendirilen bir komisyon da olusturdu. Fakat bu komisyon Konsantinopolis'ten
bile ¢ikmadi ve yine de feodallerin yeni Ermeni arazileri ele gecirdikleri haberi guinumiizde
de gelmektedir. Buna bir de bednam vergi sistemini ve Ermenilerin uzerine yuklenmis bir
siirti harag ve dogal miikellefiyetleri de eklersek bize yalniz bu halkin sabrina sasirmak
kalmaktadir. Ve bu halkin neden simdiye kadar bu kabus gercekliginden ayrilmak

girisiminde bulunmadigini anlayamamamiz gerekmektedir.

Tabii, Anayasanin, Ermeni halkinin yasam kosullarinin degistirilmesini iceren herhangi bir
degisiklik yapmadigin soylemek adaletsizlik olurdu. ilk donemde, daha eski rejim temsilcileri
ve profesyonel zorbalar yeni rejimin kendilerine nasil yaklasacagini bilmediklerinden dolay1
saskinliga ugramis durumdayken, Ermeniler 6zelikle de merkezi bolgelerde biraz 6zgir
nefes almaya baslamislardi. Kisa zaman igerisinde siyasi kulupler, kiitiphaneler,
kiraathaneler agildi, okul sayilarinda bir artis yasandi, bir stiri yardim, egitim vakiflar: ve
cemiyetleri kuruldu. Fakat Ermeni, bir Tirkiin ya da Kiirdiin istedigi muameleyi
yapabilecegi ayn1 gavur olarak kalmaya devam etti. Ermeni'nin basi tizerinde eskisi gibi

hatta baskentte bile katliam laneti hep asili kalmay1 sturdurdu.

Mesela, gecen yil ittihat ve Tarakki Partisi ile Liberal Birlik Partisi arasinda yasanan
micadelenin ileri boyutlara ulasmasiyla aralarinda acik bir ¢atisma yasanacagi beklenirken,
gelismelerin Ermeni katliamina yol acma tehlikesi oldugundan Ermeniler baz Tirk
dostlarindan tedbirli olmalari yonde uyarilar aldilar. Soyle bakildiginda iki Tirk partisi

arasindaki miicadeleyle Ermeni katliami arasinda herhangi bag olmamasi gerekiyor. Ama



artik galiba Ermeniler de Osmanli’da yasanan her kapsaml siyasi ve toplumsal gelismenin
Ermeni katliamiyla sonu¢lanmasini bir kader olarak kabullenmisler. Konistantinopolis’te bir
sivil toplum orgutu uyesi bana soyle dedi: “Seneye muhtemelen Ermeni katliami olacak.”
“Neden boyle dusunuyorsunuz?” dedim. “Nasil yani neden? Seneye Panama kanalinin
acilacagini unuttunuz mu?” Bu yilin baharinda ise Konstantinopolis’te, Fransiz
buyiikelgiliginin Erzurum konsoloslugundan o bolgede Ermeni katliami yasandigina dair
bilgi aldigina dair haberler yayildi. Erzurum milletvekili sayin P. ile Fransiz buyiikelgiligine
kostuk ve bize haberin uydurma oldugunu soylediler. Fakat sayin P.’nin morali oldukga
bozuktu. “Su an buytkelgilikte bu haberin tekzip edilmesinin ne degeri var ki? Trajik olan su

ki, bu tur haberler yayilabiliyor ve biz buna inana biliyoruz.”

Tum bu bahsedilenlerden sonra soyle bir soruyla kars: karsiya kaliyoruz, Osmanl
vilayetlerindeki Ermeni ahalisinin durumu nasil iyilestirilebilir ya da Turk hukumeti kendi

olanaklariyla Ermeni meselesini ¢cozmeye kadir midir?

Yanit yerine Osmanli’y1 ve onun devlet ve siyasi yetkililerini iyi taniyan Dasnaktsyutun

Partisinin ileri gelenlerinden birisinin sozlerini aktarmak yerinde olacaktir:

“Biz belki de Jon Turklerden daha Jon Turkcu olduk, ¢inki onlardan daha fazla ve samimi
olarak bu rejimin pekismesi i¢in ¢aba harcadik. Bir¢ok kesim hayalkirikligina ugradi ve
onlardan uzaklastilar, rejime guvensizliklerini ortaya koyarak karsisinda yer aldilar. Biz ise
inandik ya da inanmak istedik, ¢inkii Anayasanin bagimsiz Osmanli’nin tek secenegi
oldugunun bilincindeydik. Fakat biz de hayalkirikligina ugradik. Belki tiim diger
kesimlerden sonra, ama gozlemlerimiz ve tecriibelerimiz bu hayal kirikligimizi giiglendirdi
ve guvensizligimizi de kesinlestirdi. Su anda, agik soylemem gerekiyor ki, Osmanli
anayasasindan da bir sey ¢ikmayacagindan eminim. Osmanl hiikiimeti, kimlerden
olusmasina bagh olmayarak, vaatler vermekten oteye hicbir seye kadir degildir. Fakat bu
vaatlere artik ¢oktan hicbir onem verilmemekte. Bugun Osmanli hukumetine basvuran her

kim olacaksa, ciddi garantiler talep edecek. Turklerin de hi¢bir garanti vermeyecekleri i¢in,



ister Makedonya’da olsun ya da Arnavutluk’ta, isterse de Ermenistan’da reform meselesini
Avrupa’nin devralmasi gerekiyor. Fakat bu durumda bile Avrupa geleneksel yar
uygulamalardan vazgec¢meli ve ‘hasta adamin’ tedavisi i¢in radikal tedavisine girismelidir.

Her halukarda mesele ameliyatsiz mumkun olmayacaktir.”

Alt1 ay once sOylenen bu sozler sanki bir kehanet niteliginde oldu. Avrupa, Berlin
kongresinde Makedonya’ya 23. paragrafl, Ermenistan’a ise 61. paragrafi ayirarak her iki
vilayette reform vaat etti. Her ne kadar Avrupa bu reformlar uzerinde kontrol hakkini kendi
lizerine aldiysa da daha sonra reformlarin gergeklesmesi Osmanli’ya havale edildiginden
sozu gegen vilayetlerde durum her gecen yil daha da kotulesti ve hatta bir kac¢ kez kanh
isyanlara yol act1. 1895 yilinda Rusya, Britanya ve Fransa temsilcileri tarafindan
Osmanlilara takdim edilen ve Osmanlilarca kabul edilen muhtiranin da akibeti ayni oldu.
Muhtiranin Ermenistan’a vaat ettigi genis reformlar yerine, reformlar: denetlemekle 6zel
olarak gorevlendirilmis Yuksek Komiser Sakir Pasa’nin ziyaret ettigi bolgelerde Ermenilerin
lizerine yeni siddet felaketi yagdirildi. Benzer basarisizlik Avrupa’nin Italyan general
komutasinda Makedonya jandarmasi olusturma girisiminde de yasandi. Yine yuksek komiser

olarak Turk hukumeti temsilcisi Hilmi Pasa gorevlendirmisti.

Turkler anayasadan sonra reform komisyonlar: olusturdular, ama onlarin faaliyetleri sadece
Bosfor kiyisinda yapilan organize toplantilarindan oteye gitmedi. Sonug itibariyle
Makedonya Turk devlet organizmasinin en zayif organi durumuna geldi ve ne iyi ki
Osmanlilar i¢in bu son yenilgi sadece kismi bir amputasyonla sonuclandi. Cunku Makedonya

Osmanlinin sadece bir ayagiydi.

Ermeniler ise farkli. iki sene 6nce muhterem meclis hocalar: Yunanistan’a kars: saldiri

tehditleri savurdugu donemde bir Tirk siyaset adami bana sunlar: soyliiyordu:

“Biz gercgeklikleri kabullenme duygularini ¢coktan kaybetmisiz. Girit neyimize lazim? Orasi

bizim i¢in ¢oktan kaybedilmis, biz ise bos yere kendimize daha ¢ok zarar vermekteyiz. Bizim
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gelecegimiz Asya’da. Bu gercekligi erken anlasaydik ve politikamizdan romantizmi bir
kenara atarak kiicik Asya’da pekismekle ugrassaydik, simdi kimsenin ciddiye almadigi

‘quantite negligeable’ (hasta adam) olmazdik”.

Trablus savas1 baslangicinda Konistantinopolis’in karsisinda bulunan Uskiidar’a yerlesmis
ileri gelen diger bir milletvekili ise sunlar1 anlatmaktaydi: “Ben Asya’ya gectim bile. Nasil
olsa sonugta bizi Avrupa’dan kovacaklar. Huikimetimiz de beni 6rnek alsaydi akillica
davranmis olurdu.” Gegekten de Kuguk Asya Osmanli’nin viicududur, Osmanli’nin ta

kendisidir.

Ermeniler Tirklere artik givenmiyorlar, Avrupa’'nin da verdigi vaatlere inanmiyorlar.
Ermeniler ciddi garantiler talep ediyorlar. Peki nedir bu garanti? Dis gucler meseleyi direkt
kendi ellerine almadan nasil reform garantisi verebilirler? Bilindigi gibi reform gerektiren
vilayetlerin ‘gecici’ isgali anlamina gelmektedir. Fakat ‘gecicilik’ diplomasi dilinde kullanilan
sadece tekniki bir ifadedir ve yakin tarihte hicbir isgalci ordunun ele gecirdigi arazilerde
uzun siireli islenmeye ge¢medigi ornegini goremiyoruz. Simdiye kadar da Sark sorunun tiim

unsurlar benzer isgallerle ¢ozime kavustu ve boylelikle Osmanl arazilerinden oldu.

Diyelim ki, Ermenistan isgal edildi, ardindan Kiglik Asya’nin diger vilayetleri olan
Mezopotamya, Suriye, Kilikiya ve Arabistan’in da “isgal edilmek” istenmeyecegi garantisi
var mi1? Hem Avrupa guglerinin Ermenistan’in diyelim ki Rusya tarafindan isgalini sicak
karsilamasi ve kendilerinin bundan dolay: ‘odullenmis olacaklarini’ isteyecekleri zor

gorunuyor.

Diplomatik cevrelerde artik Osmanli’'nin Avrupa’dan ¢ikarilmasi ardindan birka¢ ay sonra
Asya Turkiyesi’'nin de parcalanmasi konusu yuksek sesle konusulmaktadir. Turk kitlelerinin
Avrupa Turkiyesi'nden Kiigiik Asya’ya gogertilmesi, burada ¢coktan beri yasam kosullarin
iyilestirilmesini bekleyen bolgelerde yasayan diger halklar arasinda ciddi sorunlara yol

acacak. Simdiden hemen reformlara gecilmezse, kiiciik Asya’da karisiklilar kacinilmaz
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olacaktir. Ancak Osmanli’'nin kendi basina dogru duriist bir is beceremeyecegi acik
oldugundan Avrupa’nin miidahalesi ihtiyaci dogacaktir. Avrupa ise Asya Tirkiye’sinden
kendisi i¢in yeni bir tehdit olusmasi i¢in ilk firsatta Osmanli’nin Asya arazilerini
parcalayacaktir. Bu pargalanmanin semasini simdi ¢izmenin miimkiin oldugunu diisiinenler

coktur.

Kaynak:

ANF NEWS AGENCY

MOSKOVA - Trogki’'nin 1912 yilinda kaleme aldigi bu makale, Osmanli'nin 19’ncu yuzyilin
sonlari ile 20’nci yuzyilin basindaki kisa bir donemi irdeliyor. 1915 Ermeni katliamindan 3
yil 6nce Trogki'nin kaleme aldigi makalesinde tarih boyunca Dogu sorununun bariscil

yollarla ¢oziilmedigine dikkat ¢ekiyor.

Rus Devlet Arsivleri'nden elde ettigimiz makalede Trocki, Anadolu halklarinin yasadigi

trajedi ve halklarin birbirine nasil kirdirildigini gézler ontine seriyor.

12 Kasim 1912 yilinda Pravda’da yayinlanan makalede Trogki’ye gore Turkler ilk sinirotesi

operasyonu 1912 yilinda Ermenilere karsi yapmis.

Trocki'nin Pravda gazetesinde yayinlanan makalesini Turkce’ye cevirdik:
ANF /07 Mart 2010

KIZIL ORDUNUN KURUCUSU

Leo Davidovic¢ Trotsky (1879- 1940) Bolsevik Partinin onde gelenlerinden, 1908-12
yillarinada Pravda gazetesinin editoru, 1917 Ekim devriminin uygulayicilarindan, 1917-18
yillarinda Disisleri Bakani, Kizil Ordunun kurucusu, I¢ savasta Kizil Ordu Bagkomutani.
Stalin’le igine girdigi liderlik kavgasi sonucu 1929 yilinda yurtdisina siirgiin edilir, bir stre

Turkiye’de kalir. 1940 yilinda Meksika’da KGB ajan: Ispanyali R. Merkader tarafindan



el
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oldurulur.



