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Hranouch Kharatian: Dersim’de kimlik arayisi
1. Bolum: Dersim kimlikleri

Posted on 15/12/2018

Ermenistanli etnolog Hranouch Kharatyan Cumhuriyetin kurulusundan gunumiize izlenen
Turklestirme politikalarinin Dersimliler uzerindeki etkisini inceliyor. Osmanli’dan gunumuze
Dersim’in farkli topluluklar kimliklerini farkh sekillerde tanimladilar. Ama onlarin

tanimlarindan bagimsiz olarak devletler her donemde bu topluluklar yakindan izledi.

Turkiye Cumhuriyeti’'nde “kimlik hakkinin” gecirdigi evrimler

Turkiye halkina « Turk » kimliginin yogun bir sekilde asilanmasi ve « Tiurk» isminin
verilmesi programi politik, ideolojik-kiltiirel ve zorlayici idari yontemler araciligi ile modern

bir ulus devlet yaratmak icin Kemal Ataturk tarafindan diizenlenmistir.

Bu program biiyiik bir basari ile 1990 yilina kadar sturdirilmustir (egitim, tarihi
aciklamalar, sosyopolitik makaleler, yer ve kisi adlarinin Turkgelestirilmesi, edebiyat, idari
ve hatta pedagojik gorevlerden Turk olmayan kisilerin uzaklastirilmasi vb.). Hasili, 6nemli
sayida Kurt, Arap, Rum, Laz ve Kafkas ve Balkan (Arnavut, Bulgar, Sirp vs.) koken diger
halk ve Ermeni soykirimi’'ndan sag kalanlar, derinden veya gozle gorilir bir sekilde

Turklestirilmislerdir.

Aslinda baska cikis yollar1 yoktu. Cunku “Turk olmayanlar”in konumlarinin uygulama ile
ortaya konuldugu (Hiristiyanlar en alt kademede, Aleviler bir iist kademede, sonra Stinni
Araplar ve Kurtler ve Sunni Turkler en ust kademede) bir kast sistemine resmen entegre

edilmis olmalarinin haricinde, sadece bir « Tiirk » sosyal statiisint degistirebilir, memur



olabilir, kariyer yapabilir, bir devlet okulunda ders verebilir, mali, kuillturel, politik ve sair

tum alanlarda surekli iskenceye maruz kalmaktan kurtulabilirdi.

« Turk olmak » kolaydi: Turkce konusmak, Sunni Musluman olmak ve « Turk » olarak
adlandirilmak yeterliydi, bu da gelecek nesilin Turk sosyokiiltiirel ve politik hayatina
entegre olmasina en azindan bir sans vererek, siyasi ve idari baskilardan ve sosyal olarak
acinacak bir halde olmaktan kurtulmay: saglayacakti. Boylece, toplumda « Tirk » kimligini
olusturan etkenlerin en az onla carpilmasi, ve ¢ok yakin zamana kadar ¢ok dinli ve bir ¢ok
etnik gruba sahip bir Tiirkiye'nin etnik-dini imajinin hizli ve ani bir sekilde degismesi igin,
toplumun laiklesmesi ve kimligin Stinni-Turklestirilmesi programi kemalist Tiirkiye’de ciddi

bir direnisle karsilasmadan basari ile uygulanmistir.

« Turklestirme » siyasi programinin genel basarisinin 6nemli bir kismi, 6zellikle bilindigi
kadar ile aileler veya gruplar tarafindan muhafaza edilmis sozel hatiralara dayanan ge¢misi
bilmeme ve kitlenin kiltiir degisiminden kaynaklanmaktadir. Uniter Turkiye'nin ulusal tarihi
olaylarinin yeni anlatimi, Turkiye’'nin « Turk olmayan » ge¢misinden olduk¢a basarili bir
sekilde bahsetmekten kacinir ve hatta kendi iginde « Turk olmayan » bir nufusun
varligindan s6z etmeyi de ihmal eder. Hatta, Ermeni ve Rumlarin hemen hemen tamaminin
XXci asrin ilk yarisinda yok edildigi, Lozan konferansinin resmen taninmalarini Tirkiye'ye
mecburi kildigi Ermeni, Rum ve Musevi azinliklar, tarihi, sadece siki yillik bir kontrolin
konusunu teskil eden (bu kontroliin gintimiizde de varligini siirdiirdiigii) ve sadece Tiirk
hocalar tarafindan verilen, Turk ulusal tarihinin resmi versiyonuna gore kendi ulusal

okullarinda 6grenme hakkina sahiptirler.

Gecgmis ve tarihle ilgili olarak, izole gruplarda nesilden nesile tasinmis sozlu hatiralardan
baska, gercekten de resmi tarih bilgi kaynagi disinda herhangi baska bir bilgi kaynagi
mevcut degildir. Bir zamanlar zengin tarih yazimi gelenegine sahip ve bu konuda egitimli
Ermeni ve Rum soykirim kurbani nesil dahi sozlu ani disinda, ge¢misle ilgili baska bir bilgi

kaynagina sahip degildir. Bu sartlarda Tirk « ulusal tarihi », gercekten de diger etnik



kimliklerin varolusuna kadar ve ge¢misin hatirasini dahi maskeleyebilecek, orta sinif Turk
ulusalciligini olusturan giiclii bu faktore doniismustir. Toplumun egitilmesi ile 1950 yilindan
itibaren yayilmaya baslayan Turk « ulusal tarihi », Turk toplumunun genel olarak kabul

ettigi tek seydi ve esas degilse bile kamu sdylemlerinin kanitlayici tek ornegiydi.

1970°li yillarda Turkiye'nin resmi laiklesme programinda bir degisiklik yapildig:
gortilmektedir. Diyanet Isleri'nin faaliyetleri pekistirilmistir, soyle ki o zamana kadar
okullarda se¢cmeli ders olarak okutulan din mecburi bir ders halini almistir. Sinni imamlarin
dualarinin katilmasi ile yeni camilerin insa edilmesi gercekte imamlarin dualarini ve camileri
tanimayan Alevi cemaate de empoze edilmeye baslanmistir. Tabii ki Aleviler bu degisimi
hukumetin Stunni dini uygulamaya Alevi ¢cocuklarin mecburi katilimini ve camilerin insa
edilmesinin arttirilmasini Alevi koylerinin icin zorunlu kildigi goz ontine alinirsa, tabii ki
Aleviler bu degisimi kacginci zorunlu Siinnilestirme girisimi olarak degerlendirmislerdir. Bu
durum Alevilerin “gizlilikten” kurtulmalarina ve agikca ortaya ¢ikmalarina vesile olacaktir.
Tirk toplumunun gozundee sadece folklorik bir anlami olan Alevilik boylece adeta yeniden

dirilir ve ¢esitli tartismalara vesile olur.

Kiirt kimliginin yeniden ifade edilmesi ve ulusal kurtulusu ile ilgili baslamis olan
operasyonlar, Kirdistan Isci Partisi (PKK) ve Tiirk ordusu arasindaki silahli catismalar ve
ayrica medyada ve genel alanda « Kurt » kelimesinin etnik anlamda sik sik kullanilmasi «
Turk tekligi » sorunu ile ilgili soru isaretleri ortaya ¢ikarmistir. « Laik » ve « Misliman »
arasindaki birlikte yasama ikiligi toplumsal tartismalarin konusunu teskil etmeye
baslamistir. Ayrica, 1960-1970 yillart arasinda sosyalist diisiincelerinden dolayr mahkiim
edilmekten kacarak Avrupa’ya siginan Turkler, kritik bir revizyonun konusunu teskil eden,
ulusal tarihle saptanan, Tirk kimligini siipheye disiiren analizlerin -1980-1990 yillarinda
dahi - Turkiye’de gorulmeden once Turkiye'nin bagka bir tarihine karsi durmak

zorundadirlar.

1990’1 yallarin ayr gruplarin 6zel kimliklerinin gittikge yi1lmaz tezahturleri ve Turk
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toplumunun genel kimlik krizi acisindan bir dontim noktasi olusturdugu soylenebilir. Hatta
baz1 analistler bir « kimlik yetkisi » doneminden soz etmektedirler. Fakat, gercekte Turkiye
azinliklarinin uzun suredir deklare edilmemis kimliklerle yasamalari ve ne olursa olsun
degisiklere maruz kalmis olmalari dolayisi ile, bu gegis yillarini belirtmek igin bir « dini-etnik

kimliklerin serbest birakilmasi» doneminden soz edilebilir.

Dersim’de « kimliklerin serbest birakilmasi»

Turkiye’de 1990 yilinda baslayan kimliklerin serbest birakilmasi donemi sadece Alevi
kimliginin tekrar dogusuna sebebiyet vermemistir, fakat agikca « Avrupa’daki Alevi
milteciler alaninda oldugu gibi tiim iilkede Alevi kimligini (...) ortaya ¢ikarmistir. Alevi
entellektieller ve yoneticiler Alevi tarihini, geleneklerini ve kimligini tanimlamay1

kararlastirmiglardir.»1

Martin Van Bruinessen’e gore, Aleviler Kemalizm altinda, Aleviligi bir dini kimlik disinda bir
sosyal-demokrat ideoloji olarak dusunmeye alismislardir, dini tekduzelik resmi politikasi, bu
sekilde Alevilere 6zgu kimlik problemleri analizi ve Aleviligin tekrar dogmasina olanak
vererek, alevi dini-sosyal kimlik Uzerine tartismalarin tekrar baslatilmasina onlar1 mecbur

kilmiglardir2.

Baslangicta, Dersim halkinin yeni kimlik arayisi, Sunni Kurtler arasinda canl bir tavirla
gelisen etnik-ulusal hareketinin disinda tutarak buyuk bir ihtimalle Dersim’le ilgili
guclerinden emin olabilecekleri sekilde yetkililer tarafindan da desteklenmistir. 1976 yilinda
Hurriyet gazetesinde yayinlanan bir makalede, Dersim’i belirtmek igin ilk defa « Alevistan »
kelimesinin kullanildigi gorulmistir3. Fakat Dersim Alevilerinin kimliklerinin tekrar
dogusuna dair yetkililer korkuya kapilmislardir. Ctinkii Aleviler Tirk toplumunun iiyesi
olarak degil, kendi istekleri olan 6zel kimlikle ilgili azinlik olarak Kiirt hareketlerine karsi

organize olmuslardir, oysaki buraya kadar « Alevi », « Zaza », « Kizilbas » gibi tabu ilan



edilen olan tanimlar su yuzune ¢ikmiglardir.

Avrupa’da bulunan Zazaca konusan siinniler ve Alevilerin bir kismi genel Kirt toplulugunda
Zazaca yayin yapmaya bile baslamis ve azinlikta kalsa da kendine 6zguliguni koruyan bu
kimlige bir yer ayirmistir. 1980°li yillarin sonunda, Zaza ismini tasiyan yayin yeni bir terimi
ortaya atmistir : Zazalarin yurdu olan, Zazaca konusan siinnilerin yasadigi, boylece Dersim’i
ve Murat nehrinin aktigi bolgeyi i¢ine alan yeni bir bolgeyi “Zazastan” kelimesiyle

tanimlamistir.

Alevi kimligi ile ilgili yogun tartismalar Alevi entellektiiellerin kiilttirel bir festival
duzenledikleri Sivas sehrindeki Madimak oteli'nin 2 Temmuz 1993 tarihinde yakilmasi ile
sekteye ugramistir. Otuz yedi Alevi entellektiiel ve iki otel galisan1 hayatin1 kaybetmistir.
Madimak otelinde meydana gelen yangina ve Alevi entellektiiellerin 6limiine Dersim daglik
bolgesine Alevi halkinin 1993-1994 yih yetkililer tarafindan zorunlu kilinan gocu de

eklenmistir.

Gog ettirilenler 1938 katliamindan kacan, daha sonra baba ocagina geri donerek dini-etnik
geleneksel iligkileri tekrar kurabilmis ve Alevi hayat tarzi surduren Dersimlilerdir. Fakat
daha sonra, once jandarma denetiminde olan ve daha sonra yikilan evlerine sirgun
edilenlerin geri donmesi yasaklanmistir4. Sonuc olarak, kimliklerin serbest birakilmasi
evresinde Dersim Alevilerinin kimlik ve kultiirel birligi yeni bir belirsizlik donemine girerken
hayatta kalmanin temel olanaklarindan yoksun olarak Dersim’e donenlerin buyuk bir kismi
Turkiye’'nin farkh sehirlerine ve baska bir kismi da basta Almanya olmak tzere Avrupa’ya

siginmistir,

Dersimlilerin gunumuzdeki kimlik soylemi

Bugun, kimlik tanimlar konusunda yurutiilen tartismalar Dersimlileri sik sik mesgul
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etmektedir. Az sayida Stunni Turkler ve Kurmanci konusan Suinni Kurtler disinda, 2011
yilinin yazinda Dersim’de ¢alistigim sirada saptadigim kimlikler « Alevi », « Kiirt Alevi », «
Kizilbas », « Alevi kizilbas », « Kurt Kizilbas », « Zaza Alevi », « Kurt Zaza » kelimeleri ile
tanimlanmaktaydi5. Bu, her zaman, drnegin « Zaza Kirdu » sézcigunin Zazaca konusan
birini belirttigi anlamina gelmemektedir, ¢iinkii Alevi inancindan olup kendisinin « Kirt »
oldugunu diistinenler de vardir. Hatta, bir “Alevi ve Zazaca konusan bir kisinin” kendisini
Kiirt olarak tanimlamayacagi seklinde bir kural yoktur. Bu arada, « Alevi » ve « Kizilbas »
isimleri herkes tarafindan kabul edilen, anlasilir ve jenerik kelimeler olarak

benimsenmektedirler.

Dersimlilerin ozel ve ortak kimlik ge¢misi

Dersim halkinin ortak kimligi hatirlandigi kadar her durumda problem yaratmigstir. XIX.
asrin sonuna kadar Dersim Kizilbas Alevilerinde « kendilerine has » ortak bir kimligin belirli
tezahtri gorilmedigi sanilmaktadir. Genel olarak « Kirt » sozcigu kullanilmata idi, Ermeni
din adami Gareguin Servandztian Dersim’i ziayertinden sonra soyle yazmistir : « Bu
Kiirtlerin dili Zazacadir, ve dinleri Kizilbastir »6. Hi¢ kusku yok ki, Gareguin Servandztian «

Kurt » etnik kokenini « Zazaca » dilinden ve « Kizilbas » dininden ayirmaktadir.

Kiirt Alevilerin Etnik kimligi Uzerine Tartismalar adli eserinde, Martin Van Bruinessen
cumhuriyet oncesi Turkiye doneminde bu asiretleri belirtmek icin kendisinin « Kizilbas » ve

« Ktrt » sozciiklerinden baska bir sozciik bulamadigini yazmistir7.

Gergekten de, Dersim halkini animsayarak, Ermeni yazarlar ¢cogu kez « Dersim Krtleri »
arasinda bir ayirim yapmak istemislerdir, ve cogu kez « Kizilbas » sozcuguniu « Alevi » ve
hatta « Zaza » sozcugtu ile birlestirmislerdir. Bu bolgeyi ¢ok iyi taniyan ve Dersim’de
yasamis bir yazar olan Antranik kendi halkini tanimlamak i¢in « Kiirt » sézcuguni

kullanarak « Kurt »8 ve « Dersimli »9 sozciiklerine oncelik vermistir, bunu bazen tim



Dersim halkini (Ermeniler ve Tiirkler haricinde), bazen Kurmanci konusan Siinnileri ve ¢ogu
kez de « Stnni Kirtlerden » ayirdig: ve « Kizilbas Kurt10 » veya Miisliman Kurt » olarak

adlandirdign « Kizilbaslar1» belirtmek icin yapmistir.

Dersim halkini belirtmek i¢in, 6rnegin Dersim’de dogan ve orada 1914 yilina kadar galisarak
belgeler toplayan Guevorg Haladjian da 6zellikle “Kiirt” kelimesini kullanmakta idi, fakat

“Kizilbas” yerine “Alevi” tanimini kullanmaya basladi, bunun karsilig: da “Alevi Kirt”ttrl11.

Dille ilgili olarak da aym: farkhiliklar mevcuttur. Ornegin, G.Haladjian Torit koytinde Kiirt aga
Munzur’la yaptigi konusmay: hatirlamaktadir : “Amcamin ogullar1 Alevice konusur (...) “12.
« Alevice » ifadesi buradadolambacsiz olarak Sunni Kurtler tarafindan da konusulan bir
Zaza dilinin varhgin ve yaraticisinin « Alevi » topluluguna, « Alevilige », « bize » verdigi

degeri gostermektedir.

Birinci Dunya Savasi boyunca, N.Adonts adl1 Ermeni tarihginin, Kurtlere 6zgu ozel bir kimlik
gibi algilanan Dersim halkina “dujikler”13dedigi gorulmektedir : « Dujikler olarak
adlandirilan Dersim Kurtlerinin kokeni ayn1 zamanda oldukca suphelidir »14. « Zaza »
sozcuguni de kullandign gorulmiistir: “Ermenistan’daki Kirt halkinin en eski tabakasina
neden « Zaza » denilmektedir? Sorunun kokeni kolayca aciklanabilecek terimlerde degil
onlarin igerigindedir »15Bdylece, cumhuriyet oncesi Tiirkiye doneminde « Kiirt » ve «
Kizilbas » sozciiklerinin sik sik olmazsa da « Alevi » ve « Zaza » kelimeleri kadar kullanildigi

acikca gorulmektedir.

Dersim halki genellikle kendilerini tanimlamak i¢in ortak sozcukler kullanmamislardir.
Kendi aralarinda ailelelerinin, yani asiretlerinin isimlerini kullanmaktaydilar. Andranik ileri
gelen asiretleri su sekilde sayar: Izoller, Palanagalar, Kiranlar, Haytaranler, Tjipan (veya
Tjipranlar), Alanlar, Tujikler, Kuteler, Apasanlar, Halvorek (veya Halvoruklar), Seyh
Hasanlar, Mamikler, Miraguyan (veya Miraklar), Kuresanlar, Karatsollar, Yusufanlar,

Kuzucanlarl6. G. Haladjian Alevi asiretlerini bu aile serisinden ayririr : “Kut vadisindeki



Tujik dag1 yamaclarinda sayilar:1 120 000’den fazla olan yerliler, hepsi Alevi isimleri

Haytaran, Kiran, Tjipran, Alan, Mirak Apasan vs. olan asiretler bulunmaktaydi ».17

Hans-Lukas Kieser, Kizilbas-Alevilerin kendilerini izole etmeye ve korumaya mecbur kilan
Osmanl devletinde XVII. asirdan itibaren maruz kaldiklar: olumsuz muameleler ve buna
bagh olarak kamuoyu tarafindan red edilmelerini Dersim Alevilerinin farkl kimliginin
olusumda rol oynadigini ifade eder. Hans-Lukas Kieser‘e gore Tiirkiye’de resmi olarak bu
topluma yapilan baski ve hosgorustizlik politikasi Kizilbas-Alevi kimliginin olusmasina

sebebiyet vermistirl8.

Sultan II. Abdilhamid zamaninda Kirt Hamidiye gruplarinin kurulmasinin bu azinhgin
kimlik ayrilikcihiginda temel roli iistlendigi diisinilmektedir. 1880 yillarinda, atli ordu
kurma hakkini birgok Suinni Kiirt boylarina veren Sultan II. Abdulhamid « Dersim Kurtleri »
olarak adlandirilmis Kizilbas-Alevilerin bunlara dahil olmasina musaade etmemistir. Mekteb-
i Asiret’te 0grenim gormek ve silahli militer gruplara dahil olabilme hakkina sadece
Sunnilerin sahip olmasi bunun kanitini olusturmaktadir. Kizilbaslar bu reddi Kurt ve Aleviler

arasindaki ucurumu kazan, politik bir ayrimcilik olarak yorumlamaktadirlar.

Gergekten de, Dersim Kizilbas-Alevileri, XIX. asrin sonuna kadar 6zgul kimlik problemlerine
o0zel olarak sahip degildiler. Dersim Alevileri ve Siinnileri bagimsiz bir diizen iginde
yasamakta ve zaten sadece toplumsal yonden degil niifus olarak da kendilerinden asagi bie
seviyede kabul edilen yerli Ermeni toplulugunu de egemenlikleri altina almislardi. Dersim’de
sosyal yapi asiret kabilesi tipinde idi ve asiretler dini bir ilkeye gore -Sunniler, Aleviler,
Ermeni Hiristiyanlar- organize olduklar i¢in sosyal iligkiler kimlige gore yurimemekte ve

kuvvete dayali, asiret ve aile baglarina gore islemekteydi.

XIX. yluzyilin sonuna kadar Dersim’de yukaridan asagi etki eden bir iktidar gortlmez.
Burada ne mahkeme, ne polis ne de ordu vardi. Anlasmazliklar asiret reisleri tarafindan ve

ananevi hukuka gore ¢ozulurdu. Hepsi silahliyd1 ve her bir asiret boyu bireysel olarak



kuvvet ve silahla haklarini korumaktaydi. Bu sosyal organizasyonun stabilitesi etnik koken-
dil-din kimligi kaynakl anlasmazliklari 6nlerdi, buna gore gruplar arasinda etnik koken-dil-
din ayrimi1 yapma imkani yoktu. Dersim’de, Alevi veya Stinni olma durumu birinin digerinden
ustun olma avantajina sahip olmasina yol agmiyordu. Sunniler askeri gruplar kurma hakkin
elde ettikten sonra daha avantajli hale geldiler. Kurt Hamidiye Alaylari’nin baslica gorevi
dogudaki topraklarda yasayan Ermenilere baski uygulamak ve katletmek olduguna gore
Dersim Alevileri'nin uzak ama dikkate deger bir Ermeni kokenine sahip olmasinin

Osmanli’'nin bu alaylar kurma kararinda rol oynamis olmas1 mumkundur.
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