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HOVSEP HAYRENI: SEYIT RIZA VE DERSIM
DOSYASINDAKI BAZI AYRINTILAR UZERINE

Posted on 19/10/2014
1937-38 Dersim jenosidi artik butin boyutlariyla tartisilirken, Seyit Riza’nin idamiyla ilgili

karanlikta kalan yonler de sorgulama konusu oluyor.

Bunlardan birisi Seyit Riza’'nin yasinin gergekte ne oldugu ve kanunen belirli hangi yas
haddine ragmen nasil idama goturuldugudiir. Bir digeri idamlarin ve mezarsiz birakma
olaymnin tam o gece Elazig’a gelen Atatiirk’le iliskisi, onun iradesinin rolii meselesidir. Bir
oteki, yargi asamasinda Seyit Riza aleyhine yurutulen karalama kampanyasi ve kullanilan
malzemelerin i¢yiizii konusudur. Daha baska irdelenmeye deger gizemli noktalar vardir ve
yapilanlarin 6z bazen ayrintilarda gizli oldugu igin bunlarin elden geldigince aydinlatilmasi
yararl olacaktir.

Bu yonlu kollektif cabalara bir katki olmasi icin dikkate deger buldugum bazi bilgileri
paylasmaya ve degerlendirmeye calisacagim. T. C. Basbakani Tayyip Erdogan’in ozir
konusmasindan sonra genisleyen tartismalarin Dersim’le de simirli kalmayarak tarihle esasl
ve butunluklu bir yuzlesmeye donusturulmesi icin fikir bazinda soylemek istediklerimi ise,

bu ayrintilar igine sikistirmak uygun olmadigindan ayri bir makaleye birakiyorum.

SEYIT RIZA’NIN YASINA ISIK TUTAN ERMENICE BIR BELGE

Bilindigi gibi mahkemede Seyit Riza'nin yasi, diizmece tanik ifadesiyle kiicuiltilmis ve idam
icin gecerli uist sinirin altinda sayilmistir. Bu konuda degisik kaynaklar farkl rakamlar
veriyor. Yasal ust sinir kiminde 75, kiminde 70 varsayiliyor. Seyidin yasinin ne kadar

gosterildigine gelince, bunun igin de 70, 57, 54 gibi degisik rakamlar ifade ediliyor. Bu



yaziy1 kaleme alirken, s6zkonusu muglaklik nedeniyle, yasal tist sinirin 75 olma ihtimalini
dikkate almistim. Oyle olmasi halinde bile ceza kanunundaki yas haddinin ihlal edilmis
oldugunu tanitlamak tizere... Ancak daha sonra bir dostumun yonlendirmesiyle internette
aramalar yapinca davanin goruldigi donem idam i¢in gecerli Gist yas sinirinin 65 oldugunu
farkettim. Yapilan hukuksuzlugu daha da acik ve tartismasiz hale getiren o bilgilere yazinin

sonunda yer verecegim.

Seyit Riza’'nin yasini gosteren giivenilir kayitlarin yoklugu halinde yakin gevresinden yasl
kisilere sorulmasi ve 80°lik bile gosteren yuz cizgilerine bakilarak vicdani davranilmasi
beklenirken, oglu yasinda birinin so6zlii tanikligi gecerli sayilarak mantiga bile sigmayan bir
karar verilmistir. Seyit Riza, kendisini idama goturecek dizmece taniklik izerine
mahkemede su anlaml cevabi verir: “Tanik benim biiyiik oglumdan iki yas kuiguktir.
Oglumdan kiiciik biri yasimi belirler ve yasa da bunu kabul ederse, benim itirazim olamaz...”

(1)

Yaslari ileri olan dort kisinin idam cezasi hapise gevrilirken, Seyit Riza sembol isim oldugu
icin farkh davranilmistir. Tutuklanisindan itibaren gazetelere yansiyan resimlerinden bellidir
ve baska kanit olmadan da yasal sinir1 asan bir yasta asildig1 kestirilebilir. Ama yine de
dogum tarihinin belirsizligine siginarak “ne malum?” diyecek olanlara tarih icinden o
boslugu dolduracak bir belge gosterebilmek farkli olur. Iste bu bakimdan énemsedigim ve
burada kamuoyuyla paylasacagim bir yazili taniklik var ki, Seyit Riza'nin idam edildigi

tarihte en az ka¢ yasinda olduguna giivenilir sekilde 1s1k tutacaktir.

Bu belge bizi Seyit Riza’nin ¢ocukluguna gotiriyor ve yili, ayl, gini ile siinnet diigiiniine
taniklik ediyor. Yer: Kuzey Dersim’de Lertik. Tarih: 10 Ekim 1864. Donemin Dersim
liderlerinden Seyit Ibrahim, kiiciik oglu Rizo'nun siinnet diigiinii vesilesiyle her taraftan

gelen misafirlerini agirhyor.

Boyle bir ayrintinin nasil bilindigi ve hem de Ermenice olarak kaydedildigi biraz hayretle



karsilanabilir. Ama gercek. Seyit Riza’nin aile tarihini akla getirecek turden olan ayrinti,
bolgenin siyasi tarihinden kesitler icinde babasinin roliiyle bagintili olarak geciyor. Yazari
Kevork Halacyan (1885-1966), yararlandig: kaynak ise dayis1 Adom Garabedyan’in
1850’lerden itibaren Erzincan-Balaban yoresi Ermeni halk onderlerinden biri olarak

gozlemlerini kaydettigi elyazili defterler.

Halacyan’in ¢alismalarinin yalniz bir kismi “Dersim Ermenileri Etnografyasi, I Bolum”
bashg altinda kitaba dontstirilmus. Fakat bu konu kitapta degil, Ermenistan Arkeoloji ve
Etnografya Enstitiisii arsivindeki yayinlanmamis yazilari icinde yer aliyor. ilgili boliimiin
bashig1 “Ermeni ve Kirt halklar tarihinden sayfalar, Ermeni ve Kirt halklarinin dostluguna

dair hatiralar”.

Bu baslik altinda taniklik edilen gelismeler esasen Erzincan, Tercan, Ovacik, Pulumur
cevrelerinde geciyor. Alisilmis genellemeyle ve kisaca Kurt olarak sozu edilen halk, yazarin
da ayriminda oldugu ve o0zgiunlugtuni her vesileyle vurguladig: tizere gogunlugu Zazaca

konusan ve Kizilbas kulturuyle taninan Dersimli Kurtler, kendi tabirleri ile ‘Kirmanc’lardir.

Adom Garabedyan 19. yuzyil ortalarinda Osmanli’nin yaptigi diizenlemelerle topraklarini
yitiren ve yasam kosullar1 agirlasan Ermeni koylisiinin Erzincan-Tercan hattinda agalara
kars1 miicadelesine onculik ederken, Kigi, Palu, Carsancak, Harput gibi yakin yorelerin
benzer tepkilerini birlestirerek merkezi devlete baski yapma yonunde arayisa girdikce
yuruttukleri anti-feodal mucadele ulusal bir nitelik de kazanmaya baslar. Ama bu yalniz
Ermeni halkinin degil, merkezi ve yerel otoriteler tarafindan ezilen komsu halklarin ve
ozellikle yakin bulunan Dersimli Kizilbas Kurtlerin ortak miicadelesi olarak benimsenir.
Adom Garabedyan’in elyazih bir calismasinin bashg: “Agalarin ve Pasalarin Istibdadina ve

Isgalci Siyasetine Karsi Ermeni ve Kiirt Halklarinin Miicadelesi” seklindedir.

Diger yorelerde bu miicadelenin karsisindaki yerel giicler genellikle Turk-Kurt Misliman

aga ve beyler olurken, Adom Garabedyan’in onciiliik ettigi alandaki ezici yerel giig; Dersim



Kizilbas toplumunun bir parcasi sayilan, fakat onun genel durusundan farklh olarak
Osmanli'ya baglilik gosterme yoluyla bliyuk imtiyazlar edinen Balaban ve Carekan
asiretlerinin niifuzlu liderleri (Gulabi-zade Halil Aga, Keko’nun ogullar Ismail ve Hasan
Agalar ile Sah Hiiseyin Bey) olur. Bunlarin feodal zorbalig: karsisinda Ermeni koyli hareketi
bagimsiz Dersim’in Sih Hasanan, Abbasan, Haydaran, Demenan, Alan, Mirakyan gibi

direnisci asiretleriyle birlik gelistirmeye onem verir.

Bu saflasma 1855-56 Turk-Rus savasinda taraflarin tutumunu da belirlemistir. Asker ve sirt
hamali olarak savasa gitmek istemeyen Ermeni ve Kiirt koyliilleri daglhik mevkilere c¢ekilip
direnis gosterir. Ruslar karsisinda yenilen Turk ordusu cepheden donus sirasinda Dersim’i
kusatir, fakat isgal girisiminde basarili olamaz. Savas zamani devletin isbirligine cekmek
istedigi Dersim liderlerinden Seyit Ibrahim bagimsiz durusundan taviz vermedigi gibi savas
sonrasi da bu tavrini stirdiirerek 1860°larda Ermeni-Kiirt ulusal miicadele birliginin
Dersim’deki en saglam dayanagi olur. Devaminda Osmanli devleti ¢evre yorelerin isbirlik¢i
beylerine kaymakamlik ve benzeri mevkiler dagitarak zayiflamis giiglerini berkitmeye

calisir.

Bu ikinci evrede daha ¢ekilmez hale gelen derebeylerin zulmu savunmasiz koyluleri goce
sevkeder. Bolunmus idari sinirlar icinde ayri ayr1 hak aramak imkansiz olurken butin
yorelerin sikayetlerini birlestirip Istanbul’a heyet gonderme fikri gelisir. Iste bu asamada
yore temsilcileriyle goriisme arayisina girilince Seyit Ibrahim’in Lertik koyi (2) en uygun
bulusma yeri olarak one ¢ikar. Genis temsilciler toplantisi i¢in de ku¢uk Riza’nin sunnet
digini dogal bir vesile yapilir. Bu anlatimin gectigi pasaj Adom Garabedyan’in el yazili

defterinden Kevork Halacyan’in aktardigi sekliyle soyle:

“Bu ve benzeri bir ¢ok fikir ve oneri getirildi bize 1864 guzunde. Dersim’e adam gonderip
Reyberlerin Seyit Ibrahim ve Carsancak’in dag kéylerindeki Ermeni ileri gelenleriyle

gorusme, danisma ihtiyaci duyuldu.



Her zaman oldugu gibi Halcents Seko, Minasents Milletbasi, Manugats Manuk Reis, Gilot'un
Hemo, Ibrahim ve Karagdzlerin Ali bu is icin gorev aldilar. Dersim lideri Seyit Ibrahim’in
evinde on gunden fazla misafir kalarak, bilahare daha genis bir gizli toplanti orgiitlemek igin

hesaba katilan herkesle gorusme ve konusma imkani bulmuslar.

Oyle goze carpacak bir toplantiy1 dikkat cekmeden yapmak Balaban’in Surp Toros Vanki'nda
yada Dersim’in bagimsiz bolimiindeki koylerden birinde miimkiin olabilirdi. Balaban tarafi
Carsancak ve Cemisgezek temsilcileri igin ¢ok uzak kalacagindan tercih edilmedi. Seyit
Ibrahim’in 6nerisi ile toplant1 giinii olarak 1864’iin 10 Ekim'i belirlendi. Toplanma yeri yine

Lertik. Vesilesi ise Seyit Ibrahim’in kiiciik oglu Riza’nin siinnet diigiinii.” (3)
Iste Seyit Riza'nin siinnet giiniine dair ilging bilgi béyle bir bagint icinde geciyor.

Devaminda yapilan toplantinin karariyla degisik yorelerden 32 temsilci ¢ikarilir, bunlarin
24’11 1865 Mart'inda Trabzon {izerinden gemiyle Istanbul’a ulasir. Fakat istihbarat onlardan
hizli gider, taleplerini dile getiremeden tutuklanirlar. Pasif toplu girisim boyle basarisizlikla
sonuclanip iki yil sonra serbest birakilan temsilciler alanlarina doniince yine Dersim’le
istisare icinde bu kez radikal mucadele i¢in orgutlenmeye yonelirler. Nihayet tekrar bir
dogal ziyaret vesilesiyle 1868’in 6 Ocak Surp Dznunt (Kutsal Dogus) giinii, Balaban yoresi
Xintsorek koyu (4) Halacyan Arakel Dede’nin evinde, 8’i Ermeni, 7’si Dersimli Kurt 15
delegenin katilimiyla yapilan toplantida “Ermeni ve Kurt Ulusal Kurtulus Hareketi Komitesi”

dogar. Amaclari ve kurallar1 belirlenir. Ayrica hareketin askeri kolu olarak “Xol” érgiitlenir.

(5)

Halacyan’in yazdigina gore 1908’e kadar uzanan bir miicadele verilir. Ancak somut

anlatimlar1 1884’e kadardir. Dersim’in kuzey-dogu hatlarinda yogunlasan bu miicadelenin
agirlikh hedefi, sirtin1 devlete yaslayarak halka zulmeden Balaban asiret reisi Halil Aga ve
adamlar olur. Anlayis ve yontemleri elestiriye deger zaaflar yansitan hareket, hedeflenen

yerel giicleri kismen yipratmakla birlikte fazla yayilip gelisemez. Dersim’le baglar: pek genis



olmadi1 gibi, baska bélgelerin Ermeni ulusal giiclerinden de kopuk kalir. Ileriki felaket
yillarin1 guclu karsilamaya yetecek bir zemin olusturamaz. Yazik ki oyle bir baslangic
potansiyeli iyi degerlendirilememis ve 1915’e gelindiginde Ermeni halki bagimsiz Dersim’le

siki ittifak halinde yaygin direnis gucu bulamamistir.

Oncesi ve sonrasiyla uzun bir anlatima konu olan o miicadele siirecinden buraya daha fazla
aktarma yapmak yersiz olur. Bu kadar1 da belki asil konumuzla ilgili degildi, ama s6zkonusu

bilginin hangi baglamda gectiginin anlasilir olmasi i¢in kisaca deginmekte yarar gordim.

Konu aslinda Halacyan’in yazilarindan o0zet ¢ikartma yoluyla K. Cagani tarafindan Kurtcge bir
makaleye de donustirilmis (6) ve ondan Tiirkceye cevrilerek “Milli Kurtulus I¢in Ermeni ve
Kiirt Komitesi” bashigi altinda gesitli yerlerde yayinlanmistir. Ancak bu sadece sozkonusu
komitenin orgiitlenme asamasini ve kurulus ozelliklerini yansitan kisa bir kesittir ve o da
pek iyi ozetlenmis sayilmaz. 10 Ekim 1864 toplant: tarihi orada da anilmakla birlikte, vesile
yapilan siinnet diigint bilgisine yer verilmemis. Cacani bolgeye yabanci oldugu i¢in yer
isimlerini yorelerinden kopuk ve anlasilmaz sekilde ge¢gmis, bu da onun yazisini referans
alanlarn daha ciddi yanilgilara sevketmistir. Oyle ki Mehmet Bayrak konuya degindigi
kitabinda hareketin eksenini Dersim’in kuzey-dogu sinirlarindan giiney-bati sinirlarina
kaydirmis. 1864 tarihli toplantinin Lertik olan yeri, Cacani tarafindan “Portek” gibi taninmaz
bir seye donusturuldiginden olsa gerek, Bayrak tarafindan “Pertek” diye kabul edilmis.
Yazidaki Balaban yoresi ve Xintsorek koyt ise (sanirim yine o birinci hataya bagli mantik
yuritmenin getirdigi yanlishikla) Erzincan yerine Harput’'ta lokalize edilmis. (7) Ayn1 isimli

koy Harput’ta ve baska yerlerde de var, ama burada bahsedilen Erzincan’a ait olandir.

Asil konumuza donersek, Seyit Riza'nin bu yazili kaynakta net olarak gortulen stinnet
tarihinden hareketle, onun idam edilirken ulasmis oldugu yasi asagi-yukari tahmin etmek
guvenilir sekilde mumkundir. Sinnet edilirken iki yasinda olsa idam tarihinde 75’i, yedi
yasinda olsa 80’i bulur. Bu da onun aile gevresi, dostlar1 ve halkinin paylastig: yaygin

kanaati fazlasiyla dogrular. Seyit Riza'nin biyografisini veren ¢esitli yazilarda “dogum tarihi
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kesin bilinmemekle beraber 1862 yada 1863 olabilir” denmekte. Bolgenin eski
geleneklerinde ¢ocuklar 1-2 yaslarinda siinnet ediliyor degilse eger, dogum tarihinin daha

gerilere uzandigini rahatlikla soyleyebiliriz.

Bu hesap, yapilan hukuksuzlugu gosterme bakimindan, o donem idam igin tist yas sinirinin
75 oldugu varsayimina bile yanit veriyor. Ama giriste belirttigim gibi 75 ve 70 varsayimlari
temelsiz. Davanin gorildugu tarihte mahkemeyi baglayan Tirk Ceza Kanunu(TCK) nun 56.
maddesine gore bu sinir 65°dir. 1.3.1926 tarihinde kabul edilen 765 sayili TCK, yururlukten
tamamen kaldirildig: 2005 yilina kadar bir gok defa kismi degisikliklere ugratilmis. 56.
madde ise ilga edildigi 6.7.1960 tarihine kadar kiicuk riutuslar disinda esasen hep ayni
kalmis. 1933, 1936 ve 1953 yillarindaki degisiklikler bu maddede idam cezasinin hapse
cevirilmesini ongoren alt ve ust yas hadlerini hi¢ etkilememis, sadece hapis surelerini
yeniden diizenlemistir. Internette eski TCK'nun basindan sonuna kadar gegirdigi biitin
degisiklikler tek tek tarihleri, sayilar1 ve tam metinleri ile mevcut. Davanin goraldigu 1937

yili itibariyle ilgili maddenin yururlukteki metni soyledir:

“Madde 56 - (11/6/1936 tarih ve 3038 sayili Kanunun hikmuddr.)

Sucu isledigi zaman on sekiz yasini bitirmis olup da yirmi bir yasini bitirmemis ve hitkim
zamaninda altmis bes yasini ge¢mis olanlar hakkinda 0lim cezasi yerine otuz sene agir

hapis ve miiebbed agir hapis yerine yirmi dort sene agir hapis cezasi hitkmolunur.

Sair hallerde cezanin altida biri indirilir.” (8)

Burada bir baska yanlis varsayimi da diizeltmekte yarar var. Seyit Riza'nin kiiciik oglu Resik
Hiseyin’in de yasi buyitilerek idam edildigi belirtilirken genellikle alt yas sinirinin 18
oldugu varsayimindan hareket ediliyor. Gercekte o donem yas hadlerini diizenleyen birden
fazla madde vardir ve yukardaki 56. madde “18 yasini bitirmis olup da 21 yasini bitirmemis

olanlar” i¢in idam yerine 30 y1l hapis ongorurken, 55. madde ise “15 yasini bitirmis olup da
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18 yasini bitirmemis olanlar” i¢in idam yerine 15 yildan 20 yila kadar hapis ongormektedir.
Bu iki kademeli alt yas sinirlamasina gore dusunulurse Resik Huseyin’in 16-17 olan yasinin
yalniz dahil oldugu kademeden degil, daha st kademeden de yukar: atlatilmis oldugu

ortaya ¢ikar.

56. maddenin 1960’da yururlukten kaldirilmasi da ilgingtir. Celal Bayar'in tornu Prof. Dr.
Emine Gursoy Naskali bir 27 Mayis sempozyumunda donemi irdelerken 11 Temmuz 1960
tarihli s6z konusu ilga kararinin esasen dedesini idam edebilmek igin alinmis oldugunu

soyliuyor. “Cunku TCK’'nda idam cezasina 65 yas sinir1 vardi” diyor. (9)

Tarihin cilvesi iste. Ayn1 madde gecmiste onu ihlal edenlere de lazim olurken bu kez
darbeciler “mevzuat engelse kaldiririz” demisler. Seyit Riza’y1 o yas haddinin en az on yil
uzerindeyken idama gonderen hukumetin basinda Celal Bayar vardi. Tam idamlar uizerine
bolgeye gelen Ataturk’un ardindan o da yetismis ve Singe¢ koprusunu hizmete agma
paravani altinda devletin siyasi-askeri diger agir toplari ile birleserek muzaffer komutanlar

gibi govde gosterisi yapmislardi.

1960 Darbe yoneticileri son ana kadar da Bayar’i asmaya niyetliymis, ancak belli etkenler
(bir iddiaya gore en ¢ok da Papa’nin Vatikan’dan elgi olarak gonderdigi bir kardinalin Bayar
lehine ¢abasi) caydirici olunca daha once kaldirmis olduklar1 maddeyi bir sekilde tekrar
gecerli sayarak onu idamdan muaf tutmuslar. 16-17 Eylul 1961°de devrik basbhakan Adnan
Menderes ile iki bakaninin idam edildigini bildiren tarih kayitlari, devaminda soyle diyor:
“Milli Birlik Komitesi, 65 yasini asan Celal Bayar ile idam kararlari cogunlukla alinan 6teki

hukumlulerin cezalarini muebbede ¢evirdi”. (10)

SEYIT RIZA’LARIN iDAMI VE MEZARSIZLIGI HANGI YUKSEK



[RADENIN ESERI?

1937 Kasim ay1 ortasinda Atatiirk’iin bolgeye yapacag ziyarete yetistirilmek iizere apar
topar gece yaris1 mahkemesiyle asilan Seyit Riza ve arkadaslarinin nasil bir yargi
komedisinden gecirildikleri I. Sabri Caglayangil’in anlatimi sayesinde biliniyor. Dersim
tartismalari alevlendiginden beri Caglayangil’in tanikligi birgok yerde yayinlandi. Butinini
tekrar buraya aktarmak gereksiz olur. Ancak son durumda ozellikle Ataturk’un rolu tartisma
konusu olup devletgi refleksler onu temize ¢ikartmaya odaklandigi igin baska hususlarin

yaninda bu ziyaret ve idam safhasini da iyi bir mantik siizgecinden gecirmek gerekir.

Caglayangil diyor ki “Biz mahkemenin kararini Atatiirk gelmeden once vermesini ve
geldiginde Seyit Riza meselesinin kapanmis olmasini istiyorduk! Ben bunu saglamak igin
hukumet tarafindan buraya gonderilmistim”. Kendisini acil gorevle bolgeye gonderenin
Emniyet Genel Midiria Sikri Sokmensiier oldugunu ve “Beyaz donlu alt1 bin dogulu
vatandasimiz Elazig’a dolmus, Atatirk’ten Seyit Riza'nin hayatini bagislamasini isteyecekler.

Bunlarin Atatirk’in karsisina ¢ikmalarina meydan vermeyelim” dedigini belirtiyor. (11)

Isin mantig1 bu ise, sozkonusu istihbaratin Atatiirk ile paylasilmamis olmas1 miimkiin
degildir. Dersim harekatinin birinci asamasi tamamlanirken bolgeye teftis gezisi yapmak
isteyen Ataturk, hem oOyle tatsiz bir kitle baskisiyla karsilasmamak, hem de “devletin
gucunu” daha iyi hissettirmek uzere, idamlarin kendi ziyaretinden once kotarilmasini bizzat
tercih etmis olmalidir. Bunun boyle oldugu, idamlardan hemen sonra Elazig tren
istasyonunda Atatiirk’t karsilayan Caglayangil’in olay1 ona rapor edis tarzindan bellidir.
Orada Atatuirk’e siirpriz gelen bir durum yok. Bilgisi disinda yalniz bir fotograf isgtizarligiyla
karsilasir, ki sakincali buldugu o durumu derhal gidermeye yonelik tavri da, asagida
okunacag iizere, bu yok etme olayina hangi boyutta kendi irade ve agirligini koymus

oldugunun resmidir.

Dahasi Caglayangil’in anlatmaktan imtina ettigi baska hususlar da olabilir. Kirmanciya
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Beleke Dergisi Genel Yayin Yonetmeni Serhat Halis’in “Gizlenmek istenen tarihi gergek:
Mustafa Kemal Sey Riza Gortismesi” baglikli makalesinde (12) dikkat ¢ektigi gibi, 14 Kasim
gecesi Elazig’da bulunan Atatiirk’iin kendisine diz ¢oktiirme maksadiyla idamindan hemen
once Seyit Riza ile gizli bir gorusme yapmis olmasi da kuvvetle muhtemeldir. Ger¢i bu
simdilik kesin kanitlanabilir olmaktan uzak; ama o gece Atatiirk’iin Elazig yakinindaki
Yolcat1 istasyonuna varmis bulunmasi, treninin kor makasa alinip beklemesi, Seyit Riza'nin
mahkemeden iki adimlik idam yerine ciple gotiirilmesi ve diger mahkumlardan sonra
asilmasi gibi hususlar dikkate alindiginda, cipin onu once Atatiirk’le gorismeye gotirmus
oldugunu diisinmemek elde degil. Maksadin hasil olmadig1 durumda oyle bir gériismenin sir

olarak saklanmasi da dogaldir.

Caglayangil’in idamlar infaz edilinceye kadarki tanikligi bir ¢cok yerde yayinlanirken,
sonrasina dair anlatimi basina pek yansimamis, biraz golgede kalmistir. Soyle bir girisi var:
“Fakat biz bu isleri belki zamaninda halledemeyecegiz diye Atatirk bir giin sonra Elazig’a

geldi. Treni gece kor makasa ¢ekmisler, uyuyormus, kendisini uyandirmamaiglar...” (13)

Bu ifade ¢ok belirgin gosteriyor ki Atatiirk Elazig’a gelirken orada “halledilecek isler”den
haberdar. Sonra Gaglayangil vagonda onunla goriismesini anlatiyor. Idam edilenlerin
sehpada sallanirken gekilmis fotograflarini goren Atatirk’in teshir amach bu isgtizarliga
kizdigini, onlar1 negatifleriyle birlikte imha etmeleri icin emir verdigini, kendisinin kosup bu
emri yerine getirdigini, kenara ayirdigi iki 6rnekten birini Atatiirk’e verip birini onun

miusadesiyle kendine sakladigini belirtiyor.

Bu anlatimin biri yazili, biri sozli iki varyanti var. Caglayangil’in yazili anilarinda Atatiirk’an

tepkisi adeta saf insani bir kayginin irtunu gibi okunmakta:

“Bu sirada Atatiirk seni ¢agiriyor dediler. Gittim, kahvalt1 ediyorlardi. Bana bir resim

gosterdi. Seyit Riza'nin sehpada sallanirken resmi ¢ekilmis.
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-Bu resim ne emniyet mudird, dedi.

-Haberim yok, dedim.

-Oyleyse maiyetine hakim degilsin, dedi ve ekledi.

-Cabuk git bu resmin negatifini bul, basilanlar1 imha et.

Gittim arastirdim. Bizim Macar Mustafa sivil polisimiz ben idam yerinden ayrilirken bizzat
resim ¢ekmis. Bir yerlerde bastirmis ve Sukru Kaya’'nin yaverine vermis. Sukru Kaya da
Ataturk’e iletmis. O kisa konusmada anladim ki, Ataturk bu olaylar1 detayh olarak bilmiyor.

Bu tur olaylar da sevmiyor...” (14)

Kayirmaci sekilde yazilmis bu muglak ifadeler bir seyleri gizler gibi. Neyse ki ayn1
Caglayangil’in yine kendi agzindan alinmis ses kaydi bulunan roportajindaki anlatimi o

ortuyu biraz kaldiriyor:

Macar Mustafa, Sukru Kaya’'nin yaverine, ‘Astik herifleri’ diye resimlerini vermis. O da
kahvaltida Atatlirk’e gostermis. Ataturk, fena halde sinirlenmis, beni ¢agirdi. Nedir bu
rezalet? dedi. Butun Kizilbaslari ayaklandirir bu resim. Herif seyyit. Peygamber
stilalesinden, dedi. Oyle stimiikleri akmis beyaz sakaliyla, dedi. Git, derhal imha et, dedi.
Jandarmadan negatiflerini bul, dedi. Gittik, bulduk jandarmadan negatifleri imha ettik...”
(15)

Ancak konuyu kendisinden dinlemis bir yakin dostu bu isin ashini ve fotograf imhasinin
mantigini biraz daha farkli aktariyor. Buna da Caglayangil’in anlatiminin iclinct varyanti

diyebiliriz. Simdi bu tanikh@1 yapan gazeteci-yazar Ismet Bozdag’a kulak verelim:

“Dostum Thsan Sabri Caglayangil, olayin bundan sonrasini bana baska tiirlii anlatmist;
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yayimlanan hatiralarina baska tiirlii gegirmis!.. Bana anlattiginda: idam edilenlerin
resimlerini kendisi ¢cekmisti; kitabinda, bir arkadasinin ¢ektigini ve kendisinin Atatirk’e
goturduguni belirtiyor. Ben, hatasini hafifletmek igin yazdirirken degistirdigini saniyorum.

Olay1 anlatis1 soyleydi:

-Baktim, bir tarih icindeyim!.. Urperdim. Birden olay1 belgelemek gecti aklimdan. Hemen
kosup Macar Mustafa'nin fotograf makinesini aldim ve asilanlarin birer fotografini ¢gektim.
Sehrin tek fotografcisini uyandirip filmi banyo ettirdim ve ikiser kopya bastirdim. Kopyalarin
birini Ataturk’e verecek ‘Emriniz ifa edilmistir’ diyecek; oteki kopyay: da kendime
saklayacaktim.

Ataturk’u getiren tren, istasyona girdi. Trende yaveri gorup Ataturk’u sordum: ‘Kahvaltisini
yapiyor, haber vereyim’ dedi ve biraz sonra beni vagona aldi. Ataturk, hala kahvalt1
masasindaydi. Gece yarisi baslayan mahkemeyi, alinan kararlari, Seyit Riza’'nin son sozlerine
kadar her seyi ozetledikten sonra, resimleri uzattim:

-Iste idam edilenler!..

Gazi, resimlere soyle bakti ve bana gozlerini hisimla dikerek sordu:

-Kim ¢ekti bu resimleri?..

-Bendeniz pasam!..

-Negatifler nerde?

-Odamda pasam!..

-Baska kimsede bu kopyalardan var mi1?
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-Hayir efendim...

-Simdi gidip odandan negatifleri alip geleceksin... Simdi, hemen!..

Neye ugradigimi bilemeden vagondan ¢iktim. Kosup odamdan negatifleri alip vagona
dondum... Atatirk, ayni koltukta oturuyordu. Negatifleri ve kendim icin ayirdigim kopyalari

uzattim. ‘Hepsi bu kadar efendim’ dedim.

Gazi negatifleri, bir bir gozden gecirdikten sonra, masada duran kahvalt: tepsisine att1 ve

cakmag ile tutusturduktan sonra bana dondii:

-Gengsin!.. Iyi diisiince ile ve belki de tarihe vesika olur fikri ile bu resimleri ¢cekmissin!..
Diisinmemissin ki, bu resimlerini ¢ektigin insanlar toplumun liderleri... ‘Yurtytn!” demisler,
binlerce insan gozunu kirpmadan peslerine dusup olume atilmislar!.. Cocuk!.. Bunlar bayrak
adam; bunlar bayrak!.. Senin ¢ektigin bu resim, ellerine gecgse, bu bolge yeniden isyana
kiyam eder... Sen, hem atesi sondurmussun, hem kuller arasindaki kivilcimlardan yeni bir
ates tutusturmaya calisiyorsun!.. Bu olay, kulaginda kiipe olsun... Insan yaptigini bilmeli...

Yorgunsundur, hadi simdi git dinlen!..

Iste Atatiirk bu!..

Boyle demisti, Ihsan Sabri Caglayangil dostum bana... Ben de oldugu gibi yaziya doktiim.

Bu yazdiklarimin incelenmesinden, bir kitap daha yazilabilir... Fakat bu kitabin,

okuyucularimin diistinceleri i¢cinde yazilmasini daha yararli buldum.” (16)

Ismet Bozdag’'in bu yazdiklarindaki samimiyetine inanmamak i¢in bir neden yok. Yakin
dostunu yalanci gikartmaya ¢alistigi soylenemez. Fotograflar: ¢ekenin kim oldugu 6nemli de

degil. Atatiirk’in tepki nedenine gelince, Caglayangil bunu bir bakima onun teghir
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edicilikten duydugu rahatsizlik gibi gosterse bile, esas kaygisinin o yolla bolge halkinda
koriiklenecek isyankarlik oldugunu acik ediyordu. Ismet Bozdag'in yaptigi taniklik ise
sorunun aslinda bitiintiyle bu kaygida digumlendigini ve bayraklastirmay: onlemek
oldugunu gosteriyor. Harekat boyunca amigo basin araciligiyla Seyit Riza ve arkadaslari
hissesine yagdirilan hakaretler, rencide edicilikten kacinma gibi bir duyarlilik

tasinmadiginin kanitlardir.

Bolge halki o donem biiyiikk cogunluguyla okur yazar olmadigi i¢in yazilanlarin vehameti pek
onemsenmezken, daragacinda sallanan cesetleri gazetelerde basmanin gorsel etkisi biraz
olsun 6nemsenmis ve infial yaratmamak i¢in bundan kaginilmis olabilir. Ama eger bu hususu
idam edilenlerin cesetlerinin de yok edilmesiyle birlikte dusunursek, Ataturk’'un
hassasiyetini nasil okumamiz gerekir? Asilan liderlerin aci verici goruntulerini teshir
etmekten insani anlamda bir kacinma m1? Boyle bir duygudan azade olarak teshir ediciligin
yaratacag tepkiden korku mu? Yoksa bunun o giinkii muhtemel yankisindan da ote gelecege
uzanacak manevi etkilerini hesaba katan uzak goruslua bir temkin mi? Bunun takdirini
herkes istedigi gibi yapabilir. Ama kimse fotograflari imha ettiren Atatiirk’iin cenazeleri

kaybettirme konusuyla ilgisi olmadigini ileri siiremez.

Caglayangil anilarinda bu hususa hi¢ deginmiyor, fakat Atatirk idamlarin tam tizerine
geldigine gore, resimlerde gordugu cesetlerin ne yapildigini da sormustur herhalde. Velev ki
onceden bunun talimatini da kendisi vermis olmasin; hi¢ degilse yerinde teftis yaparken bu
konuyla ilgilenmedigi ve habersiz kaldigi distunillemez. Nasil ki fotograflar aninda kendisine
intikal etmisse, cenazelerin ne yapildigi da bilgisine arz edilmis veya heniiz bekletilme
durumundaysa ‘ne yapalim?’ diye fikri alinmis olmalidir. Bundan hareketle en azindan o
halletme tarziyla hemfikir oldugu yada bir itirazinin olmadig1 soylenebilir. Idam edilenlerden

geriye resim bile birakmamay1 onemseyen bir zihniyet, mezar mi birakir?

Ismet Bozda§'in yeterince anlasilir sekilde ortaya koydugu manevi hatira silme diisiincesini

fotograf konusundan cenazelerin akibetine uzatirsak, iste onun “fazlasini ben soylemeyim,
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okuyucu kendisi tasavvur etsin” demeye gelen son soziinun sirrina ulasiriz. Ataturk’a
yuceltme esliginde verilen mesajin 6zii sudur: “Hikmunu her yere tanitmak ve baki olmak
istiyorsan eger, sana itaat etmeyenleri dyle ezecek, sembol isimlerini 6yle yok edeceksin ki,
gelecege bir hatiralar bile kalmasin, tizerinde aglanacak mezarlari bile olmasin, bir miktar
zurriyetleri devam edecekse bile korku iliklerine kadar islesin ve bir daha asilik akillarindan

gecmesin!”.

Mezarsiz birakmayi akil ettiren ruh budur. One ¢ikan isim olarak Seyit Riza hakkindaki
hiikiim; kanunen belirli yas haddini asmasina ragmen ibret vericilik adina canini almak
olurken, ilerde ziyaretgaha doniisecegi kaygisiyla bir mezarinin olmasina da musade
etmemek olmustur. Ama daha korkunc olan, boyle hukuksuz bir tasarrufun, ne yazili ne
sozlu, ne resmi ne de gayri-resmi hi¢ bir agiklamaya konu edilmeden, sessiz sedasiz
kullanilmasidir. Bu 0yle derin bir sirra donusturulmis ki, yetmis kiisur yil sonra devlete
yapilan cagrilar, en yetkili makamlara yazili bagvurular bile duymazliktan geliniyor, havaya

1slik caliniyor.

Bir devletin mahkeme karariyla infaz ettigi insanlarin naaslarini yok edip yillar sonra bile hig
bir agiklamaya kendini mecbur hissetmedigi diinyanin neresinde gorilmistir? Sir olarak
kalan o cansiz bedenler ne yapilmis, gizlice bir yere mi gomulmus, yakilip kulleri mi
saklanmis, her ne edilmisse devletin gizli kayitlar icinde muhakkak bir yeri vardir. Bunun
ortaya ¢ikarilmasi ve Dersim icinde anit mezarlarinin yapimina imkan taninmasi devlet adina

ozur lafim1 havada birakmamanin ilk sart: sayilir.

SEYIT RIZA’YI KARALAMA MALZEMESI YAPILAN MUSADERE
EDILMIS ERMENI KULTUR DEGERLERI

7 Ekim 1937 tarihli Ulus gazetesi Seyit Riza’nin yakalanmasindan sonra onun “cadirinda”

ele gecirildigini 6ne siirdiigii cogu Ermeni-Hristiyanlk eseri esyalardan soz ederek onu “DIN
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HOKKABAZI” diye teshir etmeye calismis, diger Kemalist gazeteler de benzer yayinlar

yapmiglar.

Ulus'un haberinde “Hayali en genis olanlar bile, su din hokkabazi Seyid Riza'nin ¢adirinda
Ermenice kitaplar, Almanca lugat, ¢esid ¢esid, boy boy, renk renk istavroz, izerinde
Ermenice yazilar olan taclar, icinde Isa’nin basparmaginin kemigi olan eizzei nasara’dan
birine aid bir kutu, dis tedavisi i¢in bir kerpeten serisinin bulunacagini nasil tahmin

edebilir?” denildikten sonra bir y1gin uyduruk iddiayla rencide edici yorumlar yapilmis.

Dokumu yapilan baz1 esyalar ve yorumlar soyle:

“Ermenice kitaplar ve Almanca diksiyoner:

Seyid Riza'nin ¢adirinda bir suru Ermenice kitab ¢ikmistir. Bunlar, en ¢ok din kitaplardir.
Bir kag siir kitab: da vardir. Bu kitaplarin ele alinmis, okunmus olduklarina dair bircok
deliller var. Sayfalarinin iclerinde bazilarina isaretler yapilmistir. Notlar vardir. Yarida
kalanlarin kenarlar bukilmustur. Almanca lugate gelince: Seyid Rizanin yakinlari, seyhin bu
blyiik kitabi -ligat gercekten besyliz sayfadan fazladir- ancak basi pek sikiya geldigi zaman

acip okudugunu soyliyorlar.

Istavrozlarin hikayesi:

Rivayete gore Seyid Riza; gumus, altin kaplama, demir ve gesid ¢esid maden, muhtelif
boylarda, uzerinde turlu turlu resim olan istavrozlar, bir talandan sonra ele gegirmistir. Her
eline geceni istismar pek iyi bilen Seyid Riza, bu istavrozlar: da her bir ucunda saadet

getiren bir vasita, sihat, para, kuvvet ve hayat dagitan birer kaynak halinde kullanmistir.

Her derde deva tag:
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Masallarda bir dudag yerde bir dudagi gokte bir arab vardir. Efsanenin kahramani basi
sikiya gelince elindeki tavus tuyunu yakar, karsisinda ¢ikan araba bir saniyede saraylar
yaptirir, Hind’den, Cin’den haberler alirdi. Seyid Riza da bu arab yerine kendisine bir tac
bulmus ki, basina giydigi zaman fena giden butiin isler diizelirmis. Bu tacin tizerinde
ermenice bazi yazilar vardir. Taci kim yaptirmis ve neden yaptirmistir? Malum degil... Fakat

onun da bir talan mali oldugu besbellidir.

Cumbhuriyet kuvvetleri kendisini sikistirmaya basladigi1 zaman, seyh, basina bu siislii demir
kavugu gecirmis ve gece gindiiz ¢cikarmadigi halde cumhuriyet adaletine hesab vermekten
kurtulamamistir. Tag ele gectigi zaman Seyid Riza'nin basina uygun gelmemis olacak ki, bir

kosesi genisletilmistir.”(17)

Daha fazlasi da olan bu suntursuz yalanlarla Cumhuriyet’in nasil bir “medeniyet” savasi

verdiginin propagandasi yapilmis.

Sayilip dokilen esyalarin nerede ve nasil ele gegirildigi belli degil. Ama haberdeki baz
ayrintilara bakarak bunlarin hi¢ degilse bir kisminin Halvori Surp Garabed Vanki'na (18) ait
esyalar oldugunu ve asker eliyle oradan musadere edilip Seyid Riza hissesine yazildigini

tahmin edebiliriz.

Zira Halvori Vanki Seyit Riza'nin yasadigi mintikada hem Ermeniler hem de Kizilbas Kirtler
tarafindan kutsal sayilan, kendi azizlerine ait “masunk” (beden kalintis1) bulunduguna
inanilan ve kurbanlarla ziyaret edilen bir mekandir. Ermeniler bir efsaneye bagl olarak
manastirda Surp Garabed’in (19) sag kolunun gomili olduguna inanirlarmis. Zamanla
Kizilbaslar da Imam Hiiseyin'in bir parmak kemiginin burada sakli olduguna inanir olmuslar.

M. Kalman bunu soyle yorumluyor:

“Surp Garabet Vank’1 Alevi Kurtlerince de kutsaldi. Cunku Ermeniler, manastirda Hazreti

Ali'nin ¢ocuklarindan Kerbela’da dldiriilen Hiiseyin'in orta parmaginin ug¢ kisminin
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bulundugunu soyleyerek alti ¢esit renkli, tizeri 6zel bir koruyucuyla -mumya gibi- korunan
bu kemik pargasi araciligiyla manastirlarinin kutsal bir yer olarak goriilmesini
saglamislardir... Hangi Ermeni bu hileyi disiinmusse son derece akillicaymis. Halk kutsal

olarak bildigi yerlere dokunmuyor.”(20)

Mumkunddur ki gecmiste yasanan hirsizlik olaylar uzerine bir daha kimse manastirin
esyalarina dokunmasin diye boyle bir soylentiyi Ermeni din adamlar: uydurmus ve Kizilbas
Kirtler de inanmigs olsun. Yine miimkiindir ki manastira eskiden Ermeni olarak bagh
bulunan bir kisim yerliler zamanla Kizilbas Kirt kimligine biiriniip oranin mucizeler
yarattigina dair eski inanclarin1 bu kez Surp Garabed yerine imam Hiiseyin adina adapte
etmis olsunlar. Bunun nasil oldugunun fazla 6nemi yoktur. Konumuz acgisindan 6nemli olan,
Seyit Riza sahsinda “din hokkabazlig1” karalamasi yapanlarin bu yerel inanislara paralel,
fakat Hz. Isa’ya mal edilen bir “parmak kemigi’nden soz etmeleri. Haberin ayrintisinda

yapilan tasvir bunun ne kadar donusturilmus bir sey oldugunu hemen ele veriyor:

“Seyid Riza'nin cadirinda bulunan esya arasinda Isa’nin bas parmaginin kemigi vardir. Bu
bas parmak, kapali bir kutu i¢indedir. Kutu hi¢ agilmamistir. icinde ne oldugu malum
degildir. Fakat Seyid Riza buna bir hikaye uydurmakta gecikmemistir: elinde Isa'nin bu

parmag: olan kabilesine, Isa immetinden gelecek biitiin kotiiliikleri de onlemistir” (21)

Kendi kendini yalanlayan bu tuhaf iddia farkl ihtimalleri akla getiriyor. Belki sozii edilen
turden bir kutu hic ele gecirilmemis, fakat Vank’ta o tiirden birsey oldugu bilgisinden
hareketle esyalar icine bir kutu eklenerek Hz. Isa adina bu haber uydurulmustur. Belki de
ele gecirilen esyalar icinde neyin nesi oldugu bilinmeyen bir kutuya boyle bir yakistirma
yapimistir. Zira “hi¢ agilmamis, icinde ne oldugu malum degil” sozleri bos bir seyden

bahsedildigini ele veriyor.

Gazete haberinde ismi gecmeyen Vank’'in dava iddianamesinde genisce konu edilmesi de

ilgingtir. Bu durum devletin Vank’1 ¢ok iyi tanidigini ve iginde ne var ne yoksa bildigini
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gosteriyor. Bakin iddianamede neler yazil:

“Seyit Riza’'nin Sosan kalesine yakin Vank isminde bir koyu vardir. Bu koyun mustahkem
kilisesinde alt tarafi gumus savatli, ust tarafi altin yaldizhi tahminen iki kilo sikletinde bir hac
vardir. Bu hagin ortasinda muhaddep bir cam i¢inde findik tanesi kadar bir nesne vardir. Bu
nesne Imam Hiiseyin’in bas parmaginin kemigidir. Dersimli ¢apulcu bas: sikistikga bu
hactan istiane i¢in kiliseye girer, huzu ve husu ile haci oper, hamlinde muskilat ¢ceken kadin,
derdi devasiz kalan hasta gene Vank’a gider, papaza yalvarir ve haci oper. Seyit Riza bile
hastalandikca bu kiliseyi ziyaret etmistir. Bir koy papazi kim bilir ne vakitten beri buitin
Dersim’e boylece haca tapmay1 6gretmeye ugrasiyordu. Izzettin Ilter’in bir tahta kutu, bir
cocuk takunyasi ve bir de fener pili ile Dersim iginde yaptig1 marifetleri burada nelere
inanilabileceginin baska bir misali olmak iizere tekrar hatirlayabiliriz. Hala Erkan agaci
tuhafliklarina inanan fikirsizler icinde viyaliktan ¢ikan yalanlara kapilanlarin bulunmasi da
mumkundur. Bu propagandalardan sonra ¢apulcularin hissiyatini muayyen istikametlere
tevcih edebilmek artik kolaylastigindan tasavvurdan fiiliyata gecilmis ve cemaatlarin
faaliyeti baslamistir. Dersimin isyan tarihi sadece bu cemaatlarin hazirladig: bir eser, bir

capulnamedir(...)”(22)

Bu minvalde eylemler sayarak devam eden iddianame Dersim’i yargilayan zihniyetin baz
parametrelerini gok giizel sergiliyor. Ustiine yorum yapmak gereksiz. Fakat dzellikle dikkat
cekmek istedigim, iddianamenin Vank’daki hag ile icindeki basparmak kemigi tasviri ve
ardindan bir tahta kutu ile Dersim’de ne marifetler yapildigina dair sozleridir. Bu satirlar ve
“basi sikistikga” vb tabirler, Ulus gazetesinin Seyit Riza'ya atfettigi esyalarla ilgili
yakistirmalarinin iddianameden kes-kopyala-yapistir usulu devsirilmis veya zaten savci-asker
eliyle servis edilmis oldugunun inkar edilemez kanitlaridir. Haberde Vank’in soziiniin
edilmemesi ise kitaplardan haclara, kutudan taca her seyi Seyit Riza'ya mal etme amacinin

mantiki geregidir.

Seyit Riza'nin emirberi F. Dogan doneme iliskin sozli tanikhiginda tipki iddianamedeki
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adlandirma gibi “Vank Kilisesi” diye andigi1 Halvori manastirindan ve kesisinden soz ederek

soyle devam eder:

“Bu kesis, ¢cok guvenilir birisiydi. Seyit Riza’nin onemli evraklar ve parasi hep ondaydi.
Isyan sirasinda kesis emaneti oldugu gibi korudu. Fakat asker kesisin oglunu yakalayip
iskenceyle konusturuyor. Sonra da gelip evraklarla paralara el koyuyor. Ardindan Vank
Kilisesi’'ni yakip yerle bir ediyor. Ama soylenene gore kiymetli emanetlerin bir kismi hala

belli yerlerde gomuluymus.”(23)

Bu bilgilerden hareketle, gazete haberinde sayilip dokulen Ermenice dinsel kitap, hag, ta¢ ve
benzeri egyalarin tamamen veya bliylik cogunlukla Vank’'tan miisadere edilmis olma ihtimali
kuvvetlidir. Bunun yaninda kesisin oglunun gosterdigi yerden Seyit Riza'nin emanetleri

arasinda ele gecirilmis bir iki kitap da olabilir.

Baska bazi Dersim seyitleri gibi Seyit Riza ile de yakin tanisiklik ve gorusmelerinden soz
eden Kevork Halacyan, onun babasi Seyit Ibrahim’den devraldig: bir kismi eski el yazmasi
cok sayida Ermenice eserleri kendi denetimindeki gizli bir yeralt1 gecidin “Miibarek” denilen
0zel bolimiinde titizlikle sakladigini belirtiyor. Asiretler arasi anlasmazliklar1 giderme,
taraflar baristirma yada direnis icin ortak karar alma gibi durumlarda bu kitaplardan

birinin ortaya ¢ikarilip iizerine yemin edildigini anlatiyor. (24)

Bunlarin hangi devirlerden nasil miras kaldig1 ayr1 bir sorun, fakat bir ¢cok vesileyle
varliklarindan s6z edilmesi dikkate deger olup, devletin Seyit Riza'ya ait gosterdigi
kitaplardan bazilar pekala o gizemli mirasin pargasi da olabilir. Ister manastira, ister
seyitlere ait olsun bolgeden musadere edilmis o eserlerin yerel tarihe 1s1k tutacak nitelikte

bilgiler icermeleri de muhtemeldir.

Halvori’deki manastir Dersimli Kizilbaslarin Ermenilerle kutsalligini paylastiklar: tek mekan

degil. Pek ¢ok yerde yikik manastir ve kiliselerin kalintilar ziyaret yerlerine doniismiistur.
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Ayrica iki halkin belli inang ve gelenekleri arasinda ortakliga varan paralellikler gorilir.
Bunlarin arka planinda, bir kisim Ermenilerin Kizilbas-Zaza kimligine doniismis olma
ihtimali kadar ve belki daha fazlasiyla, Pagan inancinin paylasildig: antik devirden, eski Irani
ve Ermeni geleneklerden, Hristiyanlik surecindeki ¢esitli muhalif akimlardan gelen kilturel
mirasin da rolii vardir. Bu tarihsel damarlardan beslenmis olmanin tizerine seklen
baglandig1 Islam icinde egemen Islama kars1 miicadeleyle son evrim siirecini yasayan ve
bunun sekillendirdigi temel argiimanlari ile Sii mezhebine dahil goziiken Kizilbaslik, 6z
olarak ondan da farkli, olduk¢a 0zgun bir sentez urunudur. Tanr1 ve peygamberlerden ¢cok
dogaya tapan, insani erdemleri destur eden, fanatizmden uzak, 6zgiirlige tutkun,
farkliliklara nispeten acik ve kucaklayici bir inang tarzi olmustur. Komsu halklarla birarada
yasamayi kolaylastiran bu olumlu karakter barissever ve yapici Ermeni koylisune genelde
sicak gelmis, uzun tarihsel iligkilerin tasidigi puriuzlere ve kismi husumetlere ragmen agir

basan dostane iklim iginde kirvelik baglarina varan giizel bir kaynasma yasanmistir.

Insanlik adina takdir edilmesi gereken bu kaynasmanin tezahiirleri, hem dinsel hem de etnik
planda farkli kimliklere tahammulsuz hakim ideoloji tarafindan iste Oyle nefret dolu bir
yaklasimla kendi mesrebine uygun kustahlik icinde teshir edilmeye ¢alisiimis. Yavuz
Selim’den itibaren “gavurdan da beter” sayilan Kizilbash@in iizerine bir de son donemin “en
lanetli” kimligi olarak Ermeni tiiyiinii dikmek ve “iki melaneti bir arada idare eden demir
kavuklu hokkabaz” resmini ¢izmek, Turk toplumunu irke¢1 ajitasyonla serbetleme ve
katliamlarin surmesi lehine tezahuirat: besleme gayretindeki Kemalist basinin dinya tarihine

gececek bir yaraticilik saheseri olmustur.
Ulus gazetesinin haberi soyle bitirilmis:
“Seyid Riza’nin bu hepsi mucize dolu esyasi, simdi Dersim’de degildir. Ankara’dadir. Bugiin

acilacak olan polis enstitiisiindeki muizenin bir kosesinde yer alacaktir. Bu koseyi muhakkak

ziyaret ediniz: Bir hokkabazligin tarihini seyretmek az m1 enteresandir?” (25)
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Bu asagilayici satirlardan anlasiliyor ki sozkonusu esyalar birer sug unsuru gibi de teghir
edilmis. Oyle ise halen devletin gozetiminde sakhdirlar. Simdi o siirecin aydinlatilma ihtiyaci
katliam boyutuyla sinirh bir sey degilse eger, devletin yalniz gizli arsivleri ve kayip mezarlari
degil, zamaninda spekiilatif karalama malzemesi yaptigi sozkonusu esyalar gibi sir perdesi
altinda kalan herseyi de acmasi gerekir. Bu, Seyit Riza'ya yapilmis manevi saldirilarin
hakkiyla karsilanabilmesi yaninda, miisadere edilmis tarihsel ve kiiltiirel degerlerin biitiin

ayrintilariyla bilinebilmesi icin de onemlidir.

Ortaya cikartilmasi halinde o kitaplar ve esyalarin dilinden anlayan uzmanlarca incelenmesi,
sonra da ornegin yakilip yikilmis Halvori Surp Garabed Vanki anisina onun minyatiru gibi
insa edilecek sembolik bir yap1 icinde korunmasi ¢ok yerinde olur. Seyit Riza ve
arkadaslarinin anit mezarlar1 yaninda Dersim Tertelesi adina bir muze kurulabilirse, Vank’1
sembolize eden maketin de kutsal esyalariyla birlikte -kultiirel soykirimi sergileme yonuyle-

o miize iginde yer almasi ¢ok anlamli bir hatirlama ve yasatma Ornegi olacaktir.

Evet, o tarihsel-kiltiirel degerlerin yeri Ankara’nin polis miizesi degil, Dersim’in jenosid

muzesidir.

10 Aralik 2011

DIPNOTLAR:
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2) Lertik yada Lirtik: Ovacik’in dogu sinirinda Agpanos vadisi etrafinda bir dizi koyi
kapsayan daglik mintikanin adi. Ayni zamanda koy ismi olarak da kullanilir olmus. Seyit

Riza’'nin dogup buytudugu yer kimi kaynaklarda Lertik’in Deri Ari koyt, kiminde ise yalnizca

Lertik olarak aniliyor. Eski haritalarda kayith oldugu nokta bugiinkii Yalmanlar’a ¢ok yakin.
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