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“Turkiye Ermenileri Patrigi Masalyan, Ayasofya’nin cami olarak ibadete agilmasini
istemis!..” Haber son derece c¢arpici. Hadi biz bunu Patrik soz konusu kampanyaya bir tur
destek vermis diye okuyalim. Zira isin gergegi bu yonli basinca prim vermis olmasidir. Ama
takindig: tutum yine de ¢ok vahim. Bilinen ama yiiksek sesle soylemekten kacinilan bir
gerceklik var: Turkiye Ermenileri Patrikligi Lozan’dan beri devletin elinde bir rehinelik

kurumudur.

1915 soykirimini tamamina erdiren ve Ermenilerle Suryanilerden sonra Rumlar da tukenme
noktasina getiren Kemalist hareket, Lozan Anlasmasi’'nin dinsel azinliklara iliskin

maddelerini ise tam bir rehine tutma anlayisiyla benimsemis ve uygulamistir.

Oyle oldugu icin Tiirkiye Cumhuriyeti’nde patriklik makami, genel olarak Hristiyan

cemaatler, 0zel olarak da Ermeniler agisindan atesten bir gomlektir.

O gomlegi giymeye talip olmak kolay olmadigi gibi, onurla tasimak da her babayigidin harci
degildir.

Bu rehine uygulamasinin basta gelen nedeni devletin ¢ok iyi bildigi ve o donem konjonktiirel
avantajlar sayesinde muhakemesiz pagay1 siyirmis oldugu soykirim suglarinin bir giin yine

karsisina ¢ikma riskidir.

Bu riskin ozellikle Ermeni meselesinde yuksek olmasi ve Ermeni diyasporasinin 50'nci yildan

itibaren uluslararasi planda zorlayici olmaya baslamasi Turk devletinin kendi Ermeni



cemaati ve Patrikhanesi iizerindeki baskisini daha da agirlagtirmistir.

Soykirim meselesi diinyada yankilandik¢a Turk hukumetleri ve onun amigo basini guinun

Ermeni patrigine mikrofonu dayatip acil inkar ve kinama beyanlar talep ediyordu.

Cok zorlu bir donemde o atesten gomlegi tasiyan soykirim yetimi Patrik Sinorhk Kalustyan,
ismi gibi erdemli bir durusla muhabir kiliklh MIT elemanlarinin sorularini savusturmay1

biliyor, istedikleri onursuzluga asla diismiiyordu.

Dedik ya, herkesin harci degildi; ondan sonra gelen patriklerin hi¢ biri onun gibi dik

duramadi.

Daimi baskilarin yani sira her patrik seciminde cemaati markaja alan devlet istemedigini

sectirmemek uzere mudahaleci oluyor ve keyfi tasarruflar uyguluyordu.

1998’de bu tiir zorluklara ragmen Ermeni toplumunun giiven duyarak se¢gmis oldugu

Mesrop Mutafyan, “sen misin bana ragmen secilen?” diye rehine muamelesini daha ezici
hale getiren devlet karsisinda boyun egip uistiine vazife olmayan konularda dogrudan politik
tavirlar dahi takinarak (misal, o siralar Italya’ya siginan Ocalan’in Tirkiye'ye teslim edilmesi
icin Vatikan’a 6zel mektup yazmak gibi) tam bir hayal kirikligina dontisiiyor, Hrant Dink’in
katlinden sonra ise -kim bilir daha ne basinglar yapildiysa- ruh saghgini yitirip onulmaz bir

hastalikla fiilen islevsiz kaliyordu.

Ondan sonra on yil kadar uzun bir sure yeni patrik secilmesini de engelleyen devlet, kendi
tercihi olan Aram Atesyan’i patrik vekili sifatiyla oyuncak gibi kullandi. Hasta Mutafyan’'in
olumuyle yeni bir patrik secimi kaginilmaz olunca bu defa da turlu ¢esit dolap ve
mildahaleyle istemedigi adaylar: ekarte edip giidimlenmeye agik olan bugiinki patrigin

secilmesini sagladi.



Sahak Masalyan’in bugiin Ayasofya hakkinda yaptig: ¢ikis, her ne kadar dinler
catismasindan kaginma yonlu bir duyarhlikla agiklanmaya calisilsa da, onu tekrar cami
olarak gormek isteyenlerin acikca sahlandirmaya calistiklarn fetih ruhu ve “kilic hakki”
zihniyeti karsisinda ezilmekten bagka bir anlami yoktur. Bu konuda Rum Patrikhanesi’'nin ne
diyecegini bile merak etmeden Tiirk-Islam sovenizmini memnun etme isgiizarhigina girmek

tek kelimeyle ayip olmustur.

Ger¢i HDP Milletvekili Garo Paylan da, Sirin Payzin’in kendisiyle yaptigi soyleside
Masalyan’in sozlerine ¢ok benzer seyler soylemis. Masalyan’in daha vahim olan tek ifadesi

“Dunyanin kurtulusu hag ve hilal ittifakindadir” deyisi oluyor herhalde.

Ortaklastiklari noktaya gelirsek, her ikisi de “1000 yil canin, 500 y1l ezanin yankilandigi bir
mabet” vurgusu yaparak, adeta bu degisim bir fetih ve tecaviiziin sonucu degilmis ya da
sanki can ile ezan fetihten sonra o mekanda beraber bulunmus da, bugun niye olmasin gibi
bir mantik yuratmiisler. Oysa muze yerine tekrardan cami olmasini isteyenlerin oyle bir
kosesini de kilise olarak duzenlemeye tahammul gostermeyecekleri ve boylesi bir

temenninin tamamen karsiliksiz kalacagi son derece agiktir.

Paylan’in meseleyi “Turkiye’deki irkcilarla Yunanistan’daki irkcilar arasinda” bir kapisma
seklinde izah etmesini de anlamak mumkiin degil. Bu yaklasim Yunan uygarhginin kiiltiirel
mirasini hi¢ de irkc¢ilik yapmadan savunmaya calisan Rumlarin ve dostlarinin hakl tepkisiyle
karsilasacaktir. Paylan’in bu kadar bariz olan bir konuda durmasi gereken yer de bu hakh

taraftan baskas: degildi.

Yiiz y1l once ayakta olan binlerce Hristiyan mabedinin yikildigi, define avcilarinin insafina
terkedildigi, kiminin askeri depo, kiminin hapishane, kiminin sinema ve hatta genelev,
kiminin ahir ya da samanlik olarak kullanildigi, en gorkemli ve saglam kalmis bir kisminin da
camiye donusturilmus oldugu bir iilkede, on binlerce yeni cami de yetmiyormus gibi, illa

Ayasofya’da namaz kilacagiz israrinin yeniden fetih ve kiltiirel tecaviz histerisi oldugunu



anlamayacak kimse var m1 gergekten?.. Boyle bir barbarliga yol verdikten sonra ortaya

cikacak manzaranin bir baris atmosferi olacagini hayal etmek nasil bir kendini kandirmadir?

Ne olacagini belirlemek artik bir avug bile kalmamis olan Hristiyan azinliklarin elinde degil
tabii ki, ama bu gergeklikten hareketle “iyi niyet” adina kendini dusirmek yerine, makul bir
elestirel yaklasim gostermek ya da hic degilse o fasist zihniyete prim vermemek icin susmayi
tercih etmek de miimkundi. Bu bakimdan Garo Paylan’in Sahak Masalyan’la neredeyse ayni

yanlisa dusmesi daha da sasirtici bir durum.

Takindiklar tavrin vehametini anlamalari i¢in, Ayasofya’nin herhangi bir kilise olmadigini
hatirlatarak soyle bir soru yoneltmek de mumkundur: Uluslararasi konjonktir el verse ve
Rusya da misade gosterse, bugiin bile 500 y1l 6nceki barbarlig: tekrarlamaktan
cekinmeyecek olan Turk devletinin Ermenistan’i yutarak diinya Ermenilerinin ruhani

merkezi E¢miadzin Katedralini de camiye ¢evirdigini tasavvur edin. Ne diyeceksiniz?

Bu soruya verilecek cevap ne ise, Ayasofya konusundaki tutum da oyle olmak zorundadir.
Din adam1 Masalyan’in da, demokrat muhalif Paylan’in da, ateist bir Ermeninin de durusu o
fasist saldirganlhigin karsisinda olmali. Dinler arasi baris gibi bir duygunun zerresini
tasimayan, istelik oraya girme maksadinin ibadet degil gasp ve tecaviiz oldugunu her
haliyle gosteren birilerine “buyurun tabii, neden olmasin, belki boylece daha barisci bir

gelecek kurabiliriz” demek en hafif tabirle budalaliktir.

13 Haziran guni birbiri ardina gelen bu talihsiz beyanlarin hemen oncesi, 12 Haziran tarihli
makalesinde “Ayasofya, Neden Simdi?” sorusuna cevap arayan Agos yayin yonetmeni ve
yazar Yetvart Danzikyan, AKP-MHP ittifaki acisindan hangi politik guglukler sonucu ne
hesaplarla bu giindemin one ¢iktigini irdeledikten sonra, Tiirkiye’deki Hristiyan azinliklar
acisindan boyle bir kampanyaya hayirhah bakmanin miimkiin olmadigini gosteren su uyarici

son sozu soyluyor:



“Kurumsal duzeyde belki Turkiye’de elestirel mesajlar verilmeyecek ya da ¢ok olgulu
bicimde verilecektir ama duygusal anlamda Hiristiyanlarin kendilerini bu ulkeye ait
hissetmeleri (ki zaten ¢ok zayiflamistir siire¢ iginde) artik iyice zorlasacaktir. Daha da
onemlisi, boylesi bir adim, azinliklara yonelik yeni nefret hamlelerine, soylemlerine de zemin

hazirlayabilir. Bunun orneklerini son haftalarda siklikla yasadik. Dolayisiyla mesele ciddi.”
Daha bu yazinin murekkebi kurumadan Masalyan ile Paylan’in gosterdikleri yaklasim ¢ok
talihsiz olmustur. Umalim ki yanhslarini gorur ve o tehlikeli yonelime prim vermekten
vazgecerler.
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