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Mayis ayindaki fetih kutlamasindan beri Aya Sofya konusu yeniden giincellenmis ve
hummali sekilde tartisiliyordu. Gidisat agik ve cumanin gelecegi persembeden belliydi.
Nihayet meselenin halli i¢in talimat1 alan Danistay 15 gunlik siirenin ortasina gelen 10
Temmuz cuma gunu beklenen karari verdi. 1934 yilindan beri muze statusunde olan Aya
Sofya yeniden cami statiisune gegcirildi. “Turkiye buna cesaret edemez” filan diyenleri ters
koseye yatiran basit bir sutla hem Istanbul'un fethi tamamina erdirilmis, hem de “yedi

divele karsi: bagimsizlik savasi” yeniden kazanilmis oldu.

Bizans’in bassehri Konstantinopolis’i fetheden Sultan II. Mehmet, Ortodoks diinyasinin bas
mabedi olan Aya Sofya’y1 bu isgalin sembolu olarak camiye ¢evirmis, ardillarindan III. Murat
da yapinin dort kosesine birer minare diktirmisti. Yaklasik 500 yi1l cami olarak kullanilan
tarihi mabed, Turkiye Cumhuriyeti’'nin kurucu lideri M. Kemal tarafindan batiya verilmek
istenen laiklik ve cagdaslik imajina bagl olarak 1934 yilinda miize statiisiine gegirilmisti.
Onun yeni Turk devletini kurarken saltanat ve hilafetten vazgecip “cumhuriyet” modelini
secmesi, ardindan “sapka ve harf devrimi” gibi bagka yeniliklere gitmesi dinsel bakimdan
daha muhafazakar olan kesimin hosnutsuzluguna sebep oldugu gibi, bu karar: da

homurtulara yol acacakti.

Aslina bakilirsa M. Kemal’in kendisi dahil, ittihatc: gelenegin laiklik imajina 6nem veren
kesimi de Islam’in {istiinliigiine kars: degildi. Diger inanclar karsisinda Islam’in imtiyazl
konumu Diyanet araciligiyla siirdiiriliiyordu. Fes yerine sapka giydirmekle kafalarin igi
degismiyordu. Sonucta milliyetcisi, Islamcisi, ulusalcisy, halkcisiyla hepsi Tiirk-Islam

sovenizminin biraz degisik varyantlari olan politik gruplar arasindaki laik-dindar ¢ekismesi



bir tur kayikci kavgasiydi. Bu baglamda dinsel bagnazliga hitap edenler Aya Sofya’nin tekrar

camiye dondurulmesini zaman zaman guncelliyordu.

Gelinen noktada politik erimeye karsi ¢arelerden biri olarak milliyet¢i-muhafazakar
se¢menin duygularina oynamak iizere Istanbul’un fethi kutlamalan sirasinda bu talebe sahip
cikan Erdogan bir tir kampanyanin da baslamasina on ayak oldu. Konu tartisilirken iktidar
ortagi Bahgeli de Ayasofya’nin kendileri i¢in bir “kili¢c hakki” olduguna vurgu yapti. Bu
pervasiz ifadeyi yalnzca o degil, Murat Bardake: gibi daha niceleri kullandi. Isin ilginci, Aya
Sofya’y1 mizeye cevirtenin M. Kemal oldugu ¢ok acikken, onun izinden ayrilmama yeminleri
eden CHP’nin de “yeniden cami olsun” kampanyasina tam destek vermesiydi. Erdogan’in
kararini kolaylastiran bu oportunist tavir Turkiye’de laiklik savunusunun ne kadar sahte
oldugunu gosterdigi gibi, yiiz yillik kayik¢i kavgasinda laiklik yanlis1 kesimin havlu attiginin

da ayan beyan ilani oldu.

Ote yandan HDP’nin de bu konuda sessiz kalarak utanga¢ bir destek sundugunu séylemek
haksizlik olmaz sanirim. Durum oOyle goruniyor ki, Turkiye’de bliylik cogunlugun ortak
hassasiyeti sayilan Islama baglilik noktasinda hem CHP, hem de HDP pragmatik davranmayi

tercih ediyor. Bu ise dinsel muhafazakarligin biraz daha gliclenmesine yariyor sadece.

Olayin ic¢ politik yonu boyle bir karaktere sahipken, dis politik yonu de daha az enteresan
degil. Dinyada isgalciligin, somtrgeciligin, kili¢ zoruyla yagmaciligin artarak sorgulandigi,
bunlar simgeleyen heykellerin yikilmaya basladig1 bir donemde, fetihci ge¢misiyle bu kadar
gurur duyan ve “kilicimin hakkini herkese tanitacagim” 1srarinda olan bir devletin
onaylanmas1 mumkiin degildir. Ancak Turkiye'yle cikar iliskilerini fazla zedelemek
istemeyen devletlerin tolerans gostermeleri nedeniyle tepkiler zayif kalmistir. Yine de dis
dinyada genel bir karsithgin hissedilir olmasi, bu tir durumlar: avantaja ¢evirme meraklisi

olan Erdogan’a malzeme olmustur.

Nihayet kararini ilan ederken “Ayasofya’nin hangi amacla kullanilacag: konusu Tiirkiye’nin



egemenlik haklariyla ilgilidir” deyip “Bu konudaki her tiirlii ifadeyi bagimsizligimizin ihlali
olarak kabul ederiz” gibi ust perdeden bir ¢ikis yapmasi dikkat ¢ekicidir. CHP’nin ikinci
adam1 Muharrem Ince de ayni vurguyu yaparak Erdogan’la milli birlik tablosu ¢izmeyi ihmal
etmemis. Burada dile gelen “bagimsizlik” ruhu “kilicinin degdigi yeri anasinin ak siitii gibi
kendine helal” sayan, hiikimranlik altina aldig1 halklari ve maddi-manevi degerlerini istedigi
gibi yonetme konusunda uluslararasi kural ve sinir tanimayan malum anlayistir, ki uzak ve

yakin tarihte isledigi insanlik suglarinin haddi hesab1 yoktur.

O anlayis emperyalist devletlerin her biriyle her tiirli igbirligini de yapar, onlara ekonomik
imtiyazlar da verir, gerekirse kapi kullugunu ve bekci kopekligini de iistlenir, yalniz kendi
uyrugu olan topluluklar tizerinde istedigi tasarrufu kullanmakta mutlak serbestlik ister ve
bunu titizlikle savunur. Oyle ki bu “bagimsizlik” anlayis: 6nce ittihat ve Terakki, sonra da
onun devami olan Kemalist hareket tarafindan Osmanli buiinyesindeki Hristiyan halklarin
koklerini kaziyincaya kadar tepe tepe kullanilmis, Ermenilerin, Suryanilerin ve Rumlarin
canli nufuslariyla beraber butin kulturel mirasi da ¢argur edilmistir. Gerisi ucuz

kahramanlik, palavra ve inkardan ibarettir.

Eh, sonunda diinyaya meydan okurcasina bir karar alindigina gore, “kilic hakki”na yarasir
olmasi i¢in Aya Sofya ismi de, yapinin dizayni da degistirilmelidir. Aya Sofya adina cami
olmaz! En iyisi isin esprisini a¢iklamak i¢in kullandiklar sozu isim yapmalaridir. Kilic Hakki
Camii!.. Yapinin gorsel olarak da bununla uyumlu ve daha c¢arpici olmasi i¢in zamaninda
dikilmis klasik minareler kanl kiliglara donusturulebilir. Cekinecek bir sey yok, bunlar zaten
gururla savunulan ve milli siirlerde (“minareler siingii, kubbeler migfer” gibi) vurgulanan

seylerdir. Daha bir tutarh olur!..
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