1915'te kolektif Kirt sucu yok ama sorumlu-
luk orada duruyor
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Ermeni Soykirimi tizerine ¢alisan baslica akademisyenlerden Hilmar Kaiser’in Istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari’'nca Ingilizce olarak basilan kitab: ‘The Extermination of Armenians in
the Diarbekir Region’ (Diyabakir Bolgesinde Ermenilerin Yok edilmesi) bugiine dek
kullanilmamis Osmanl belgelerine dayali olan ilk vaka calismasi. Kaiser’le soykirim

sirasindaki gug iliskilerini konustuk.

Ermeni Soykirimi tizerine ¢alisan baslica akademisyenlerden Hilmar Kaiser’in Istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari’'nca Ingilizce olarak basilan kitab: ‘The Extermination of Armenians in
the Diarbekir Region’ (Diyabakir Bolgesinde Ermenilerin Yok edilmesi) bugiine dek
kullanilmamis Osmanl belgelerine dayali olan ilk vaka ¢alismasi olma 0zelligine sahip.
Kaiser, ‘tim zamanlarin en biiyiik suclularindan biri’ olarak nitelendirdigi Diyarbakir Valisi
Dr. Resid ve yorenin ileri gelen ailelerinin, soykirim ve oncesindeki katliamlardaki payini,
ittihat ve Terakki politikalariyla iliskili olarak, somut belgelere dayanan ayrintili bir
arastirmayla yeni bastan degerlendirirken; soykirim tartismasindaki yaygin goruslere

alternatif karmasik bir gug iliskileri modeli oneriyor.

Evrim Kaya: Ermeni Soykirimi arastirmalarinda yeni bir paradigma olarak ‘vaka ¢alismasy’

modelini oneriyorsunuz. Bu modelin onemi nedir?

Hilmar Kaiser: Seksenler ve doksanlarda ittihat ve Terakki'nin (IT) ve dolayisiyla Osmanh
Hukumeti’'nin bir konferans sirasinda Osmanli Ermenilerini yok etme karar aldiklarini iddia
eden bir paradigma yaygindi. Dadrian tartismal bir belgeye dayanarak bir kapsaml bir

tasarinin var oldugunu savundu. Bense 1998’den beri bu gortisiin kaynaksiz oldugunu, hatta



elimizdeki kanitlarla gelistigini savunuyorum. Ben tehcirleri ve katliamlar: bir stireg, hatta
Mart 1915’ten Eylul 1916’ya uzanan bir zaman diliminde gergeklesen birkac farkl sureg
olarak goruyorum. Kadinlar, ¢ocuklar, asimilasyon, Ermeni mulkleri gibi konularda farkl
devlet politikalarinin ne zaman baslatildigini biliyoruz. Yani bana kalirsa planli bir tasari

yoktu ve IT sonuglarini tamamen 6ngéremeden, anlamadan bir politikaya basladu.

Bir diger mesele IT ve Teskilat-1 Mahsusa’nin dogasi. Kimi yayinlarda bu iki olusum
Nasyonal Sosyalist Parti ile SS ve Hareket Birlikleri gibi algilaniyor. Ancak daha yakindan
bakilirsa IT ¢ok fraksiyonlu bir orgiittii. Bir ucu da katliamlara, hatta zorla din
degistirmelere karsiydi. Teskilat-1 Mahsusa’nin s6zde merkezi roliine gelince; bazi ana
katliam bolgelerinde ve tehcir yollarinda boyle bir sey olmadigini bilmek 6nemli. Tegkilat-1
Mahsusa’nin rolunu daha fazla arastirmak gerekiyor ama ona anahtar rol atfetmenin

savunulur bir pozisyon olmadigi ortada.

Vaka calismasi yontemi, Ermenilerin yok edilmesine dair genel hipotezleri test etmek
acisindan muhim. Farkli zaman dilimlerinde ve farkl yerlerden kanit parcalarini birlegtirip
yontemsel sorunlar bir dizi genel ifadeyle birlestirmek kolaydir, vakalara yonelik yaklasimsa

genel bir yapi icindeki kimi 6geleri dogru tarihsel baglamlarina yerlestirmeyi saglar.

Evrim Kaya: Ermeni soykinminda ‘Kiirt sorumlulugu’ tartisilan bir konu. Ismail Besikgi'nin
zaman zaman dillendirdigi bir tezi 6rnek olarak alirsak, “Bir somiirge olan Kiirdistan'in
halkinin 1915 ve 6ncesinde yasanan katliamlardan sorumlu tutulamayacagini” savunanlar
var. Kitap bu tartismaya kapsamli bir yanit niteliginde. ‘Kirt sorumlulugu’ hakkinda ne

dusunuyorsunuz?

Hilmar Kaiser: Siyasi irade ve asiret gruplarinin, Ermeni siyasi rekabetini bertaraf etmek ve
Ermeni milklerine el koymaktan bilyiik cikarlar: vardi. 1915 ve 6ncesinde Kiirt elitleri ile IT
arasinda bir flort vardi. Ashinda kendi hesaplarina calisirken IT’nin onlardan bekledigi gorevi

de yerine getirmis oldular. Bir agidan da bunun ¢ok étesine gittiler. IT Ermeni milklerini



devlet icin emval-1 metruke olarak ayirip hukiimet politikalarini finanse etmek isterken
gercekte ¢ok az Ermeni mulkune otoritelerce el konulabildi. Bu da Kurt nufusun, ozellikle de

Kiirt 6nderlerin bu mallara el koydugu anlamina geliyor.

Kirt sorumlulugundan soz etmek ise birlesik bir Kiirt siyasetini ya da siyasi organi ima eder.
Boyle bir sey yoktu. Raman ve Haverkan gibi tekil asiretlerin ve konfederasyonlarin rollerini
daha iyi anlamaliy1z. Baska bir deyisle milliyetci alginin 6tesine gecip tepkilerdeki gesitlilige
odaklanmaliyiz. Turkmenler, Siiler, Ezidiler, Safiler, Hanefiler de isin i¢gindeydi. Buna bir de

Arap asiretlerini ve elitlerini eklemek lazim.

Kirt niifusun sorumluluktan kacabileceg@ini disiinmiyorum. Bunun ne anlama geldigini
zaman gosterecek. Ancak ne kolektif bir Kurt sucu vardi, ne de Besikci'nin tarif ettigi gibi
kolektif olarak Kurtlerin masumiyeti... Cogu Kirt'iin icinde bulundugu sefaleti, binlerce Kirt

miltecinin muharebe bolgelerinden dontisiini ve soguk kislar1 da goz ontinde tutmaliyiz.

Evrim Kaya: Kitabin merkezinde donemin Diyarbakir Valisi Dr. Resid ve onun sorumlu

oldugu katliamlar var. Resid Bey ne kadar ayriks: bir karakterdi?

Hilmar Kaiser: Resid Bey IT icindeki en radikal uca dahildi. Trabzon’da Cemal Azmi Bey, Der
Zor'da Zeki Bey, Bitlis ve Halep’te Mustafa Abdulhalik Bey (Renda) ve Van’da Cevdet Bey ile
birlikte bas faillerden biriydi. Cocuklar dahil olmak tzere butunluklu fiziksel imhay1
savunuyordu. Bu acidan Holokost kiyaslamalarini sevmesem ve akademik calismalarimda
onlardan kaginsam da Heinrich Himmler ve onun Posen’da yaptigi konusmay: disinmekten

kendimi alamiyorum.

Resid Bey en az 200.000 Ermeni’nin olumunden sorumluydu. Bu say1 bile gelmis ge¢cmis en
blytk suclulardan biri oldugunu gosterir. Ancak Dahiliye Nezareti'nin bu bildik mezbaha
alanina Ermenileri gondermeye devam ederek Resid Bey’in katliamlarini yeni kurbanlarla

beslemesi sayesinde basarili oldu. Bu kitap bir vaka ¢calismasi ancak bu vaka anahtar bir



alani ve basat katliam bolgelerinden birini igeriyor.

Yani Resid Bey’in raporlarindan birinin savas sonrasi Istanbul yargilamalarina dahil etmesini
gecerli bir nedeni vardi. Ben bu kitapta soz konusu raporu ilk kez tespit ettim. Yani, bu vaka

calismasi bu belgelerin var olmadigina dair tezi agikca yanlhishyor.

Dahiliye Nezareti Resid Bey’e resmen sahip ¢ikt1 ve onun katliam mangalarini finanse etti.
Resid Bey’in adamlarini yasa dis1 cinayet ve katliamlar icin kullanacagini agikca sOylemesine
ragmen yapt1 bunu. Kesfettigim ve kitapta yer verdigim bir belge ve toplu katliam

yapilmasini emreden Osmanl Arsivleri'nde bulunan ilk resmi belgedir.

Ote yandan, Resid Bey imhaya karsi olan Osmanli muhalefetinin de odagindaydi. Mardin
mutarassiflar1 Hilmi Bey ve Sefik Bey Resid’e karsi ¢iktilar. Huseyin Nesimi Bey ve Sabit
Bey de oyle; ikisi de Resid tarafindan olduruldu. Musul valisi Haydar direndi ve Almanlari
Resid’e karsi uyardi. En onemlisi Zor mutasarrifi Suad Bey Resid ve yandaslarinin isledikleri
suglardan 6tiirti infazin istedi. Bunun belgesi de 1919’da Istanbul’daki yargilamalarda

kullanildi. Bu belge ilk kez bu kitapta biitunluklu olarak tartisiliyor.

Evrim Kaya: IT ile Osmanl iradesinin zaman zaman ortiistiigiinii, zaman zaman da boyle bir
ozdeslikten bahsetmenin zorlastigini goriiyoruz. Resid Bey’i de dahil edersek bu

karmasiklig1 nasil tarif edersiniz?

Hilmar Kaiser: Resid Bey Diyarbakir’da idareyi tamamen modernize etti ve sadece ona karsi
sorumlu olan ikinci bir idare yaratti. Yani yonetim asir1 derecede IT ile 6zdes durumdayda.
Kars: ¢ikan hemen uzaklastinliyor ya da 6ldiiriliiyordu. Ama Resid’in IT’nin en asir1 ucu

oldugunu unutmayalim. Ornegin Suriye’de baska IT fraksiyonlar katliam: reddettiler.

Evrim Kaya: Kitap farkli zaman dilimlerinde IT’nin Kiirtler ve Ermenilere yaklasiminda

degisikliklerden bahsediyor. Nasil oldu da IT tepeden baktig1 Kiirtleri Ermeni mallar ve



canini onlara ikram edecek kadar benimseyebildi? Bir kirilma mi1 oldu?

Hilmar Kaiser: IT'nin Ermeni politikas1 genel degerlendirmeleri sonu degisti; Diyarbakir’la
dogrudan ilgili degildi. Eski miittefikler olan Ermeni Devrimci Federasyonu- Tasnaksiitun
(EDF) ve IT arasindaki ayriigin temel nedenlerinden biri s6zde toprak sorunuydu. Yani
calinan Ermeni topraklarinin sahiplerine iadesi sorunu. Bu da ¢ikar sahipleri tarafindan
kars: cikilan bir seydi elbette. Ornegin Ziyaeddin'in ailesi gibi 6nde gelen Diyarbakr aileleri
1890’1n bas faillerindendi.

Ermeniler talepleri icin uluslararasi destek arayisina girince IT onlar ¢oktan terk etmis,
Ermenilere kars: Kiirt elitlerini desteklemeye karar vermisti. Baska bir deyisle, IT eski
dusmani olan gerici elitleri desteklemeyi tercih etti ve otokratik Sultan’a karsi mucadele
gunlerinden devrimci yoldaslarina ihanet etti. Bu baskici bir rejim i¢in ilerici politikalardan
vazgecmek anlamina geliyordu. Bu karar Turkiye'yi sonraki on yillarda yaralamaya devam

edecekti.

Kiirt ve Ermeni elitleri arasindaki sinif temelli yerel isbirligi, Kurt elitleri muttefiklerine
ihtiya¢c duymadiklarini, hatta onlardan kurtulup mallarina konabileceklerini fark ettigi anda
sona erdi. Bu asiretler bana Italyan mafya ailelerini hatirlatiyor. Bir giin birlikte ¢alisiyor,
ertesi gun birbirlerini olduruyorlar. Ancak tum asiretler kendilerini cemaatlerinin, dinlerinin

ve genel ahlakin koruyucusu olarak sunmaya da 0zen gosterdi.

Evrim Kaya: Kitap farkli zaman dilimlerinde IT’nin Kiirtler ve Ermenilere yaklasiminda
degisikliklerden bahsediyor. Nasil oldu da IT tepeden baktig: Kiirtleri Ermeni mallar ve

canini onlara ikram edecek kadar benimseyebildi? Bir kirilma mi1 oldu?

Hilmar Kaiser: IT'nin Ermeni politikas1 genel olarak degisti; Diyarbakir’'la dogrudan ilgili
degildi. Eski mittefikler olan Ermeni Devrimci Federasyonu-Tasnaktsutyun (EDF) ve IT

arasindaki ayriligin temel nedenlerinden biri toprak sorunuydu. Yani ¢alinan Ermeni



topraklarinin sahiplerine iadesi sorunu. Bu da ¢ikar sahipleri tarafindan karsi cikilan bir
seydi elbette. Ermeniler talepleri icin uluslararas: destek arayisina girince IT onlari ¢coktan
terk etmis, Ermenilere karsi Kurt elitlerini desteklemeye karar vermisti. Bu baskici bir rejim
icin ilerici politikalardan vazge¢mek anlamina geliyordu. Bu karar, Turkiye'yi sonraki on

yillarda da ¢ok olumsuz etkiledi.

Evrim Kaya: Ermenilerin oldukca erken bir zamanda ‘kokii disarida hainler’ olarak
algilanmaya basladigini anlatiyor, ancak somut veriler ele alinirsa bu anlamda Kiirtlerden
pek farklari olmadigini soylilyorsunuz. Kiirtlere kars: ayni retorik neden ayni tarihlerde

gelismedi?

IT naif degildi; Bedirhanlarin ve diger asiretlerin yanlarinda hangi gii¢ olursa olsun kendi
cikarlar i¢in savastigini biliyordu. Rusya da hem Ermeni hem Kiirt kartini oynuyordu. Ancak
Ermenilerin aksine Kiirtlere kars: genel bir retorik yoktu. IT’nin ¢ok secenegi yoktu;
Ermenilere saldirirken bir de Kurtlere saldirmay1 goze alamazdi. Neredeyse hi¢ Turk’'un

yasamadign bir bélgede IT bile olsan niifus destegine ihtiya¢ duyarsin.

Kimi Ermenilerde bagimsizligi isteyen romantik bir soylem gelismis olsa da, Ermeni
liderleri, ozellikle de kilise hiyerarsisi Osmanli devlet sistemine tamamen entegre
durumdaydi. EDF 1915’te de, son dakikaya dek savasta Osmanli’nin arkasindaydi. Liderleri
tutuklanip belediye otobusu ile tasindi. Higbir devrimci orgutiun tiim lider kadrosunu bir

gecede tutuklayip otobusle gotiremezsiniz.

EDF ve baska lider kadrolar Rusya’nin dostlar: olmadigini biliyordu.

Evrim Kaya: IT'nin Ermeni olmayan Hiristiyanlara yonelik tavr nasil degisikliklerden gecti?

Hilmar Kaiser: Korkarim Diyabakir’da baskin olan IT giicii, yani Princcizade ailesi ve

Ziyaeddin Bey hic degismediler. 1895’te katiller olarak yola ¢iktilar ve vahsetlerini 1908’de



surdurip, 1915'te de hayal etmesi gug bir diizeyde ve zalimlikte buyiik olcekli katliamlara
onculuk ettiler. Elbette 1890 katliamlar: ve 1915 imhasinin ilk hedefi Ermenilerdi, ancak
1908 oyle degil. Kitapta Kiirtler ve Ezidilere nasil saldirdiklarini, ve 1915’te de gordugumiiz
turden katliam ve tecavizler yaptiklarini anlatiyorum. 1915’te Resid Bey diger
Hiristiyanlarin da Ermeniden baska bir sey olmadigini iddia etti. Irkc1 bir diinya gorisiine

sahipti.

Merkezi otoriteler Resid Bey’e engel olarak Tur Abdin’deki Siiryanilerin hayatta kalmasini
sagladi. Ancak bu adim ¢ok gec atildi ve o noktada bir stirti Stiryani ¢goktan olmtsti. Hem
ozsavunmalar: hem de Haverkan Konfederasyonu’'nun bir kisminin destegi sayesinde
hayatta kaldilar. Yani Ezidi ve Kiirt destegi Siiryanilerin hayatta kalmasini saglarken,
Suryaniler de pek ¢cok Ermeni’yi korudu. Hatta Ermenileri teslim etmektense olmeyi tercih

ettiler.

Evrim Kaya: Resid’in Balkanlardan gogmenleri Ermeni illerine yerlestirme planlari
basarisizliga ugramis. Bu basarisizligin nedeni nedir ve bu durum bugiin bildigimiz anlamda

Kurt sorununu nasil etkiledi?

Hilmar Kaiser: Calismada Resid’in multecileri yerlestirme planinin bos bir hayal oldugunu
gosterdim. Bolgeyi hi¢ tanimiyordu ve Bosnaklarla Arnavutlara yonelik bir suru irkei
onyargisi vardi. Onlar “kirli” buluyordu, sadece Tirkleri iskan etmek istedi. Ancak bu
projeye yetecek kaynak ya da planlama yoktu. Bugunun Kurt sorunu Ermenilerin imhasinin
sonucudur. Resid Bey Turklere yer agmaya ¢alisirken bolgede gocebe olan ya da miilteci
olarak gelen daha ¢ok Kirt yerlesimciye alan acti. Bu Turanci ideologun bolgeyi giicli bir
Kiirt merkezine ¢evirmis olmasi bir ironidir. Baska acilardan oldugu gibi Resid’in politikalari
bliyiik bir basarisizliga doniistii. Sadece oldiirmeyi, yagmayi, talani becerebiliyordu.
Diyarbakir’a atanmadan once Irak’ta ¢oktan basarisiz olmustu; bu adam sadece yok etmeyi

bilirdi, kimseye bir hayr1 dokunmada.



Evrim Kaya: Kitap IT ve Osmanli otoritesinin kismen yanhs yonlendirildigini, kismen
iktidarsiz oldugunu, kismen de sorumluluk sahibi oldugunu anlatiyor. Peki Avrupa Devletleri

acisindan durum neydi?

Hilmar Kaiser: Almanlarin Diyarbakir’da, ozellikle de guneydeki Zor sinir1 ve Musul
bolgesinde ne olduguna dair genel bir fikirleri vardi, ¢linkii biiyiik bir askeri teghizat o
bolgeden geciyordu. Geri kalan bilgiler buytk ol¢tide kismiydi ve 6rnegin 1915
Temmuzu’'ndan sonra ¢ok az yabanci Diyarbakir’a gidip hayatta kalmay: basardi. Resid
tarafindan 6ldirilen Ingiliz vatandas: Albert Atkinson’in kaybolmasi ve kuskulu kosullarda
olen ABD’li misyoner George Knapp vakas: 6nemlidir. Kitabin temelini Alman, ABD, Ingiliz,
Fransiz, Ermeni kaynaklarinca desteklenen Osmanl belgeleri olusturuyor. Bunun
Ermenilerin imhasina yonelik, bugune dek kullanilmamis Osmanh kanitlarina dayal olan ilk

vaka calismasi oldugunu disiniyorum.

‘Basbakan son sozunu soylemedi’

Evrim Kaya: Basbakan Erdogan’in ‘taziye mesaji'ni nasil degerlendiriyorsunuz? Taziyenin

ardindan, 2015’e dogru Tiirkiye ve Kirt siyasetini nasil degerlendiriyorsunuz?

Hilmar Kaiser: Kiirt tarafinin konumu tek bir insana bagh degil. 2012’de Diyarbakir’daki
Kurt entelektuelleri uizerimde derin bir etki biraktilar ve onlarin kendi tarihlerinin karanlik
taraflarina yonelik dogru yaklasimi bulacaklarina inanityorum. Kiirt halkinin uzun yillar baski
altinda yasadiktan sonra c¢aresiz insanlara, kadin ve ¢ocuklara yonelik siddeti hakli gormeye

yanasmayacagina eminim, Kirtler bu suca ortak olsun olmasin durum degismeyecektir.

Basbakanin taziye agiklamasi ¢ok onemli. Asir1 Tirk saginin savundugu ve Tirk tarihgiligini,
medyay1 ve hukumet algisini domine eden eski paradigmadan kopusa isaret ediyor.

Basbakanin agiklamasinda Osmanli Ermenileri artik hak ettiklerini bulan teroristler,



yabancilar olarak itibarsizlastirilmiyorlar. Tam tersine, Osmanli Ermeni ntufusu hak ettigi
gibi hitkimet politikalarinin magduru olan bona fida (iyi niyetli) Osmanli vatandaslari olarak
goriuliyorlar. Ayrica bu politikalar insani olmayan politikalar olarak tarif ediliyor. Yani
Tirkiye Hiktmeti Turkiye’deki o ¢ok kiiglik ama sesi fazla ¢ikan azinligin fasist soylemini
reddetti.

Elbette herkes bu duruma sevinmedi. Tiirk asiri sagi blofiiniin agiga ¢iktigini ve artik somut
delile benzer en ufak bir koza sahip olmadan tartismay: kontrol edemeyecegini fark etti.
Aymni sekilde, Ermenilerin yok edilmesini baska politik amaclar icin ise yarar bir ara¢ olarak
gorenler de kayip hissi yasiyorlar. Inkarci bir Tiirkiye’yle bas etmek ¢ok kolaydir, kendi
tarihiyle guiven icinde yuzlesen bir Turkiye'yi kontrol etmekse zordur. Fakat bu agiklama ne
kadar onemli olsa da, hitkiimetin can alic1 meseleleri tam olarak ele almadigi ve daha
fazlasinin beklendigi yoniinde yaygin bir uzlasi var. Ancak Basbakan bu konuda son kez
konustugunu soylemedi. Ben bu konuya geri donecegine eminim. O noktada da, elbette
Osmanl arsivlerinden ¢ikacak yeni dosyalar uizerinde yapilan arastirmalarin yeni sonuglarini

goz onune alacaktir.

Gordiugum kadaryla Turkiye bu konuda her gegen giin daha ¢ok inisiyatif aliyor. Akademik
olarak en zorlayici tartismalar Turkiye’de yapiliyor. Artik sansur yok. Kitabimda tek bir
kelimeye dokunulmadi. Bir konferansta konusurken soylediklerimi daha dolaylh ifade etmek
aklima bile gelmiyor. Gergekten de katliamlarin en korkung ayrintilar artik Turkiye’'de
tartisiliyor ve gittikce artan bir kamuoyu ilgisiyle karsilaniyor. Ayn1 zamanda, “Turk”,
“Kurt”, “Ermeni”, “Alman” gibi etnik etiketler onemsizlesti. Yeni ¢ikacak yayinlardan

umutluyum.

Ote yandan “soykirimi tanima” sorusu biraz eskidi. Dahiliye Nezareti'nin resmi verileri en az
1.3-1.4 milyon Ermeni’'nin Osmanl politikalarina bagh olarak dldiklerini ya da
oldurtlduklerini onayladigindan “soykirim mi, degil mi?” sorusu bir tir akademik mesele

oldu. Ermenilerin yaklasik ylizde sekseni yok edildi, kalanin cogunlugu oOyle ya da boyle din
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degistirdi. Bazi bolgelerde 6ldirme orani yiizde doksani ast1, kadin ve gocuklar bunun
disinda degildi. Biitin bu bilgiler 1s1ginda insanlar ne olduguna dair ¢oktan bir fikir
gelistirdiler. Turkiye’de bu suglari savunan ya da boyle insanlik disi ideolojilerle iliskilenmek
isteyecek cok az kisi kaldi. Onlar da Turkiye’yi, hukumetini ya da nufusunu temsil
etmiyorlar. Kisacasi, hukiimetin akilli ve yaratici inisiyatiflerle, kalan bir ka¢ meseleyi de

halledecegine inaniyorum.
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