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T24 internet haber sitesinin Taner Akgcam’in ABD Temsilciler Meclisi'nin Ermeni soykirimini
taniyan tasariy1 kabul etmesinin ardindan gonderdigi yazinin yazarin kendi yazi listesinde
yer almayip, bir sire sonra okuyucu i¢in bulunmasi zor bir sekilde yayinlanmasi ve buna
paralel Fikret Bila'nin ve Zeynel Liile’nin iki inkarci yazisinin sayfanin en gorinir yerine
yerlestirilmesi bir tartisma baslatti. Taner Akcam ve Serdar Korucu’'nun yazilarina karsi T24
Editoryal cevabiyla konunun sadece yazar ile T24 arasindaki bir editorluk tartismasi
olmadig1 da ortaya gikti. Liberalizmin kendisini ana damar olarak ifade ettigi T24’de
soykirim inkarciligi bir kez daha mesruiyet kazanmis oldu. Sonda soylenmesi gerekeni basta
soylemek gerekir burada. Taner Akcam’in soykirim uzerine ¢alismalarini ve giincel konular:
dile getirmesi Turkiye’deki liberalizme fazla gelmistir. Bir baska deyisle, liberalizm Ermeni
soykirimina ¢arpmis ve yine iflas etmistir. Konunun daha iyi anlasilabilmesi i¢in liberalizmin

genel tezlerini orneklendirerek agiklamaya calisacagim.

AKP iktidarinin ilk yillarinda, liberal siyasi soylemi benimsedigi ve Turkiye entelijensiyasini
kendi safina toplamak i¢in kullandig1 en 6nemli konulardan biri Ermeni soykirimi olmustu.
Bu liberalizm, Ermeni soykirimini tarihsel olarak dile getirmekten ziyade, AKP iktidarinin
kendisini yapilandirmasinda onemli bir kriter oldu. Bir baska deyisle, liberalizm Tirk

burjuvazisinin akil hocasi oldu.

Liberalizm, halk kitlesi ile Kemalist devlet aygit1 arasinda bir sosyolojik yabancilagsmanin
mevcut oldugunu varsayar. Murat Belge bunu Kemalizmin modernlesme siyasetinde tespit
eder: “Turkiye toplumu Batililasma siirecinin oznesi degil “nesne”si oldu.”[1] Liberalizme

gore ayni zamanda Fransiz aydinlanmasi ile kurulmus olan milliyetci devlet soylemi halki



egitmek amach eli sopali ve siirekli onun tizerinde bir giic oldugunu belirten bir gortsi
temsil eder. Devlet aygitinin halkina sadece emir veren bir sozde baba figuru ve kendisini
halkindan ayri bir yere koyan bir devlet gelene@ini 6ngoriir. Osmanl i¢inde yeseren bir tiir
darbeci bir iktidar anlayisina indirgenmis ittihat ve Terakki’'nin bu tiirden bir devlet
geleneginin ilk temsilcisi oldugu iddia edilir. Yine aym: iddialara gore, Ittihat ve Terakki'nin
baslatmis oldugu soykirim, aslinda Tiurkiye topraklarinda gelenegi ya da kokleri olmayan bir
milliyetcilik kavraminin eseridir. Adorno’nun Holokostu agiklamak icin tum tarihi neredeyse
Holokostun 6n hazirligi olarak okumay1 bize dayatirken, Turkiye’'de ise, soykirimi
olabildigince dar bir zamana sikistirilmis ve tarihsel gelisim hatti olmadan anlatmak liberal

entelijensiyanin ve devlet sturekliliginin kesistigi en sistematik pratiktir.

Butun liberal anlatida, Osmanli’'nin himayesindeki milletleri yonetme bicimlerindeki
esitsizlik, yerel guc dengelerinin anlami, ya da sonu gelmeyen zulim ve kitlesel katliam
siyasetinin normallestirilmesi hi¢ sorgulanmaz. Bunlara ek olarak, 19. yuzyil ortasindan
baslayan Ermeni koylilerini topraksizlastirma strecinin 1915’e kadar sturdigu ve toprak
meselesinin ancak soykirimla bitirildigi neredeyse sir gibi saklanir. ikincisi, adin
Stryanilerden (Asuri) alan Suriye bolgesindeki Hristiyanlarin Osmanli doneminde de katliam
ve baskilarla asimilasyona tabii tutulmus olmasi inkar edilir. Uciinciisii, devletin 1890’1
yillarda Ermenileri katletmek i¢cin Hamidiye Alaylarini kurdurtmasini ve silahli Kiirt
asiretlerine katliamlar yaptirmasinin neyin sonucu ortaya ¢iktigi hi¢ sorgulanmaz, ancak ¢ok

olumlu bir 6zellikmis gibi Osmanli'nin Ermenileri “sadik millet” gordiigi soylenir.

Liberal entelijensiya Ittihat ve Terakki'nin kendisini daha sonra da devlet i¢inde devlet
anlayisiyla sirdirmis oldugunu ve devlet aygiti ile halki birbirinden ayiran bir
mekanizmanin merkezine oturmustu. Derin devlet teorisi, kendisini toplumsal ve sinifsal
gelismelerden bagimsiz olarak var eden ve ser odagi sayilan bir noktanin tespiti ve bunun
saf dis1 birakilmasini amaclayan bir tartismadir. Derin devlet tartismalari, AKP iktidarinin ilk
doneminde artan bir ¢izgide Ermeni soykirimi tartismalarini da gundemine almisti artik.

AKP’nin karsisinda mevzilenmis gibi gosterilen bu derin devletin ortadan kaldirilmasi i¢in ne
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hikmetse AKP’nin de bu tiir bir 6rgiitlenmeye gitmesini gerektirmisti. Iktidar olan AKP’nin
AB ile yuruttigu gorusmelerin oniinde engel olarak duran 3 ana konuyu; Ermeni soykirima,
Kibris ve Kiirdistan'in durumuna iliskin kamuoyunda yer alan tartismalar, bu iktidarin
Ermeni soykiriminin taninmasina iliskin bir konsensiis olusturabilecegine dair bir kanaate

donusturmusti.

Aymni liberal anlati, halkina kars: yabancilasmis devlet aygitinin, sadece Ermenileri yok
etmek ve Kurtlere baski uygulamakla kalmayip, dindar kesimlere de baski uyguladigini ve
bu “bask1” siyasetinin ii¢ kesimin ortak paydas1 oldugunu iddia eder. Idris Kiiciikomer’in
merkezdeki elit kesime karsi onun ¢evresi olacak milletin iligkisi tizerine kurdugu liberal
analizde, “Duzenin yabancilagsmasi1” Osmanli tizerine tezlerini sunarken, Osmanli’da nufusun
%30 ile %35ini olusturan Hristiyanlara dair bir tek kelime bile yoktur. Turkiye’'nin kendini
liberal saflarda yer tutan entelektiielleri Ermeni soykirimi ile ilgilenmeye sistematik olarak
AKP iktidariyla baslamistir. Ciiriimiis ve kriz icindeki devlet yapisinin toplumdaki Islami
kesimleri i¢ine alarak devlet aygitinin yenilenmesi, pasif devrim sturecinde, devlet aygitinin
kendisini sinifsal iliskilere bagh olarak giincellestirmesi, genglesmesi, liberalizmin kendini
yenilemesi olarak algilamadiklar i¢in, tam da tersine bu siirecin ge¢gmisten bir kopus
anlamina geldigini iddia ederek, Ergenekon’un zorunlu olarak geri plana itilecegi ve
coziillecegi de on gorulmistir. Dahasi, bu strecin Kiirt ve Ermeni sorunun da ¢ozimu
olacag varsayilmistir. Devletin kendisini derin devlet mantigi ile hareket eden bir ser
odagina kars: koruma anlatisi, Ermeni, Kiirt ve Islami kesim arasinda bir ortak
magduriyetler paydasi kurmay: ve bunlar: birbiriyle esitlemeyi dngortuyordu. Bu magdurlar
kendi aralarinda empati kurmaliydi. Ancak bu empati dayanismaci ve ozgiurlestirici bir
micadeleyi degil, tartismanin merkezinden Tirkiye’de Ermeni, Rum, Stryani mallarinin
gasp1 yani sermaye transferini icine katmis olan ilkel sermaye birikimi ve daha sonra bunun
paylasimi ile Kurdistan’in somurge olarak tutulmasi uzerine kurulmus bir burjuva devletinin

mesruiyetinin korunmasini garanti etmeliydi.

Ayni sablon 12 Eylul’de zindanlarda Kurt, Ermeni ve devrimcilere uygulanan iskenceler ile



ulktcu ve dindarlara da uygulananlar birbirine denk gorulur ve ayni1 dayatmaci empatiyi
talep eder. Bu liberalizm anlatisinda 12 Eyliil darbesi, derin devletin sag ile solu ayni derece
ezdigi bir darbedir; derin devlet toplumsal kesimleri birbirine diistrip, kendisini iktidara
tasimistir. Bu anlatinin bizden sakladigi, 12 Eylil'un Tirkiye’de yukselen Kiirt hareketlerinin
onunu kesmek, mevcut olan isci orgutlenmelerine karsi ve devrimci orgutlerin yok
edilmesine yonelik ve 24 Ocak kararlar ile konsensus halinde neoliberal ekonomik
uygulamalarin uygulanmasi igin harekete ge¢mesi igin girisilmis bir darbe oldugudur. Bu
senaryoda Kenan Evren darbe iktidar ile Turgut Ozal ekonomisi birbirine rakip olarak
distntulmustl, halbuki 24 Ocak kararlari, inkarciligin ve somtrgeciligin devami konusunda
ortaklasma olmadan hareket etmeleri soz konusu bile olamazdi, ancak taktiksel olarak,

siddetin yontemi, dozu ve zamanlamasi anlaminda farklilik gosterme ihtimalleri vard.

Esitlenen, ortaklastirilan ‘aci’larin neredeyse pornografik bir bicimde anlatilmasinin “tek
¢Oziim” olarak sunuldugu liberal mantik edebiyatta karsimiza ¢ikar. Orhan Pamuk, Elif
Safak ve Zulfu Livaneli’de bunlara rastlamak mumkin. Mesela Serenad kitabinda T24'iin
2014’den bu yana konuk yazari olan Zulfu Livaneli Yahudilerin yok edilmesini, Ermenilerin
yok edilmesini ve Kirim tatarlarinin Stalin tarafindan katledilmesiyle, tum devletler boyledir
diyerek, o0zelde Tirkiye devletinin sorumlulugunu soyutlastirarak, i¢ini bosaltmistir.
Ermeniler de Tirklerin Birinci Diinya Savasi’'nda ¢ektigi acilar1 da anlarsa, “sorunlar”
aslinda ¢ozilirdi. Devletin yapisal degisikliklere gitmesi ve soykirim sonucu olarak ortaya
cikmis ve etkileri zincirleme bir sekilde gunumiize kadar suren suclarin cezalandirilmasi,
taleplerin yerine getirilmesi gibi; geri donus ve vatandaglik hakki, egitim sisteminin koklu
degisimi, gasp mallarinin tazmin edilmesi vs. konusulmadig bir liberal anlayista ancak aci
yaristirma ve empati eksikliginden bahsedilebilir. Boylesi bir ortamda liberalizmin
sunduklar failin “acilarini duymak”tan ve fail ile empati kurmaktan oteye gidemez. Aslinda
Ermenilerden bu adim ile resmi devlet tezleriyle ve soykirim inkarciligiyla ortaklasmasi

beklenilmekte.

Liberalizmin vaadi AKP iktidariyla sadece devlet ile halk arasinda derin devletin yol actigi



yabancilasma son bulmakla kalmayacak, ayn1 zamanda Islam i¢inde, Hristiyanlktaki
Protestan/Kalvinist degisimine denk disen yeni bir dontisim yasanilacak ve makiil bir
noktada, Ermeni soykirimi, Kurdistan meselesi, devlete yabancilasmis halk kitlesinin
sorunun ¢ozillmesiyle hallolacakti. Devletin AKP eliyle degisiminde devlet ile yapilacak
gorusmelerde sonuca varilacagi yanilgisi iki ayri noktada derin yenilgilere yol agmistir. Kirt
sorunu ¢ozebilecegi imajiyla gortsiillen AKP, salt Turkiye’deki Kirt illerinde askeri baskisini
artirmakla kalmamis, Kuzey Irak’taki bagimsizlik referandumuna kars: diismanca tavir
almis, Suriye’deki Kiirt bolgesi Rojava’ya Islamc giiclerle girmistir. Ermeni soykiriminin
AKP'nin iktidarinda taninabilecegini iddia eden, liberal entelektiiellerin ve kamuoyu
onderlerinin dilinde “hep en iyi sekilde” Hrant Dink tarafindan yapilabilecegini iddia etti.
Boylece siirekli konusmaya zorlanan, konustukca da hedef haline getirilen Dink’in

oldurulmesiyle bu tez de ¢okmus oldu.

AKP’in bitmeyen derin devlet heyulasi ve uluslararasi komplo iddialar1 arasinda kendisini
tekrar tekrar yenileten bu liberal diisiince, bugtn fiili olarak iflas ettigini tekrar
gostermektedir. Uluslararasi komploya karsi Ermeni soykirimi sadece Turkiye’'de
tartisilmasi ve ¢ozuime kavusmasi gereken bir konu haline getirilirken, soykirnmdan kurtulan
Ermenilerin diasporasi, uluslararasi guclerle bir tutulan bir seytanlastirilmis bir yabanciya
donusturulmustur. Turkiye’de kendini liberal addeden entelijensiyanin Ermeni diyasporasi
denildiginde aniden devlet tezlerine yapismasi bu liberalizmin devlet¢i bir Turk
milliyetciliginin ayrilmaz bir parcasi oldugunun kanitidir. Tiirkiye'nin ulusal ¢ikarlar:
boylelikle liberal soylemlerle savunulur, NATO {yeligi, Batidan alinan silahlara, uluslararasi
sermayenin gevre, is¢i ve sosyal haklar dusmani faaliyetlerine ve yatirimlarina dokunmaz.
Turk devletinin basindan itibaren tiim siyasal, ekonomik imkanlariyla inkar siyaseti yaptigini
ve bunu uluslararasi arenada da kullandigini yok sayarak, mevzunun Turkiye'nin i¢ meselesi

oldugu savunulur.

Erdogan’in Ergenokon diye adlandirilan derin devletin kontroliine girdigi tezi, 6rnegin derin

devleti temsil eden Bahgeli ‘Erdogan’i tutsak aldi’[2] diyen T24 yazar1 Aydin Engin ya da



Erdogan’in FETO beni kandirdi soylemi ile liberalizmin ‘Erdogan kandiriliyor veya tutsak
alinmis”’ soyleminin denkligi liberal disiincenin manipiilatif 6zelliklerinin hem devlet hem de
liberal entelijensiya tarafindan yaygin bir sekilde kullanildiginin kanitidir. Soykirim,
dogrudan sinif iliskileriyle ilgilidir, ¢inkii bugiinkii milk ve sermaye iktidarinin, soykirimin
kurbani olan halklarin mulksuzlestirilmesine varan tarihini goriinmez kilmay: kendine gorev
bilir.

Stratejik olarak liberalizm Turkiye burjuvazisinin en guclu tasiyici sutunlari, adeta kolonlar
ve kirisleridir. Revize edilmis Mustafa Kemal'in liberalizmin yeni bir umut kaynag:
olabilcegini T24 yazar1 Murat Belge suradan acikliyor: ‘Atatirk basarili bir savas ertesinde,
belirli bir hayat tarzi olan bir toplum kurma isine girdi. Bu toplum, son kertede, uluslararasi
insan toplumunun icinde yasadig: sivil-demokratik toplumdur. Bunu gerceklestirmek icin
uygulamaya koydugu yontemlerle sorunumuz olabilir. Benim sorunum var ve sorun oncelikle
demokratik kitlesel katilim yokluguyla (ve var etme ¢abasinin yetersizligiyle) ilgili. Ancak
genel hedefin kendisini tartismiyorum.’‘[3] Genel hedef Mustafa Kemal’in soylemi ile “vatan
mevzubahisse gerisi teferruattir.” Mustafa Kemal’in genel hedefine ortak olmak, Turkiye
burjuvazisinin ortak programi durumdadir. Stratejik ortaklik tam da budur. Liberalizm
cikmazi bu programdadir. AKP iktidarina karsi devrimci bir mucadeleyi amaclamayan her
turli demokratiklesme hareketi AKP ile muhafazakarlasmaya mecburdur. AKP iktidarini 6zel
mulkiyet iliskilerini asmay1 hedeflemeyen her turlu hareket ise ulusalci kalmaya veya olmaya

mecburdur.

Tarihsel olarak Bonapartizme ii¢ 6rnek olarak Talat ve Mustafa Kemal ile Tayyip Erdogan’
bir siire once Prof. Warren Montag ile yaptigim roportajda belirtmistim. “Talat, Ermeni
soykiriminin adimlarini yonetmisti, Mustafa Kemal modern Tirkiye'yi kurdu, Ermeni, Rum
ve Stryani miillklerinin yagmalanmasini ve paylasilmasini idare etti, Kirdistan'in somirge
statiistini saglamlastirdi. Erdogan ise neoliberal ekonomi programi ile Turkiye’den bir
bolgesel guc¢ yapma sozunu veriyor. Kurtler uzerindeki somirgeyi, Irak ve Suriye’ye de

yaymak istiyor. Bu ii¢ 0rnekte de goruldiugi tizere, Batili devletlerle Tirkiye'nin (Osmanh



Imparatorlugu'nun da) kendisini denk gorme c¢abasi agiktir. Her seferinde bu girisimler
basarisizlikla sonuclanmistir, ¢inkti Turkiye'nin Osmanli’dan devraldigi ganimet
ekonomisiyle endiistrilerini somiirgecilige dayandiran Batili devletlerin ekonomik refahina
ulagmas1 mumkun olamamistir.[4] Ekonomik olarak batiya yaklasamayacak olan Turkiye nin
bunu askeri ve siyasi olarak yapmasi gerekmistir. “[5] Mustafa Kemal’in, Talat'in ve
Erdogan’in tam da batili giigleri yakalayan ve onlarla ayn1 masada yer alma arzusu genel

hedeftir.

Liberalizm bu ‘genel’ hedefin stratejisini kurar. AKP'nin konjonktiirel olarak Ermeni
soykirima dair alan agmak igin yaptig: taktikleri stratejik hedef olarak gorir. AKP’'nin
sertlestigi ve Ermeni soykiriminin taninmasina iliskin “toleransinin” sifirladigi yerde, kendi
sayfalarini soykirim inkarcilarina agar. T24’de olan malumun ilamindan baska bir sey
degildir. AKP’nin bonapartist rejimi hem Ermeni hem de Kirt sorununda daha once sadece
derin devlete atfedilen siyasetten farkh bir sey su an uygulamamaktadir. T24 sadece Taner
Akcam’in yazisini hasir alt1 etmekle kalmamis, Hurriyet ve Milliyet gibi soykirim
inkarciliginda deneyimli kisileri de saflarina katarak, ideolojik olarak resmi tezler etrafinda
kendisini, yeniden kurmaktadir. T24, Hrant Dink’in oldurilmesine yol acan en kirli
argumanlari Fikret Bila’'nin yazisiyla tekrar dolasima sokmustur. Bila, inkarciligin yukarida
bahsettigim versiyonuna dogrudan referans vermis; bir empati kurulacaksa bunun faillerle
kurulmasi gerektigine, bir ac1 taninacaksa bunun failin acisi olmasi gerektigine vurgu yapan,
bir sug ve suclu aranacaksa, bunun ‘Turkleri soykirimci ilan edenler’oldugunu savunmakla
yapmistir. Boylelikle soykirim ¢alismasi yapanlar, bu sorunu gundeme tasiyanlar, saldirilarin
hedefi haline getirilmistir.Bila’nin, onunla beraber T24'tin onceliklendirilmis yazarlarinin

Turkiye’de liberalizmin, en liberter entelijensiyasinin temsilcileri olmalar: tesadifi degildir.

*Halis Yildirim: LMU Miinih Universitesi'nde felsefe doktoras: yapmistir. Bu alandaki
calismalarini surduriyor. Hegel, Gramsci ve Benjamin’de tarih anlayisi ve Ermeni soykirimi

konular ile ilgileniyor.
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