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Gungor Senkal: Muhtedi!

Posted on 13/11/2015
Sozciik, dini anlamda bir dénmeyi, din degistirmeyi icerse de, ihtida eden, hidayete eren,
yani Islam dinini kabul eden demektir. Bundan anlasilacad tizere, miihtedi s6zcugiinin

Islamlastirmayla dogrudan iliskisi vardir.

Tarih boyunca insanlar kimi zaman dogru bularak; kimi zaman, ¢ikar saglamak amaciyla;

kimi, ama ¢ogu zaman da baski sonucu din degistirmistir.

Osmanli’da Islamlastirmak genel bir siyasetti. Bu siyaset, yerine gore alperenler, gaziler,
gezgin dervisler araciligiyla; yerine gore de kili¢ zoruyla uygulaniyordu. Harag ve cizye gibi
ek vergi miikellefleri (millet-i mahkiime veya zimmi) ile isgal edilen yeni yerlerin Padisaha

o0zel bir statliyle baglanan halklar1 dinlerini koruyabiliyordu.

Islamlastirma politikas: baz1 tarihel kosullarda yogunluk kazaniyor, hatta imparatorlugun

bekasi buna baglanabiliyordu.

Osmanl’nin zorla Islamlastirma politikasinin magdurlarindan olan Ermeni halki, bunu,

ozellikle soykirim siirecinde ¢ok agir yasadi.


https://tr.wikipedia.org/wiki/Zimm%C3%AE

Haykazun Alvirtsyan’in, ‘Turkiye Cumhuriyeti’nde miihtedi
Ermenilerin sorunlart” adl eserini okurken bunlari yeniden

disundum ve eseri okurla paylasmay: gerekli gordum.

sorunlari

Kitabin inceleme konusu, zorla Muslumanlastirilan, ancak yine de guvenilmeyen Ermenilerin

sorunlaridir.

Berlin Baris Anlasmasi’nin hemen ertesi yilinda (1879) Bas Vezir Kamil Pasa’nin, ‘Ermeni
milletini yok etmeli, izsiz ve boyunsuz birakmaliyiz’ sozleri, Ermenileri bekleyen zorla

Islamlastirma disindaki kotiiliiklerin de habercisidir.

Yine ayni Kamil Pasa’nin kitaba alinan bazi sozleri, tarihsel bir itiraftir. ‘Ermenilerin
ayaklandigi’ savinin yalan oldugunu, daha sonra soykirimi hakli gosterme gayretiyle kurguya
eklendigini anlatir bize: ‘Cihat ilan ederiz, ne silah, ne askeriyesi, ne de koruyani olan bir

millete kars1 kolay bir savas olur.’

Bir yandan Islamlastirma siyaseti giidiilirken, Miisliiman olanlara yine de giivenilmemekte,
bagh olduklar etnisitenin ve/veya eski dinin anlasilabilmesi i¢in kimliklerinin kodlanmasi

yoluna gidilmektedir.


https://tarihvetoplumlar.com/wp-content/uploads/2015/11/Mühtedi.jpg

Alvirtsyan’in, Taner Akcam’dan eserine yaptigi bir alintida belirtildigi tizere, ‘...bu deviet,

vatandasina givenmemek uzerine kurulmustur.’

Ayrica, esere Nevzat Onaran’dan alinan bir pasajda, 14 Haziran 1934 tarihli Iskan Kanunu
cercevesinde Turkiye haritasinin, ‘Turkce konusan ve konusmayan; Turk kulturtinden olan
ve olmayan; Tirk olan ve olmayan’ gibi olgiitler tizerinden yeniden ¢izildigi yer almaktadir.
Devaminda, Cumhuriyet’in resmi ikinci nufus sayimi oncesinde, donemin Emniyet Genel
Midurligu tarafindan illere gonderilen (8 Temmuz 1929 tarih ve 1910 no’lu) bir genelge yer
almaktadir. Genelgede istenilen: Vilayet dahilinde Tirk irkindan gayri ve Turk
konusmasindan baska lisanla konusan ekalliyetlerden (akalliyyet / azinlik, gs) kadin ve erkek

dahil olmak tizere ne kadar niifus vardir?

ittihatgilarin dini-etnik niifus mithendisligi calismalari, onlarin uzantisi olan Kemalistler

tarafindan da surdurulmustur: Devlette sureklilik!

Gayrimuslimlerin devre dis1 birakilmasi, Birinci Paylasim ve ‘Kurtulus’ Savasi surecinde
blytlk 6lcude saglandigindan, Cumhuriyet’e daha ¢ok, kalan az sayidaki gayrimislim ile

gayri Turk unsurun asimilasyonu isi dusmustu: Asimilasyon ve kontrol!

Gayrimuslimlerin fislenmesi, 1926 yilinda ¢ikarilan Memurin Kanunu’'nun uygulanmasi i¢in
de gerekliydi! Zira bu fislemeler yapilmadan, kimin gayrimiislim, kimin gayri Turk ve/veya

kimlerin bunlarla evlilik yapmis oldugunu tespit etmek mimkiin olmazdi!

Bu konuda kitaba, Alin Ozinyan’dan yapilan alinti, devletin Ermenilere yasattigi ruh halini
de resmetmektedir. Soyle ki: Onlar, sik¢a kendilerini Tiirk asilli birisinden daha Islam asigi
ve milliyetci olarak gostererek Ermeni kimliginden kurtulmaya calisti ve omuzlarinda
tasidiklar ytiku yeni nesillere aktarmamak ve torunlarinin daha gtivenli bir hayat
siirdiirebilmeleri icin onu mezarlarina gétiirdiiler. Fakat onlar, Ittihat¢ ideolojisine dayanan

devletin su en onemli ilkesini hesaba katmamisti: ‘Ermeni tehlikelidir’. Hatta Ermeni, ulusal



kimligini unutabilir. Ama devlet bunu hatirlamali ve gerekirse hatirlatmalidir. Simdiye kadar

oyle de yapilmistir.

Devletin, Ermeni soykirimi konusundaki inkarci, yasak¢i tutumu, gercekleri gizleme

cabasiyla dogrudan iliskilidir.

Soykirim(lar)1 unutursak, yeterli elestiriden gecirip gerekli dersleri ¢ikarmazsak, yeniden
yasanmasina zemin hazirlamis oluruz. Bugiin soykirimi israrla reddedenlerin yaptigi da

yapmak istedigi de budur.

Kitabin degindigi onemli konulardan biri de ittihatgi/Kemalist ulus-devlet projesinin
basarisizhigidir. Ulusun, esas olarak, tarihsel siireg icerisinde kendiliginden olusan dogal bir
form degil de, devlet araciligiyla/baskisiyla yukaridan asagiya orgiitlenen bir yap1 oldugu
bilinmektedir. Toplumun tektiplesmesi uizerine kurgulanan bu forma, Turkiye’de basta Kurt
itiraz1 olmak uzere, kendisini Turk olarak gormeyen halk kesimlerinden gelen itirazlar,
siirecin beyhudeligi hakkinda bize bir fikir sunmaktadir: Yz yili agkin bir stiredir uygulanan

baskilar sonucu dokiilen kanlarin, alinan canlarin beyhudeligi!

Uluslagsma macerasinin gelinen asamasinda ileri surilebilir ki, Turkler (Turkler, Kurtler vb.
gibi homojen kategorilerin olmadiginin farkinda olarak) uluslasma stirecinde, Turkiye’'deki

diger halk kesimlerine gore bir adim daha ileridedir; hepsi bu kadar!

Eserin ilgili bolumiinde yeterince sorgulanmayan, ama gunumuz toplumlarinda mutlaka

sorgulanmasi gereken husus, uluslasmanin zorunlu ya da gerekli olup olmadigidir.

Kitapta, donemin Basbakani R. Tayyip Erdogan’in Hakkari konusmasina da gonderme
yapilmis ve o konusmada Basbakan’in, ‘Tek dil, tek millet, kimin isine gelmezse ¢eker gider,’
dedigi belirtilmistir. Bu soylemin, irkgt MHP’nin ‘Ya sev, ya terk et’i ile ayn1 oldugu

ortadadir.



Esitlikci bir sosyokiiltiirel atmosfer olusturulmadan; 6rnegin bir yandan anayasa, miufredat,
siyasi soylem vb. degistirilirken, diger yandan cezai yaptirimlar uygulanmadan, nefret
soyleminin onuiine gegmek olasi gozukmuyor. Ge¢miste yapilan kotuliklerin inkarinin bir
devlet politikasi olarak surdurulmesi, mevcut sistemin nefret soylemi uzerinden mesruiyet
kurma cabasi ve istegi; bir yandan nefret soylemini kolaylastirmakta, diger yandan da

zeminin yeni soykirimlara acgik ya da hazir tutuldugu kaygisini giiglendirmektedir..

Eserin sonsoziniin sonunda, yazarin, siireci tersine ¢evirmenin nasil mimkiin olabilecegi
hususundaki gorusu yer almaktadir: Bu siyasetin tesvik edilmesi, tehlikeli gelismelere gebe
olup, bundan kaginmanin yolu oncelikle ve kanaatimce, sadece ve sadece ilerici aydinlar ile

siyasi gtclerin ¢abalarini ve faaliyetlerini birlestirmeleriyle miumkin olacaktir.

Ermeni soykirimiyla ylizlesebilmenin yolu (bu digerleri icin de gegerli elbette), soykirimin
uzerini orten, hatta soykirim suclularini odullendiren ve mevcut sistemin tutkalini olusturan

Kemalist cizgiyle yuzlesebilmekten geciyor.

2014 yilinda Erivan’da Edit Print Yayinlari’'ndan basilan ve 140 sayfadan olusan kitap, bes
bolim halinde diizenlenmistir. Birinci boliimde, Osmanli Imparatorlugu ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti’'nde haklarin Islamlastirilmast siyaseti; ikinci bolimde, 1923 sonrast
Islamlastirma siireci; iigiincti boliimde, Miihtedi Ermeni gruplart ve yerlesim yerleri;
dorduncu bolumde, Hemsin Ermenileri ile Dersim ve Ermeniler alt bashklari; besinci

bolimde ise, Ortak Tiirk kimligi yalaninin yikilmast.
Not: Konuyu calismak isteyenlere, Taner Akcam’in 2014 yilinda Turkge birinci basimi
yapilan, Ermenilerin Zorla Miisliimanlastirilmasi - Sessizlik, Inkar ve Asimilasyon (iletisim

Yayinlari) adli eserini de okumasi onerilir.

Kaynak: sendika7.org


http://sendika7.org/2015/11/muhtedi-gungor-senkal/




