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Tirk gerici ve sovenistleri kendi tarihlerinden soz ederken Turklerin devlet/ devlet kurma
gelenegi ve devlet akl tizerinde dururlar. Onlara gore, bu alanda baska kavimlerden ¢ok
daha ileri olan Turkler tarih boyunca pek ¢ok devlet ve imparatorluk kurmus ve baska
halklar1 yonetmislerdir. Bu inanis; asiri, abartili ve saldirgan bir Turk milliyetciligiyle, kof bir
kahramanlik edebiyatiyla, bir kollektif asagilik kompleksini zar zor gizleyen ici bos
ovunmelerle ve -yer yer bir anti-emperyalizm goruntusuyle maskelenen- gerici bir Bati-
karsithgiyla elele gider. Bu kisiler Tiirk devletinin bir “cadir devleti” olmadigini sik sik
yineler ve devlet gelenegi ve devlet akli denen seylerin, kurulan -ve dogal olarak yikilan-
devlet sayisiyla dlciilebilecegini varsayarlar. Ama Turkler’in devlet gelenegiyle, ne kadar ¢ok
ulkeyi isgal ettigiyle, ne kadar ¢ok kavmi ne denli “basar1 ve hosgori”yle yonettikleriyle
bunca oviunen bu baylar kendilerine su soruyu sormazlar: Acaba ¢ok sayida bey, pasa,
padisah, komutan, savasci vb. yetistiren Turkler neden bilim, teknoloji, felsefe, sanat vb.
alanlarinda basarili olamamis, neden bu alanlarda hemen hemen hicbir deger
uretememislerdir?

Peki Tiirkler gercekten de sahici bir devlet/ devlet kurma gelenegine ve devlet aklina sahip
midirler? Devlet gelenegi ve devlet akli dendiginde anlamamiz gereken herhalde, koki
yuzlerce ya da binlerce yil geriye giden devlet kurma ve yonetme deneyimi ve bu
deneyimden ders cikarma ve edinilmis olan bu deneyimi daha sonraki donemlerde ve bugun
karsi karsiya gelinen sorunlarin ¢ozimunde kullanabilme yetisidir. Ne var ki, Osmanl ve
Turkiye devletlerinin yakin tarihi, kendi savlarinin tersine Turk egemen siniflarinin bu
anlamda ciddi bir devlet gelenegi ve aklina sahip olmadigini ya da belki de daha 6nce sahip
olduklar devlet gelenegi ve aklin1 unuttuklarini/ yitirdiklerini gosteriyor. Tirkiye’de bugiin

yasanan siyasal kesmekes bu saptamay1 dogrular gibidir. Ancak bundan, 6teki kutba



savrulmak gerektigi ve Tiirk burjuva devletini yonetenlerin hafife alinabilecegi sonucu da
cikarllamaz; daha oncekileri saymazsak, ardinda 600 kiisur yil boyunca Ortadogu, Balkanlar,
Kuzey Afrika ve Anadolu halklarim boyunduruk altinda tutan Osmanl Imparatorlugu’nun
yonetim deneyimi bulunan bir Turkiye Cumhuriyeti'nden sozediyoruz. Bu devletin; “bol ve
egemen ol!” ilkesi uyarinca farkli etnik, dinsel/ mezhepsel topluluklar birbirine diisurme,
varligini ve egemenligini stirdiirmek icin en yakinlarini 6ldiirme, her tirli yasa ve ahlak
normunu ayaklar altina alma ve en acimasiz kiyimlara basvurabilme gelenegi oldugunu uzak
ve yakin tarihimizden biliyoruz. Gegctigimiz giinlerde, Basbakanlik Miisaviri Hamdi Kili¢’in,
Suriye’deki terorist gruplara silah tasiyan TIR’lar tartisilirken soyledigi su sozler, bu

gelenegin capcanli oldugunun bir gostergesidir:

“Devlet gelenegimizin kendini korumak icin tarih boyunca gelistirdigi reflekslerin bir kismi
epeyce urpertici, benden hatirlatmasi.” (“Basbakanlik Musaviri Kili¢ Konustu: Gelenekte
Once Devlet Gelir”, Radikal, 2 Ocak 2014)

Resmi Turk tarihinin savlarina biraz daha yakindan bakalim. 1930’larda yaratilan ve
neredeyse dinyanin -Cin, Hint, Mezopotamya, Misir, Hitit, Etrisk, Roma uygarliklar da
icinde olmak lizere- tim uygarliklarinin Turkler’in dogrudan girisimi, yolgostericiligi ve
mildahalesiyle olustugunu savunan Turk Tarih Tezi’'nin tarih kitaplarinda yer alan
yansimalar giiniimiize kadar uzanmaktadir. Ornegin, Mustafa Kemal bu konuda sunlar

soylemisti:

“Turk milletinin tarihi, simdiye kadar sayildig1 gibi, yalniz Osmanli Tarihinden ibaret
degildir. Turk’un tarihi cok daha eskidir. Buyik devletler kuran ecdadimiz, blytk ve
simullu medeniyetlere de sahip olmustur. Bunu aramak, tetkik etmek, Turkligi tanimak ve
cihana bildirmek bizler i¢in bir borgtur. Tirk ¢ocugu ecdadini tanidik¢a, daha buytik isler
yapmak icin kendinde kuvvet bulacaktir.” (Aktaran Etienne Copeaux, Turk Tarih Tezinden
Turk-Islam Sentezine, Istanbul, Tarih Vakfi Yurt, 1998, s. 106)



Temmuz 1931’de toplanan Birinci Tirk Tarih Kongresi'nde bir konusma yapan Maarif Vekili
(=egitim bakani- G. A.) Esat Sagay, Turkler tarafindan kurulan devlet ve uygarliklara iliskin

verilerin garpitildigini soyledikten sonra sozlerini soyle surdirmusti:

“Bu suretle milattan 7,000 sene kadar evvel c¢ift¢gilik ve cobanlig ilerletmis ve altin, bakir,
kalay ve demiri kesfetmis olan Turkler Orta Asya’dan yayildiktan sonra gittikleri yerlerde ilk
medeniyeti nesretmis (=yaymis- G. A.) ve boylece Asya’da Cin, Hint ve mukaddes yurt
edindikleri Anadolu’da Eti, Mezopotamya’da Sumer, Elam ve nihayet Misir, Akdeniz ve
Roma medeniyetlerinin esaslarini kurmuslar ve bugiin yuksek medeniyetlerini takdir ve
takip ettigimiz Avrupa’y1 o zamanlar magara hayatindan kurtarmislardir.” (Atatiirk Devri
Fikir Hayat1 II, Ankara, Kiltir Bakanhgi, 1981, s. 250-51)

Ayni ¢izgiyi izleyen taninmis Turk milliyetci akademisyen Osman Turan, ilk basis1 1968

yilinda yayimlanan bir kitabinda soyle diyordu:

“Islam’dan 6nce Tiirkistan, Islam devrinde de Yakin-sark ve Tiirkiye merkez olmak izere
Cin, Hindistan, Afganistan, Horasan, Sarki (=Dogu- G. A.) ve Orta Avrupa, Balkanlar, Iran,
Azerbaycan, Kafkasya, Anadolu, Rumeli, Irak, Suriye, Misir ve Simali (=Kuzey- G. A.) Afrika
Tirkler’in baslica istila, go¢ ve hakimiyet sahalar1 olmustu. Turkler bu tlkelerde bir ¢cok
devletler ve imparatorluklar kurmuslar; muvakkat (=gegcici- G. A.) yurtlara ve devamh
imparatorluklara sahip olmuslardir.” (Turk Cihan Hakimiyeti Mefkuresi Tarihi, Cilt 1,
Istanbul, Bogazici, 1999, s. 2)

A. Deliorman’in 1992’de yayimlanan Lise I Tarih kitabinda ise soyle deniyordu:

“Milletimiz ge¢miste Asya, Avrupa ve Afrika’da onalt1 buyuk imparatorluk, ¢ok sayida devlet

kurmuslardir.

“Dunyada hicbir millet Turk milleti kadar ¢ok devlet kurmamistir.



“Tarih bilginleri 375 yilinda baslayan Kavimler Gocu ile 1683’teki II. Viyana Kusatmasi
arasindaki uzun streyi ‘Tirk Cag1’ olarak tanimlamislardir.” (Tirk Tarih Tezinden Turk-

islam Sentezine, s. 103)

Burada asil konumuz, Tirk toplumunda devlete tapmanin ve onu yiiceltmenin nedenleri
degil. Gene de gegerken bu devlet fetisizminin bellibasli nedenlerinden ikisini belirtmek
isterim. Bunlardan birincisi, Turkiye Cumhuriyeti’'nin; bir donemin en gugli devleti olan,
600 kiisur yillik 6mri boyunca pek ¢ok kavmi kendi boyundurugu altinda tutan ve bu siire
icinde hem uretim aracglarini, hem de siyaset ve kiiltur alanlarini kendi denetimi altinda
bulunduran Osmanh devletinin ve hatta ondan 6nceki Bilyiik Selcuklu Imparatorlugu’nun ve
Anadolu Selguklu devletinin mirascisi olusudur. Ikinci neden, Misliiman-Tiirk burjuvazisinin
ana govdesinin, 6zellikle 20. yiizyllin baslarinda ittihat ve Terakki kliginin yonettigi devletin
Ermeni, Stiryani ve Rum halklarina karsi gerceklestirdigi teror, kiyim, zorla gogertme ve
mulksuzlestirme yoluyla meydana gelmis olmasidir. Belki bunlara bir u¢uncu neden
ekleyebiliriz: O da, omrunun son ikiyuz kiisur yili boyunca Bati Avrupa ulkelerinin ve Carlik
Rusyasi’nin mudahale, toprak gasp1 ve saldirilarn karsisinda surekli bir gerileme ve
zayiflama sureci yasayan Osmanli devletinin Birinci Dinya Savasi’'nin bitiminde bir yokolma
tehlikesinden, gene devleti temsil eden ittihatci-Kemalist celik cekirdek tarafindan
kurtarilmis ve Turkiye Cumhuriyeti bicimi altinda restore edilmis olmasidir. Yani Turkiye
burjuvazisi, baska hicbir yerde olmadigi 0l¢ide varligini, olusmasini ve gelismesini,
Anadolu’nun Musliman halkini -ve Balkanlar’dan ve Kafkasya’dan gelen Musluman

gocmenleri- Turk ulusu kalibina doken devlete bor¢ludur.

En kodaman burjuvalarin bile, eger devlet iktidarini elinde bulunduruyorlarsa Adnan
Menderes, Turgut Ozal ya da Recep T. Erdogan gibi daha diiniin ¢ocuklar: sayilmas1 gereken
ikinci ya da tgunct sinif politikacilar karsisinda elpence divan durmalarinin, egilip
bukulmelerinin altinda iste bu maddi nedenler yatmaktadir. Ayni olgiide onemli bir baska
husus da, 90 yil once kurulan Cumhuriyet rejiminin olusumundan bu yana ulkede

kapitalizmin blylk 6l¢ctide gelismesine ragmen bu sakat ve zenofobik devletci-milliyetci



anlayisin, egemen sinifin butun fraksiyonlarn tarafindan igsellestirilmis olmasi ve hatta
toplumun muhalif ve devrimci 6gelerinin zihin diinyasini da su ya da bu o6lglide etkilemis ve
etkilemekte olmasidir. Tirkiye’de Allahin millete degil, ama devlete zeval (=yokolus,

tikenme- G. A.) vermemesi gerektigi anlayis1 sanildigindan da yaygindir.

Turkiye’'nin bugiin yasamakta oldugu siyasal kesmekesin ve bu kesmekes karsisinda
sergilenen tepkisizligin iste bu soziunt ettigim gelenekle, devletin ve onu yonetenlerin
putlastirilmasi ve sorgulanamazligi gelenegiyle yakindan ilintili oldugunu soyleyebiliriz.
Bugiin Bagbakan R. T. Erdogan ve yonettigi AKP hiukiimeti, Turkiye Cumhuriyeti tarihinde
gorulmemis ve hatta dunyada cok az rastlanir duzeyde hirsizlik, rusvet ve yolsuzluk
olaylarinin basinci altinda sarsilmaktayken hicbir sey olmamis gibi davranabilmekte, hatta
kendisini “uluslarasi bir komplo”nun ve gerici Fethullah Gulen hareketinin saldirisinin
kurbani olarak sunabilmektedir. Bu klik; varolan gerici burjuva hukukunu da ayaklar altina
alarak bu olaylar ortbas etmeye, hatta karsi-saldiriya kalkismakta, savcilarin sorusturma
acma yetkilerini ortadan kaldirmaya ve gerici yargi mekanizmasini tumiiyle kendisine
baglamaya girismekte, gorsel ve yazili basin tizerindeki tekelimsi konumunu pekistirmekte
ve sanal alandaki elestirileri engellemeyi saglayan bir sansiir yasasint TBMM'nden
gecirmektedir. Bashakan Erdogan bu siyasal istikrarsizligin iilke ekonomisi tizerindeki
olumsuz etkilerine isaret eden uinlii isadamlarini ve -CHP Genel Baskani Kemal Kiligdaroglu
da icinde olmak uzere- kendisini elestirmeye kalkan herkesi “vatana ihanet”le su¢lamakta,
onune gelene hakaret etmekte ve ulkeyi 1930’lardan bu yana gorulmemis bir “tek adam

diktatorligi”ne gotirmektedir.

Ote yandan, yillardir ¢éziim bekleyen Tiirk-Kiirt sorunu, su siralar ciddi bir silahli catisma
yasanmamasina ragmen icten ice islemeye devam etmekte, Erdogan kliginin anti-Alevi
cizgisi ulke icinde mezhep ¢atismasinin zeminini guglendirmekte, dinsel fanatizmin AKP
hukumeti doneminde katlanarak biiyimesi, insanlarin yasam tarzina mudahale girisimleri,
toplumun daha kentli, daha egitimli katmanlariyla tasra gericiligi arasinda ¢atisma egilimini

koruklemekte, kamu kaynaklarinin AKP doneminde tavan yapan es-dost kapitalizmi eliyle



yagmasi, egreti ve giivencesiz ¢alismanin yayginlastirilmasi ve dogal ¢evrenin ve tarihsel
mirasin yikiminin ftursuzca siirdiirilmesi, emekgi yiginlarin daha genis katmanlarinin

ofkesini giderek daha fazla arttirmaktadir.

Bu arada Turkiye’nin dis politikasi belki de en kotu ve en basarisiz donemini yasamakta,
tilkenin enerji giivenligi tehlikeye girmekte, daha da énemlisi Osmanli Imparatorlugu’nun
glncel bir versiyonunu kurma hayalleri yikilan Turk gericiliginin Suriye’deki terorist
gruplara sistemli ve acik bir bicimde destek vermesine, ABD emperyalistlerinin bile
denetleyemedigi bu gruplarla ¢ok sicak bir iliski icine girmesine ve 1 milyondan fazla
Suriyeli’nin topraklarina yerlesmis olmasina bagh olarak Turkiye ¢ok ciddi i¢ giivenlik
sorunlariyla karsilasma riski altina girmektedir vb. Ama, daha da kotiisii var: Erdogan kligi
icine itildigi kapandan kurtulmak, iktidarinin 6mrint uzatmak ve ozellikle de yaklasmakta
olan ekonomik bunalima bagh olarak kaginilmaz bir bicimde yiikselecek olan yoksullagsma ve
issizlik karsiti kitle muhalefetini etkisizlestirmek i¢in pek ¢ok seyi yapmaya hazir gozukuyor.
Turkiye’nin, tersi yondeki savlara ragmen bu terorist gruplar: perde arkasindan
desteklemeye devam eden ABD ve Israil’in tistil ortilil itelemesiyle Suriye’ye ve Kuzey
Suriye’deki gerceklesen Rojawa ulusal devrimine kars: bir askeri operasyona girmesi
olasilig1 bir kez daha gindeme gelmektedir. (1) Erdogan kligine, iilke ¢apinda bir
sikiyonetim uygulamak ve secimleri ertelemek olanagi verecek olan boylesi bir askeri
mudahalenin Turkiye'nin butun i¢ ¢celismelerini daha da keskinlestirmesi, ulkeyi bir i¢ savas

ortamina suruklemesi ve bir devrimci duruma yol agmasi beklenebilir ve beklenmelidir. (2)

Ancak, neredeyse herbiri ayr bir skandal niteligi tasiyan bu olgular karsisinda sergilenen
goreli sessizligi nasil agiklamali? Gostermelik degil de sahici bir devlet gelenegi ve devlet
akli olan bir egemen sinifin ve onun devletinin degisik konumlardaki temsilcilerinin tam da
bu kosullarda yapmasi beklenen nedir? Asil yukini emekci yiginlarin ¢ektigi, ama egemen
sinifin ve onlarin devletinin stratejik ¢ikarlarina da zarar veren ve hatta tlkeyi adeta
felakete surukleyen bu gidisata karsi net ve kararl bir tutum almak. Ama boylesi ve bu

duzeyde bir tepkiyi, ne CHP ve MHP gibi gerici duzen partilerinin, ne de devlet aygit1 -ordu,



MIT, polis, sivil biirokrasi, yargi- ve onun degisik boliimlerinde yer alan {ist diizey
blirokratlarin ve diizenin diger 0gelerinin gostermemesi ve hepsinin de adeta yele kapilmis
yapraklar gibi olaylarin akisiyla birlikte siruklenmeleri, Tirkiye Cumhuriyeti’'nin hal-i pur
melalini gostermeye yeter. Bu durumda, aslinda Erdogan kligine yakin bir isim olan Sedat

Laciner’in gecenlerde sunlari soylemesi hi¢ de sasirtici olmamistir:

“En bityiik sehir efsanemiz ‘Tiirklerin bin yillik bir devlet gelenegine sahip oldugu’ yalanidir.
Bugiin yasadiklarimiz bu koca efsanenin ¢okiisiiniin en giizel érneklerinden biridir.” (“Ilkeler

ve Kurumlar”, Star, 27 Aralik 2013, italikler yazarin)

Benim de savundugum bu saptamanin dogru olusunun en 6nemli kanitlarindan biri
Turkiye’'nin Birinci Dunya Savasi macerasidir.Bundan yaklasik 100 yil once, yani 28 Temmuz
1914’te Birinci Diinya Savasi olarak bilinen emperyalist paylasim savasi baslamis ve Ittihat
ve Terakki kliginin yonettigi Osmanl imparatorlugu da 29 Ekim’de Alman komutanlarinin
yonettigi Osmanli donanmasinin Rusya limanlarina saldirmasi ve Rusya’nin da 30 Ekim’de
Turkiye'ye savas ilan etmesi sonucunda savasa suruklenmisti. Gerek egemen sinif duzeyinde
ve gerekse aydinlar ve -dogal olarak- halk diizeyinde hitkmiinii stirdiiren toplumsal bellek
yoksunlugunu dikkate alarak bu olayin 6ncesine ve ayrintilarina ¢ok kisa bir bigimde goz

atalim.

II. Abdiilhamit doneminde gelismeye baslayan Almanya-Tiirkiye iliskileri, Ittihat ve
Terakki'nin iktidari tam olarak ele gecirdigi 1913’ten itibaren daha da gelismis ve Prusya
militaristleri Ittihat ve Terakki ve 6zellikle de Enver Pasa {izerindeki niifuzlar: ve Osmanl
ordusu i¢inde kilit noktalarda bulunmalarn sayesinde Turkiye'yi kendi savas arabalarina
baglayabilmislerdi. Daha bir yi1l dnce Balkan savaslarindan yenilgiyle ¢ikmis, ordusu
dokulmekte ve hazinesi tamtakir olan ve boylesi cok daha biiyiik bir savasin gerektirdigi
altyapidan ve manevi hazirliktan hemen hemen tumuyle yoksun bulunan Osmanl devletinin
en az gereksinim duydugu sey herhalde Birinci Dinya Savasi mezbahasina siiriklenmekti.

Buna ragmen Tiirkiye, sadece bir kag iist diizey yoneticinin karari ve inisiyatifiyle bu savasa



baliklama atildi. 2 Agustos 1914’te, Alman el¢isi Hans von Wangenheim’'in dayatmasi ve
sadece dort iist diizey yoneticinin -Sadrazam Sait Halim Pasa, Icisleri Bakani Talat Pasa,
Savas Bakani Enver Pasa ve Mebusan Meclisi Baskani Halil Bey- karariyla Turkiye ile
Almanya arasinda bir askeri baglasma anlasmasi imzalandi. Bundan sekiz giin sonra, yani 10
Agustos 1914’te Ingiliz savas gemilerinden kacan -ve Yavuz ve Midilli adlarim alacak olan-
Goeben ve Breslau adl iki Alman savas gemisi, sadece Enver Pasa’nin aldig: bir kararla
Canakkale Bogazi'ndan gegerek Tiirkiye'ye sigindi. Daha sonra, gene sadece Enver Pasa ile
Cemal Pasa’nin aldig1 bir kararla Karadeniz’e agilan bu iki Alman savas gemisinin 29 Ekim
1914’te Rus limanlarina saldirmasi tizerine Turkiye kendisini Birinci Dunya Savasi’nin i¢inde
buldu. Bu ise; yuzbinlerce asker ve sivilin olumune, ilkenin daha da yoksullasmasina ve
Osmanli devletinin yikimina yol acan ve bu arada Ermeni, Rum ve Siiryani halklarina karsi
girisilen teror, kiyim ve mulksuzlestirmeye uygun ortam yaratti. Butun bu kararlarin
alinmasinda, goruslerini bir somurge valisi edasiyla Osmanli yoneticilerine dayatan ve
Osmanli bakanlarini bile azarlamaktan ¢cekinmeyen Alman el¢isi Hans von Wangenheim ile
hizla ylkselen ya da yiikseltilen ve daha 32 yasinda savas bakanligi koltuguna oturan ve
edimsel olarak Osmanl ordularinin baskomutani olan “Almanlarin sadik dostu” Enver Pasa

son derece onemli, hatta belirleyici bir rol oynayacakt.

Turk burjuvazisi ve devletinin sahici bir devlet gelenegi ve bir devlet akli olmadiginin bir
baska gostergesi, onlarin son yillara kadar Turk-Kurt sorunu karsisinda takindiklar histerik
ve irrasyonel tutumdur. Burada bu tutumu, ABD ve ortaklarinin Irak’i Kuveyt’'ten ¢ikarmak
icin Ocak 1991’de giristikleri Ikinci Korfez Savas: érnegi iizerinden betimlemeye

calisacagim.

Cumhurbaskani Turgut Ozal'in ok istekli olmasina, Irak Devlet Bagkan: Saddam Hiiseyin'in
gorevinden uzaklastirilmasi icin elden gelen herseyin yapilmasini, hatta bu ¢atismayi firsat
bilerek Misak-1 Milli sinirlari i¢inde olan Musul ve Kerkiik'in Turkiye’ye katilmasini
savunmasina ragmen Tirk gericileri, “Col Firtinas1” adi verilen Ikinci Korfez Savasi'nda

dogrudan yer almadilar. Ama bu, Incirlik issiinden kalkan ABD savas ugaklarinin Irak’i



bombalamasina izin veren bu baylarin, emperyalist efendilerinin yaninda saf tutmadiklarn
anlamina gelmiyordu. Irak’in kisa siirede yenilgiye ugradigi bu savastan sonra bu iilkeye
karsi alinan ABD gudimli BM ambargo kararlarini “ilk uygulayan” iilke, Habur sinir
kapisini ve Kerkuk-Yumurtalik petrol boru hattini kapatan Turkiye oldu. Ancak Irak’a
uygulanan insanlik-dis1 ambargodan ve Irak ekonomisinin bu yolla ¢okertilmesinden Irak’in
yani sira Turkiye de zarar gordii. Hazine Miistesarligi’nin 2001 e iliskin resmi rakamlarina
gore Irak ambargosunun Tiirkiye ekonomisine dogrudan faturasi o giine kadar 35-40 milyar
dolar bulmustu. Ne var ki, yitirilen pazarlar, azalan ihracat, artan issizlik, kapanan
sirketler, onbinlerce kamyon ve TIR'1n atil kalmasi ve muteahhitlik sektoruntun zararlar: da
hesaba katildiginda bu fatura on yilda 100 milyar dolara kadar ¢ikiyordu. Aslinda donemin
Cumhurbaskani Turgut Ozal da bunu kabul etmis ve ABD’ni, Tiirkiye’nin zararlarini
karsilayacagi yolundaki sozlerini yerine getirmedigi icin elestirdigi bir CNN milakatinda

soyle demisti:
““Bize verilen sozler tutulmadi. Gurliyorlar ama bir tiurli yagmur olup yagmiyorlar.”

Ama ambargonun, Tirk gericileri agisindan yol actigi daha onemli sorunlar vardi. Irak
halkini ag, ilagsiz, elektriksiz vb. birakarak milyonlarca kadin, ¢cocuk ve yaslinin olimine yol
acan bu uygulamanin bir diger sonucu, Irak Kiirtleri'nin ve PKK’'nin gii¢ kazanmasi oldu.
(Burada okurlarin, bugunku durumun aksine o siralar Turk gericilerinin, ozerklik de iginde
olmak uizere her turla Kurt siyasal olusumuna kesinlikle karsi olduklarini ve “Kurt”
sozcuguni bile isitmeye dayanamadiklarini animsamalari gerekiyor.) Neden? Clinkii ABD ve
Britanya 1991 savasinin ertesinde, sozimona Kurt halkini korumak icin Irak’in 36. paralelin
kuzeyindeki ve sozumona Sii halkin1 korumak i¢in de 33. paralelin guneyindeki bolumlerini
“ucusa yasak bolge” ilan etmis, Irak savas ugaklarinin buralara girmesini yasaklamis, bu
yasag1 uygulamak ve denetlemek icin Temmuz 1991’de, Irak hedeflerini yillardir keyfi bir
tarzda bombalayan ve Ceki¢ Gug adi verilen bir ortak hava gicu olusturmuslardi. Ancak,
ABD ile Britanya’nin Guney Kurdistan’1 “koruma” altina almak amaciyla attiklarini ileri

surdukleri bu adim Turk gericilerinin “Kiurt devleti” paranoyalarinin -bu kez kismen hakh
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olarak- canlanmasina neden oldu. Bir dizi tist diizey askeri ve sivil yetkili, tistelik
Tiirkiye’deki Incirlik ve Tiirkiye Kiirdistani’'ndaki Pirinclik hava iislerinde konuslanan Gekic
Gug’un hem Guney Kurdistan’da bir Kurt devletinin olusumuna, hem de PKK’ya katkida
bulundugunu ileri siirduler. Asil ilging olan1 da su: Turk gericilerinin bu, hi¢ de
gizlemedikleri ve zaman zaman dile getirdikleri kaygilarina ragmen TBMM Aralik 2002’ye,
yani ABD’nin Mart 2003’de Irak’a karsi gerceklestirecegi son saldirinin birkag ay dncesine
kadar her alt1 ayda bir Cekic¢ Gii¢’iin siiresinin uzatilmasini onayladi. Yani gerek askeri klik
ve gerek burjuva hukumetleri Ceki¢c Guc’u ve Aralik 1996’da onun yerini alan Kesif Gug'u
desteklediler; onlar basindan beri, bu giiclere bagli ABD ve Britanya ugaklarinin Tirkiye’den
kalkarak Irak topraklarindaki “ugusa yasak bolgede”ki askeri ve sivil hedefleri
bombalamasina ve Giiney Kiirdistan'in ABD, Israil Britanya vb. istihbarat servislerinin cirit

attig1 bir alan haline getirilmesine sug ortakligi etmeye devam ettiler.

Milletvekilligi, anayasa komisyonu baskanligi, Avrupa Konseyi baskan vekilligi gibi
gorevlerde bulunan kidemli burjuva politikacis1 Cevdet Akcali, 21 Temmuz 2003 tarihli kose
yazisinda konumuz agisindan ¢ok onemli bir degerlendirme aktarmisti. O bu kose yazisinda,
12 y1l 6nce, yani 1991'de, icinde yeraldigi TBMM Disisleri Komisyonu iiyeleriyle birlikte

Britanya parlamentosunu ziyaret ettigini belirttikten sonra sunlar1 yazmistu:

“Ingiliz Parlamentosu Disisleri Komisyonu'nu ziyaretimiz sirasinda, komisyon baskani aynen

sunlar soylemisti:

“ ‘Siz Kuzey Irak’ta, Saddam’in otoritesinin olmadig: bir bolge kurmak istiyorsunuz. Boyle
bir bolgenin olusturulmasi orada bir otorite boslugu yaratacaktir ve bu bosluk, o mintikada
bir ‘Kurt devletinin’ kurulmasina imkan verecektir. Boyle bir ihtimali hi¢ dikkate almiyor

musunuz?’...

“Aradan on yil gecti. ingiliz parlamenterin soyledikleri aynen gerceklesti. Orada bir otorite

boslugu yaratildi. Bu bosluktan yararlanarak PKK oraya yerlesti. Mahalli Kirt gruplari,
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kendi parlamentolarini olusturdular. Amerika ve Ingiltere, Tiirkiye’yi bir kenara iterek,

kendi planlarin1 uyguladilar.

“Oyle ki, ne giiciimiiz Cekic Gii¢’'ii geri gondermeye yetti, ne de onlarin, {ilkemiz aleyhine
butiin sinsi faaliyetlerini, bilmemize ragmen engelleyebildik.” (“Kuzey Irak’ta Olanlarin
Gecmisi”, Yeni Safak, 21 Temmuz 2003) Akcali daha sonra, ABD isgal kuvvetlerinin 4
Temmuz 2003’de Irak’in Suleymaniye kentindeki karargahlarina baskin yaparak gozaltina
aldiklar 11 Turk ordusu mensubunun basina ¢uval gecirilmesi olayina gondermede

bulunarak so6zlerini soyle surduruyordu:

“Bu gecmisi bilmeden, ‘Kuzey Irak’ta neler oluyor? Askerlerimize bu muamele neden
yapiliyor?’ sualine cevap vermemiz mimkiin degildir. Kaba bir benzetmedir amma, Turkiye

ava giderken avlanmigtir.

“Amerika ve Bat1 diinyasinda Turkiye, elinden lokmasi kolay alinan, uysal bir iilke
durumundadir. Bu imajin duzeltilmesi de ¢ok zordur. Cunku, Turkiye denince Amerika’'nin

aklina Turk ordusu ve onun generalleri gelmektedir...” (ayn1 yerde)

Evet; Cevdet Akcali’'nin, adigecen Ingiliz politikacinin agzindan aktardig: taniklikla Tirk
gericilerinin bir devlet gelenegi ve devlet akli olmadigi olgusunu bir kez daha, hem de

carpici bir bicimde dogruladigini soyleyebiliriz.

Belki biitiin bunlara Tiirk yoneticilerinin, Abdullah Ocalan’in gerici bir Tiirk-Kiirt baglasmasi
kurulmasi onerisini, hem de yillardir inat ve 1srarla kabul etmeye yanasmamasini ve
gormezden/ duymazdan gelmesini ekleyebiliriz. Ocalan ve diger PKK/ KCK liderleri boylesi
bir baglasmanin, aslinda Tiirk burjuvazisinin tilke i¢indeki konumunu pekistirecegini, Tirk
burjuva devletinin gii¢ ve niifuzunu arttiracagini ve onu Ortadogu bolgesinde lider tilke
haline getirecegini her firsatta soyleyip duruyorlar. Ne var ki, hemen hemen tiim Tirk

askeri ve sivil yoneticileri, akademisyenleri ve kose yazarlar: bu stratejik baglasma onerisini
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anlamamis ya da anlamazliktan gelmislerdir. Onlar gorulmemis bir aymazlikla ve yakin
zamana kadar, Ocalan’1 “béliici” olarak nitelendirmeyi, yani onun Tiirkiye nin
bolinmesinden ve bagimsiz bir Kiirdistan’dan yana oldugunu dile getiren bir yaygara
kampanyasini surduregelmislerdir. Oysa PKK lideri, 20 yil oncesinden, yani en azindan
1994’ten bu yana, kendisinin ve Kirt ulusal hareketinin bagimsiz Kiirdistan diisincesinden
vazgectiklerini, asil istediklerinin Turkiye sinirlar i¢inde esit haklar ve Kurt ulusal
kimliginin taninmasi oldugunu pek ¢ok kez agiklamisti. Burada sadece tek bir drnek
vermekle yetinecegim. Ocalan, 6 Aralik 1994’de Budapeste’de toplanan Avrupa Giivenlik ve
Isbirligi Konferans: dorugunda biraraya gelen emperyalist ve gerici burjuva devlet

yoneticilerine yonelik olarak yaptigi aciklamada sunlar1 soylemisti:

“Bizim Turkiye’den istedigimiz bir siyasi diyaloga imkan hazirlamasidir. Bizim, soyledikleri
gibi Turkiye'yi bolup parcalamak gibi bir niyetimiz yok. Sunu da ¢ok acikca soyledik: Bu
kosullarda alin goturun Kurdistan’i deseler biz kabul edemeyiz. Cunku bizim, Turkiye ile
birliktelige ihtiyacimiz vardir. Mevcut ekonomik, sosyal ve siyasal nedenler, uzun bir stire
birlikte yol almamiz gerektigini halklar arasi iliskilerin demokratik temelde diizenlenmesinin
her iki halkin ¢ikarlarina ¢ok uygun oldugunu agikca ortaya koyuyor.... Zannediyorlar ki salt
bir ayrilik¢1 hareket var. Tam tersine Turkiye'yi guclendirme, demokrasiyi guclendirme ve
ozellikle halk: gliclendirme hareketi s6zkonusudur. Ortada eger zarar gorecek bir sey varsa
bu Tirkiye’'nin birligi ya da bitiinligt degildir... Bizim amacimiz, zorla da dayatsalar ayriligi
gelistirmek degil, tam tersinedir. (Bagsbakan ve Cumhurbaskani Turgut- G. A.) Ozal da
soyledi. (Basbakan Yardimcis1 Murat- G. A.) Karayalc¢in da soyledi. Federasyon diyorlar. Bazi
bicimler o kadar 6nemli degildir. Tirkiye nin biitinligi icinde ¢ok gesitli ¢oziim yollari
vardir. Bir cok federe devlet sistemleri var. Almanya, Amerika, Ispanya birer 6rnek. Ingiltere
bile simdi Irlanda sorununu diyalog ile ¢oziiyor. Bu érnekleri gozoniine getirerek herhangi

bir birlesme bigimi {izerine tartisilabilir.” (Ozgiir Ulke, 6 Aralik 1994)

Ocalan’in bu sozlerinde anlatimini bulan bu ¢iplak ve basit olguyu bile kavrayamayan, ya da

daha da kotiisi kavradigi halde carpitan ve bu garpitmadan hareketle yillardir bir Tirk-Kirt
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catismasini kiskirtmaya galisan Tirk yoneticilerinin ve devletlu aydinlarinin, sozcigin
olumlu anlaminda bir devlet aklina sahip oldugunu soyleyebilir miyiz? Ya da Tirkler’in
gecmis yuzyillarda kurmus olduklar: devletlerin deneyimlerinden ders ¢ikarma ve bu
deneyimi bugun kars: karsiya gelinen sorunlarin ¢ozumunde kullanabilme yetisine sahip
oldugunu? Elbette hayir. Herhalde satirlarima, irk¢i-fasist yazar ve ideolog Nihal Atsiz'in bu

akilsizlik durumunu gayet iyi 0zetleyen su sozleriyle son vermem uygun dusecektir:

“Adama sorarlar: Elli devlet kurdun da neden higbirini yasatamadin? Neden kala kala orta
capta bir Turkiye Cumhuriyeti'ne kaldin? Zoraki tarih bilginleri tabii bu sorunun cevabini
veremeyeceklerdir. Clinkii tarihi gercek hic de oyle degildir. 16 veya 50 devlet kurulmus
degildir. Gergekte anayurtta bir, nihayet iki devlet kurulmus, anayurt disinda da buna ii¢ bes
devlet daha eklenmistir. O kadar.” (Aktaran Ayse Hur, “Turkler Mu’dan m1 Ergenekon’dan
mi1?”, Taraf, 11 Mayis 2008)

DIPNOTLAR

(1) Isvigre’nin Montré kentinde 22 Ocak’ta baslayan, ancak beklendigi gibi basarisizlikla
sonuclanan Cenevre II gorusmelerinin ardindan ABD ve ortaklar Suriye’ye askeri saldiri
olasiligini yeniden giindeme getirdiler. Montrd’de Suriye hikiimetine, tilke iginde higbir
gucu ve etkisi bulunmayan ve Washington’'un basit bir uzantisindan baska bir sey olmayan
Suriye muhalefetiyle ortak bir gecis hukiimeti olusturulmasi icin baski yapmaya kalkan ABD
heyeti, gorismelerin sonuna dogru provokatif bir agiklama yapt1. Buna gore Kongre bir siire
once “gizli” bir yasa onaylamis ve ABD Eylul ayindan itibaren rejim-karsiti gugclere
milyarlarca dolar silah yardimi1 yapmaya baslamisti. Tabii bu, ABD’nin aylar 6nce yaptig: ve
mubhaliflere silah yardimini durdurdugu yolundaki agiklamasinin kuyruklu bir yalan
oldugunu ve ABD heyetinin Cenevre gorismelerine katilmasinin goz boyamaktan baska bir
anlam tasimadigini bir kez daha kanitlamis oldu. Bu arada Suudi Arabistan, Katar ve
Turkiye'nin CIA'nin denetim ve yonlendirmesi altinda terorist gruplara silah gondermeyi

surdurdiklerini de unutmayalim.
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Ote yandan ABD Disisleri Bakani John Kerry Montré’de; yokedilmesine karar verilen
kimyasal silahlari tasima islemlerinin yavas yurudugu savini ileri sirdi. Ona gore Sam, BM
“Guvenlik” Konseyi’'nin bu islemleri diizenleyen 2118 Sayili Kararina uymamisti. Kerry’e
gore bu durum ABD ve ortaklarina, BM Sozlesmesi'nin 7. Maddesi uyarinca Suriye’ye karsi
askeri operasyon yapma hakkini veriyordu. (Bu maddenin Libya'ya saldirmak, orada mesru
hukumeti devirmek ve 50,000’e yakin insanin olumune yol acan emperyalist mudahalede
kullanildigini animsatayim.) Oysa Suriye hiikiimeti, kimyasal silahlar1 tasima islemlerinin
tamamlanmasi i¢in kendisine gok kisa bir stire tanindigini ve bu islemlerin
gerceklestirilmesinin, ABD ve ortaklarinin besledigi terorist gruplarin saldirilarinin

damgasini vurdugu bir savas ortaminda hi¢ de kolay olmadigini belirtiyor.

(2) Suriye ve Ortadogu konusunda ABD ile Tiirkiye arasinda var olan ve Washington ile
Ankara’nin arasini bir olguide geren gorus ayriliklari, her iki kamptaki savas su¢lularinin
Baas rejiminin yikilmasi ve Suriye’deki terorist gruplan destekleme konusunda karsi karsiya
geldikleri anlamina gelmemektedir. Bu gorts ayriliginin 6zi; artik dikkatini, yiitkselen Cin’i
kusatmak icin Asya-Pasifik bolgesine ¢cevirmis olan ABD emperyalistlerinin Baas rejiminin
dogrudan bir dis askeri midahale olmaksizin yikilamayacagini kavramis, ancak kitle tabani
daralmis ve Ortadogu’da sahip oldugu niifuzu hemen hemen tiimiyle yitirmis olan AKP

hukumetinin ise artik onlara yik olmaya baslamis olmasidir.

Garbis Altinoglu, 5-6 Subat 2014
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