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Anadolu’nun, bagirlarinda kapitalizmin daha fazla gelismis oldugu ve Avrupa’nin demokratik
ve aydinlanmaci havasindan daha fazla etkilenmis olan Hristiyan halklarina uygulanan
surgun ve kiyimin rakamlarla ol¢iilmesi zor, ama son derece onemli bir baska olumsuz
sonucu daha olmustur. Kisa erimde Kivilcimli'nin séziint ettigi “yararli sonuglar1” dogurmus
olsa da yasanan trajik olaylar orta ve uzun erimde Turkiye’nin siyasal ve kultiirel gelismesi
acisindan c¢ok zararli olmustur. Marks’in deyisiyle “emekg¢i insan”in “toplumun en buyuk
tretici giicit” oldugunu unutan Kivilcimli, Hristiyan kiyiminin “yararli sonuglari”ni
vurgulamak suretiyle, tipk: ittihat ve Terakki 6nderleri ve Kemalistler gibi sadece koyu bir

sovenizmle degil, siyasal miyopluk ve darkafalilikla da sakatlanmis oldugunu kanitlamistur.

Daha II. Abdiilhamit doneminde, Imparatorlugun Miisliiman-Tiirk bilesenleri ile Hristiyan
bilesenleri arasinda mesafe acilmaya ve bu Ikinciler Tanzimat reformlarinin sagladig gorece
olumlu iklimin de yardimiyla hemen hemen her alanda ulkenin, kendi feodal-ataerkil
zincirlerinden kurtulusunu, yani modern bir burjuva toplumuna donusmesini hizlandiracak
adimlar atmaya baslamislardi. Dogu Anadolu’da Ermeni halkini hedef alan baski, teror ve
yoksullagsmaya ragmen 19. yiizyilin ikinci yarisinda; niifuslar: artan, yasam kaliteleri
yiikselen, egitim alaninda 6nemli atilmalar yapan, sekiilerlesen ve 6zellikle tist katmanlari
zenginlesen Yahudi, Rum ve Ermeni halklarinin bagrinda gelisen aydinlanma ve ilerleme
ogeleri Osmanli toplumunun ¢agdaslagsmasinin yolunu agiyordu. Frangois Georgeon, bu
donemde Hristiyan ve Musevi toplumlarinin saflarinda ¢agdas bir burjuvazinin olusumu

siirecine deginirken su gozlemleri yapiyordu:

“Avrupa’nin Osmanh Imparatorlugu icindeki ekonomik ve kiiltiirel genislemesi Yahudiler’in,



Rumlarin ve Ermenilerin toplumsal tirmanisiyla kol kola yurur. 19. yuzyil sonu ve 20. yuzyil
basi, bu yeni burjuvazi icin tam bir altin cagdir. Daha o zamandan gayrimislimlerin
kentlerdeki orani artmustir. Gergekten de Imparatorlugun toplam niifusunun sadece beste
birini olustururken, kent nufusunun ucte biri onlara aittir. Ama tiiccarlar, isadamlari,
girisimciler hep onlarin arasindan ¢ikar.”[i] Ayni konuya deginen Keyder, 19. yuzyilda bir
Rum ve Ermeni burjuvazisinin olusumunu anlatirken hakl olarak bu gelisen Musluman-
olmayan burjuvazinin -Turk sovenlerinin ileri stirdigiiniin tersine- ayrilikg1 ve milliyetci bir

ruh hali icinde olmadigina isaret ediyordu:

“19. ylzyilin sonuna gelindiginde, Anadolu ve Arap vilayetlerindeki sehir ve kasabalar,
ozellikle hizli bir nuifus artisi1 yasayan liman sehirleri onemli bir canlanma sergilemeye
baglamist1. Imparatorluk genelinde, Hristiyanlar ekonomik firsatlardan daha iyi
yararlanmiglardi. Bu durum ozellikle Anadolu’da iyice kutuplasmis bir gorinim yaratiyordu.
Bu donemde buyuyen sehirlerde, kulup, dernek ve basiniyla kentsel bir kamusal alan
yaratmaya calisan varlikli, egitimli, faal bir Rum ve Ermeni orta sinif ortaya cikti. Bu sinif,
imparatorlugun ve vilayetlerin yonetimine katilma konusunda artan bir isteklilik
sergiliyordu. Yeni ortaya ¢ikan ve mevcut kosullar altinda serpilen boyle bir burjuvazi icin,

ayrilikc1 bir milliyetgilik ¢cok da cazip degildi.”[ii]

Aslinda Kivilcimli'nin kendisi de ilk ve devrimci doneminde zaman zaman, Musluman
olmayan burjuvazinin sadece ticaret ve finans isleriyle ugrasan komprador bir katmandan
ibaret olmadigini ve yaygin bir bicimde iiretici etkinliklerde bulundugunu acik¢a kabul
ediyordu. O, “Yakin Tarihten Birka¢ Madde” adli calismasinda Ahmet Ihsan’in Matbuat

Hatiralar adli kitabindan su garpici pasaji aktariyordu:

“Istanbul Bas Defterdarliginda bulunmus olan biiyitk babam Muhtar Efendi’den kalm
Yenikoy’'deki yalimizda ben diinyayi ilk gortip anlamaya basladigim zaman aile
doktorumuzun ad1 Andonaki, eczacimizin ise Petraki’ydi. Babamin sarrafi Artin’di.

Bakkalimiz Bodosaki, terzimiz Karnik, kuyumcumuz Garpis, berberimiz Yani’ydi. Yalimizin



onunden kayikla gecen tefeci Mison, gevrekci Yanko, yemisci Vasil bize her giin mal satardi.
Yalida sandalcimiz Dimitri'ydi, ayvazin adi Istepan’di, eve gelen bohcaci kadin Mannik
Dudu’ydu. Yalinin tamir kalfas: Hristaki'ydi... Bogazigi'nden bizi Istanbul’a indiren
vapurlarin kaptanlarinin hicbiri Ttrk degildi. Demiryolu yonetimleri, bankalarda, karantina

ve fener yonetimlerinde tek bir Turk goriulmus degildi.

“Kitabimin birinci cildinde yazdigim gibi, gazetecilik, kitapcilik ve matbaacilik bile, her sey
gibi Turk olmayanlarin elindeydi. Gunluk gazetelerin sahipleri Cir¢il, Filip, Mihran, Nikolaidi

adliydi. Dergileri Karabet’ler ve Gaspar’lar, Ohannes’ler ¢ikarirdi.”[iii]

Anadolu ve Rumeli’nin Miisliman-olmayan halklarinin boylesi bir gagdaslasma streci
yasamalarina karsilik Osmanh devletinin Musliiman-Tirk 6gelerinin biiyiikk cogunlugu
feodal- dinsel-biirokratik tutuculugun ve entellektiiel-kiiltiirel geriligin bataginda
pineklemeye devam ediyorlardi. Bu durum, Engels’in onyillar once kaleme aldigq “Tiirkiye”
adli makalesinde, etnik/ dinsel ve sinifsal kategorilerin i¢ice gectigi Osmanl toplumunun

Misliman-Turk ogesi hakkinda yaptigi su ilging gozlemi dogruluyordu:

“Toplumun sinif iliskileri, ¢esitli soylar arasindaki iliskiler kadar karismis oldugu igin,
Turkleri Turkiye’nin yonetici sinifi (ruling class) diye tanimlamamiz hayli gii¢. Yerine ve
duruma gore Turk; iscidir, ¢iftcidir, kiguk mulk sahibidir, tacirdir, feodalizmin en dusuk, en
barbar diizeyinde feodal beydir, memur ya da askerdir; ancak bitiin bu degisik yerlerde olsa
da, o, ayricalikli bir dine ve ulusa mensuptur - silah tasima hakk: sadece onundur, en yiiksek
dizeyden bir Hristiyan, karsilastigi en asagi diizeyden bir Misliiman’a yol vermek i¢in

kaldirimdan agsa@: inmek zorundadir.”[iv]

19. yluzyilin ikinci yans1 Tirkiyesi'nin talihsizligi su oldu: Devlete egemen olan ve Engels’in
de degindigi millet-i hakime zihniyetiyle donanmis olan Misliiman-Tiirk 6gelerin cogunlugu
geri statllerini inatla muhafaza ederken Hristiyan 6gelerin genellikle yuzlerini Bati’ya

cevirmeleri ve ekonomik, siyasal ve kulturel alanlarda ciddi atilmalar yapmalar, somurilen



sinif ve katmanlarla somurucu sinif ve katmanlar arasindaki temel ¢elismenin acik-secik bir
bicimde algilanmasini zorlastirdi; hatta bunu neredeyse olanaksiz hale getirdi. Bu kosullarda
Miislimanlarla Misliman-olmayanlar arasindaki “celisme”, degisik ulus, milliyet, din,
mezheplerden isci ve diger somuriillen katmanlar ile gene degisik ulus, milliyet, din,
mezheplerden komprador burjuvazi, toprak agalar: ve onlarin devleti arasindaki temel
celismeyi golgeledi. Bir baska deyisle bu “celisme”, var olan diizeni, yani yari-feodal
statiikoyu savunanlarla onu -reformist ya da devrimci yoldan- degistirmek isteyenler
arasindaki savasima bir Musluman-Hristiyan ¢atismasi gorunumu verdi. Bu durumda
Misluman-olmayan burjuvazinin iilkenin ilerlemesinin lokomotifi roliinii oynayamazdi ve

oynayamadi da.

1. Turkiye'nin 93 harbinden, yani 1877-78 Osmanli-Rus savasindan sonra Balkanlar’da ve
Kafkaslar’da yasadigi toprak kayiplari,

2. Rusya’nin yanisira -Asya ve Afrika’da bir dizi Musluman halki boyunduruk altinda tutan
Britanya ve Fransa gibi Hristiyan somiirgeci uilkelerin Turkiye'yi paylasmaya
hazirlanmalar

3. Somurgeci devletlerin Turkiye topraklar tizerindeki yayilmaci hirslarini Hristiyan
halklar1 Osmanli despotizminden koruma gerekgesinin ardina saklamalar,

4. Turkiye’nin Rumeli’deki toprak kayiplar: ve Carlik Rusyasi’ndan zorunlu Misliman gocu
nedeniyle daha Islami bir renk kazanmasi,

5. Turkiye’nin Islami kimligini ve kendisinin Halifeligini vurgulayan II. Abdiilhamit’in
Panislamist bir soyleme basvurmasi gibi faktorler hep ayni sonucu dogurdu: Kafalari
yiuzyillar boyunca millet-i hakime zihniyetiyle yogrulmus olan Misliman-Tiirk 6genin
tutucu ve statukocu tavrinin daha da pekismesi ve Musluman-olmayan burjuvazinin ve
halklarin “yikici birer 6ge ve -kismen hakli olarak- “biiyiik Avrupa devletlerinin ajan1”

gibi algilanir hale gelmesi.

ilk basta bilyiik umutlar doguran ve 33 yillik monarsik despotizme son verdigi i¢in Osmanh

toplumunun biytk ¢cogunlugu tarafindan sevingle karsilanan 1908 devrimi de, Carlik



Rusyasi, Avusturya-Macaristan, Britanya gibi ulkelerin Tirkiye’ye iliskin yayillmaci emel ve
eylemlerinin de katkisiyla gorece kisa bir sure i¢inde kendi karsitina, bir karsi-devrime
doniisecek ve Ittihat ve Terakki Firkasi'nin, ozelde II. Abdiilhamit rejiminin ve genelde
Osmanl devletinin, geleneksel despotik mirasinin agirhgindan kurtulamayacagi ortaya
cikacakti. Marks, Louis Bonaparte’in 18 Brumaire’i adli yapitinda insanlarin kendi tarihlerini
kendilerinin yaptigini, ama bunu dogrudan yeri olan ve ge¢cmisten kalan kosullar icinde

yaptiklarini belirttikten sonra sozlerini soyle sturduruyordu:

“Biitiin 6lmus kusaklarin gelenegi, buyiik bir agirlikla, yasayanlarin beyinleri tizerine

coker.”[v]

Aslinda 1908 devrimi bu kisir donguden kurtulmak i¢in bir sans sunmus, ama Turkiye'yi
yonetenler bu sansi kullanamamaislardi. Bliytk olasilikla onlarin boyle bir niyeti ya da egilimi
de yoktu. 1908 devriminden hemen sonraki yillarda yasanan siyasal ve kulturel/ entellektuel
canlanma bile Tlrkiye'nin neler yitirdigini tahmin etmek icin yeterli bir ipucu verebilir.
Hamit Bozarslan eski rejimin yikilmasindan sonra egemen olan umut, heyecan ve canlanma

havasini anlatirken soyle diyordu:

“Ayn1 zamanda hem gizli hem de aleni olan ittihat ve Terakki Cemiyeti, Selanik’te, ayni
zamanda da Istanbul’da muzaffer bir sekilde karsilanirken, siyasal partilere de izin verilir.
AsaQ yukari her yerde, isci hareketi orgiitlenerek grevler baslatilir. Feminist orgiitler, etnik
cemaatlerin dayanisma kuliipleri, alayci ve pek ciiretkar hiciv basini... 33 yillik otokratik bir
egemenlikten sonra yeseren inisiyatifler saymakla bitmez. Bu 33 yil boyunca, bu otokrasi
icinde kendine yer bulamayan toplumsal ve politik aktorler sessizlik icinde ortaya ¢ikmisti.
Ardindan duzenlenen yasama secimleri, 17 Aralik 1908’de meclisin agilmasina varmisti. 226
vekilin bulundugu ve Ittihatcilarin cogunlugu olusturmaktan uzak oldugu parlamentoda 142
Tirk, 60 .Arap, 25 Arnavut, 25 Rum, 12 Ermeni, 5 Yahudi, 4 Bulgar, 3 Sirp, 1 Romen

bulunuyordu.”[vi]



1914-18 doneminde yasanan vahsetin sorumlulugunu Hristiyan halklarin tizerine yikma
egiliminde olan Caglar Keyder bile Birinci Diinya Savasi ve Hristiyan kiyimindan sonra, bu
olumlu tablonun tersine ¢evrilmis oldugunu kabul edecek ve jenosit sonrasi Turkiye nin

gorunumunu soyle anlatacakti:

“Tktisadi doniisiimiin ve kiiltiirel uyanmanin ancak 19. yiizyilin sonunda baslamis oldugu
tasra sehirlerinde ise bu hareketlilikten eser kalmamis ve bu sehirler varliklarini yeniden
uyusuk Idari merkezler olarak siirdiiriir olmuslardi. Tasra burjuvazisinin bityiik kisminin
tilkeden cikarilmasi, burjuvazinin yarattigi ve destekledigi biitiin kiiltiirel kazanglar silip
supiurmiistii. Dogmakta olan sivil toplum henliz meyve vermeden bogulmus ve bir kez daha
devletin kat1 hakimiyetinin her seyin iistiine ¢gikmasi tehlikesi basgostermisti.... 19. yizyilin
sonunda sehir niifusunun toplam nifusa oraninin yiizde 25 oldugu, bu oranin savastan
hemen Once daha da ylksek olabilecegi tahmin edilmektedir. 1927 niifus sayiminda ise bu
oran yuzde 18’di. Bu genel kirlasma egilimi iginde tiim sehirlerin, 6zellikle de ticari
bakimdan onem tasiyan sehirlerin nufusu azalmisti; kurah kanitlayan istisna, butin
gelismesini burokrasinin yeni burokrasinin merkezi olarak secilmesine bor¢lu olan yeni

bagkent Ankara’ydi.”[vii]

“Onceleri liman sehirlerinde ve civarinda yasayan bu (Hristiyan- G. A.) burjuvazinin
etkinlikleri ve yasam tarzlan, kiiciik Anadolu sehirlerinde de taklit edilmeye basladi. Ittihat
ve Terakki donemine gelindiginde, Anadolu sehirleri ticari merkezlere dontismiisti.
Kultipleri, konser salonlari ve 0zenli tas evleriyle, dogmakta olan burjuvazi ve egitimli orta
siiflar ekonomik ve sosyal gelisme acisindan asama kaydediyorlardi. Yeni ortaya ¢ikan bu
sosyal yapida, Muslumanlar ¢ok geride kalmisti. Bu nedenle, nufus hareketinin ve bunu
izleyen nufus mubadelesinin kaginilmaz bir sonucu, tilkenin ekonomik ve sosyal olarak en
cok modernlesmis katmaninin ulkeden uzaklasmasi oldu. Dahasi, ortaya ¢ikan is firsatlarin
hizla kullanan cumhuriyet donemi Miisliman isadamlari, devlete ¢cok daha fazla bagimliydi.
Bunlar maddi ve politik kaynaklar ve ulkeyi terk eden Hristiyanlardan arta kalan ticaret

aglarini, siyasal elitin kontroll altindaki bir politik siire¢ dolayimiyla ele gecirmislerdi.



Dolayisiyla, yeni isadamlar kendilerini devlete borglu hissettiler ve ¢esitli agilardan devlete

bagiml hale geldiler.”[viii]

Baska yer ve zamanlarda Tirk milliyetciliginin devrimci hareket icinde bayraktarligini yapan
Mihri Belli'nin anilarinda soyledikleri Keyder’in saptamasini bir baska acidan dogruluyor.
Universitede master tezinin Tirk-Yunan miibadelesi oldugunu belirten Belli, bu ugursuz

eylemin Turkiye uzerindeki olumsuz etkisini soyle anlatiyordu:

“Miibadelenin her iki iilke icin neredeyse Iktisadi yikima varan sonuglarini Tirkiye'de
cocuklugumun gectigi Trakya’da goziimle gormiistim. Birinci Diinya Savasi’'ndan once
Edirne’nin niifusu 150 bin idi. Yarim milyonluk Istanbul’dan sonra Izmir ve Selanik’ten 6nce,
imparatorlugun ikinci buytk sehri. Yirmili ve otuzlu yillarda bu kent 35 bin niifuslu bir
kasabaya doniismistii. O eski Iktisadi canhliktan eser kalmamisti. Uzun siire Edirne’de en
onemli Iktisadi faaliyet alan1 yikicilik oldu. Yanginlarin hakkindan gelemedigi giizelim evler
yikiliyor, kapilari, pencereleri vb. baska yerlere goturulup satiliyordu. Trakya'nin Marmara
denizi kiyisindaki sehir ve kasabalar da pek farkl bir durumda degildi... Tirkiye'nin o6teki
bolgelerinde de durum ayniydi. Giden iki milyon Rum’a karsilik Tirkiye’ye go¢ eden yarim
milyon Musluman’in buyuk kesimi Yunanistan’in en geri yorelerinden gelme koylulerdi.
Cogu Turkge bilmiyordu. Bunlarin Rumlardan kalma endistrileri canlandirmalari s6zkonusu
degildi.”[ix]

Hristiyan halklarin ve onlarin bagrindan ¢ikan aydinlarin 19. ytizyilin Osmanl devletinin ve
hatta -yasanan tim insanlik trajedilerine ragmen- Cumhuriyet donemi Tiirkiyesi’'nin sanat ve
kultur yasaminda oynadiklar: rol, apayr bir calismanin konusu olmay: hak etmektedir. Sait
Cetinoglu, Dr. Aleksandr Kesisyan'm 1994’de Halep’te yayimlanan Arap Katliami ve Ermeni
Soykirimi adli kitabina dayanarak Ermeni jenosidi sirasinda oldurulen Ermeni aydinlan

hakkinda su verileri aktarmisti:

“Turkiye genelinde ve Osmanl yonetiminde yaklasik 1736 Ermeni dusiince ve bilim
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insanindan 600’u 24 Nisan 1915 gunu, geri kalanlar da daha sonra olduriulmustur. Bunlarin

dagilimi da soyledir:

196 Edebiyatci (Sair, Romanci, Tiyatrocu, Besteci)

168 Sanatci (Ressam, Heykeltiras)

575 Muzisyen (Sarkici, Dansci, Calgici)

336 Doktor (Tip Doktoru, Eczaci)

176 Universite Ogretim Gorevlisi ve Uyesi

160 Hukukcu (Avukat, Hakim ve Savci)

62 Muhendis (Mimar ve Sehir Planlamacisi)

64 Oyuncu ve Yapimci.”

Bu rakamlar ilk bakista pek de buyuk gozikmeyebilir. Ancak bu rakamlara; a) oldurulmeyip
te Turkiye’den kacmak zorunda kalan Ermeni disiince ve bilim insanlarini ve b) benzer bir
akibete ugramis olan Rum kokenli insanlar1 katmak gerekir. Dahasi bu verilere; 1914’te
Osmanli Ermenileri'nin nufusunun 1.5 milyon ve Osmanli devletinin toplam nufusunun
13,400,000 dolayinda oldugu, bu niifusun ancak ytizde 20’sinin kentlerde yasadigi ve ayni
tarihte okuryazarlik oraninin -en iyimser tahminle- yiizde 10 dolaylarinda oldugu bilgileri
151g1inda bakilmalidir. 1920’lerin baslarinin Tirkiyesi'nde toplam 8,000 okul, 12,400
ogretmen ve 360,000 ogrenci bulunuyordu. Doktor sayisi ise 1,000 kadardi. Demek oluyor
ki, yillar stiren savaslarin ve diger toplumsal kargasaliklarin tikenmisligin esigine getirdigi

ve her bakimdan yoksullagsmis 1920’lerin Tirkiyesi'nin bu kadar ¢ok sayida egitilmis ve



nitelikli insanindan yoksun kalmasi ve birakilmasi, tilkenin gerek o gunleri ve gerekse

gelecegi acisindan ¢ok biiylk bir kayipti.

Gergekten de Ermeni ve Rum halklari, egitim, sanat ve kiiltir alanina Turkiye 'nin Miisliman
halkindan ¢ok daha once yonelmis ve iglerinden ona kiyasla ¢ok daha fazla sayida sair,
miizisyen, bestekar, tiyatro, sinema ve sahne sanatgisi, dilbilimci, ressam, heykeltras,
mimar, mithendis, doktor, avukat, 0gretmen, egitimci, gazeteci, fotografci vb. gikarmislardir.
Ermeni ve Rum kokenli Osmanh ve Turkiye Cumhuriyeti yurttaglarinin dilbilim, tiyatro,
sinema, opera, miizik konularinda yaptigi katkilar1 gormek i¢in Yalgin Yusufoglu’'nun 28
Nisan 2001 tarih ve “Kulturumuze Katkilar” baslikli yazisina bakilabilir. Osman Koker, Ekin

Karaca'ya verdigi bir mulakatta sunlar soyliyordu:

“Trakya’'nin diger sehir ve kasabalarinda, Ege sahillerinde, i¢ Ege’de, Orta Anadolu’daki
hemen butiin kasabalarda Ermeni halkinin varligindan soz edebiliriz. Karadeniz kiyilarinda
Samsun’dan Rize’ye kadar olan hat uzerindeki sehir ve kasabalarda Ermeni kilisesi ve

okulunun olmadig: hicbir kasaba yoktu..

“Erzurum, Van, Diyarbakir, Sivas, Trabzon’da Ermeniler niifus olarak oldukc¢a yogundu.
Buralar ekonomik olarak da sosyal olarak da 1950’lere hatta 1970’lere gore oldukca ileriydi.
Buralarda okullasma orani, kiz ¢ocuklarin okula gitme orani oldukc¢a yuksekti. Sinema
tiyatro ve benzeri kiiltir yerleri kurulmustu. Klasik bat1 miizigi yapan orkestralar, bando
takimlar vardi. Gunluk, haftalik Ermenice gazeteler, dergiler yayimlaniyordu.”[x] Tanzimat
doneminde bir egitim patlamasi yasayan Miisliman-olmayan halklarin birka¢ onyil iginde

modem egitim veren yiizlerce okul kurdugunu belirten Paul Dumont su rakamlari aktariyor:

“Ornegin 1871'de, yalniz Ermeni cemaatinin, Istanbul’da 48 okulu ve Anadolu dolayinda
dagilmis 469 kurulusu vardi. Ayni1 déneme dogru, 1861 ‘de Istanbul’da kurulan Yunan
Edebiyat Dernegi'nin (Hellenikos philologikos syllogos) pek yogun ¢abalan sayesinde,

Rumlarin da buna benzer bir sebeke vardi ellerinde. Sayilan daha az ve kilturel gelisim
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konusunda otekilere oranla geride olan Yahudiler’e gelince, ellerinde laik nitelikte bir yarim-
diizine kurulus bulunuyordu ancak; ne var ki, -merkezi Paris’te olan- Evrensel Israil Birligi,
yiuizyilin son otuz yili boyunca, bir elliden fazla okul acarak durumu degistirmekte

gecikmeyecektir.”[xi]

O c¢ok kotlulenen Tanzimat'la birlikte genel olarak egitim, kiiltiir ve sanat alaninda meydana
gelen gelismeye deginen Sevan Nisanyan, bu donemin mimari alanindaki olaganiistii olarak
niteledigi basarilarinin altini ¢iziyordu. Nisanyan, bu donemin konut mimarisine “gui¢li bir
kalite duygusu”nun egemen oldugunu, o zaman yapilan yapilarin bugiin benzerinin
yapilamayacagini, hatta buna girisilemeyecegini, bu yapilarda “ithal malzeme ve ithal
teknikler kullanimi”nin ¢ok yaygin oldugunu ve bu donemin konut mimarisinde Misliiman-
olmayanlarin nufuslariyla orantisiz bir yere sahip olduklarimi belirttikten sonra jenosit-

sonrasi Tirkiyesi'nin mimari alanindaki icine distigu geriligi soyle anlatiyordu:

“Ankara’da gerci yeni bir baskent insa edilir; Istanbul’da, ylizyil basinin olaganiistii
canlihgindan iz kalmazsa da, yapi faaliyeti timilyle durmaz. Ancak bunlar disinda 1920-50
yillan arasinda Turkiye’'de refah, guven, cesaret veya estetik zevk sergileyen bir tek konut
yapimamis gibidir. Il merkezlerinde, bir cadde etrafinda toplanmis tek tiik biirokrat evi,
malzeme ve usta yoklugunun belirgin izlerini tasirlar; cogunun ayrintilari, ylzyil basindan
kalma bir zengin evinin beceriksizce yapilmis kopyalarindan ibarettir. Bundan baska,
tizerlerindeki ayyildiz ve ecis biiciis bir tarihle ait olduklar: devri ilan eden birkac basit
kerpi¢ bina, Tek Parti doneminin Anadolu tasrasindaki mimari mirasini temsil ederler.
Seksen yildir siiren yikima ragmen ¢ogu Anadolu kasabasinda, 1914 oncesinden kalan konut

sayis1, 1920-50 yillarinda yapilanlardan daha ¢oktur. ”[xii]

Ote yandan adi, Cumhuriyet’in kurulusundan bu yana gerilik, cehalet ve feodal uyusuklukla
anilan Dogu Anadolu, Osmanli'nin son onyillarinda hi¢ de dyle bir yer degildi. En azindan
Ermeni toplulugunun yogun bir bicimde yasadig: kent ve kasabalarin sosyo-kultiirel gelisme

diizeyi Anadolu’nun batisinin gerisinde sayillmazdi. Ohannes Kilicdagi, yukarda degindigim
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“Baska bir tarihin koklesmemis tohumlar” baslikh yazisinda, ad1 1888’de Firat/Yeprad Koleji
olarak degistirilen Harput Amerikan Koleji'nden so6zederken bu konuya 151k tutan su ilging

bilgileri aktariyordu:

“Kolej’in yonetimi Amerikali misyonerlerdeydi, ama ogrencilerinin ve 6gretim kadrosunun
yaklasik% 90’1 Ermenilerden olusuyordu. Kolejin egitim dili Ermeniceydi, fakat, ileri
seviyedeki 6grencilerin hepsi Amerikan ders kitaplarini kullanabilecek kadar iyi Ingilizce
biliyordu. Tiirkge ve Fransizca dersleri de vardi. Misyonerlerin baglantilar: sayesinde
Amerika ve Avrupa’daki universitelerde akademik ¢alismalarini tamamlayan mezunlar, hoca
olarak koleje déniltyordu. Ornegin, kolejin mezunu olan Harutyun Enfiyeciyan, mezunu
oldugu okula dénmeden once Yale Universitesi'ne devam etmisti. Donabed Liileciyan da Yale
Universitesi’nde biyoloji 6grenimi gormiistii. Harput’un ilk yerli Protestan profesérii olan M.
A. Melkon, Bebek’teki Robert Kolej’'e devam ettikten sonra egitim hayatini Isvicre’de

surdurmustu.

“... Yeprad’in 15 Subat 1910’da yayinlanan sekizinci sayisinda, Kolej'in 1897- 1898
mezunlarindan olan ve Mamuret-iill Aziz’deki Alman okulunda 6gretmenlik yapan Mardiros
Bucikanyan ve Garabed Musegyan’'m, Alman misyonerler tarafindan alanlarinda ilerleyip
donmek uizere Almanya’ya gonderildikleri yaziyor. Ayni yilin 15 Aralik tarihli 22 sayili
Yeprad’inda da, ABD’de yasayan Harputlular’in sagladig: 600 dolarlik bir bursla Mesrop
Jamgocyan'in, geri doniip yerel okullarda gérev almasi amaciyla Yale Universitesi'ne
pedagoji egitimi i¢in gonderildigi yaziyor. Yalmiz erkekler degil, kadinlar da egitim igin
yurtdisina gonderiliyordu. Firat Koleji'nin kiz bolimiinde 6gretmenlik yapan Ester Astikyan
ve Diruhi Yildizyan, yukarida andigimiz erkek ogretmenlerle ayni amaclar i¢in yurtdisina
gonderilmisti. Amerika’ya yluksek ogrenim icin gidip donenler arasinda sadece Kolej'in

hocalar yoktu, meslek sahibi profesyoneller de ayni ¢izgiyi takip ediyordu.

“Kolej’de yapilan bilimsel galismalara ornek olarak, kurduklari sismograf verilebilir. Dogu

Anadolu yikic1 depremlerin sikca yasandigi bir bolgedir. Bugtn bile Tirkiye’deki deprem
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calismalarinin arzulanan ve gereken seviyede oldugunu soylemek zordur. Bu gercegi de goz
oniinde bulundurursak, deprem c¢alismalari alaninda 100 yil evvel kisith imkanlarla atilmis
adimlar oldugunu gormek hayret vericidir. Kolej'in mudurt Henry H. Riggs’in Yeprad’daki
bir yazisindan, 1906 yilinda Harput’taki Firat Koleji'nde, bir sismograf kurulmus oldugunu
ogreniyoruz. Bu sismograf 1907 ve 1908’de daha gelismis modelleriyle degistirilmis.
Riggs’in dedigine gore, son yerlestirilen sismograf o kadar hassasmis ki, milimetrenin binde
biri kadar olan titresimleri bile kaydedebiliyormus. Ayni1 zamanda, depremin uzakligini,
siddetini ve seklini de belirlemek mumkunmus. Harput ¢evresinde 1906 basindan soz
konusu yazinin yazildigi 1910 yili basina dek meydana gelen 380 deprem bu sismograflar
tarafindan kaydedilmis. Daha da ilging olan, bu verilerin yorumlanmak uizere Almanya,
Rusya, Ispanya, italya ve hattd Meksika’daki deprem merkezlerine gonderilmis olmasi. Buna
mukabil, o merkezlerden de deprem c¢alismalari icin kitap, resim ve haritalar alinmis. Kolej

1”7

kutuphanesinin bir bolumu, depremle ilgili her turlu kitapla donatilmig.”’[xiii]

O zaman su soruyu sormamiz gerekir: Saflarinda, tlkenin egitim ve kiltiir diizeyi en yluksek
ve en kalifiye ogelerini barindiran Ermeni ve Rum halklar ortadan kaldirilmis ya da
ulkelerinden kovulmus olmasaydi, Turkiye bugtun, gerek maddi ve gerekse manevi bakimdan
daha/ gok daha zengin ve daha/ ¢cok daha demokratik bir lilke olmaz miydi? Herhalde bu
sorunun yaniti hakkinda kimsenin kafasinda bir belirsizlik olamaz. Osmanl toplumunun bu
ekonomik, siyasal ve kiltiirel acidan en ileri 6ge ve katmanlarinin, hem de en vahsi ve en
korkunc metotlarla yok edilmesi, hem devlet ve hem de halk katinda militarist, gerici ve
sovenist daman, hatta egitim, sanat ve kiiltlire olan yabanciligi ve dismanligi daha da
guclendirdi. Bu trajik olaylar Turkiye’ye daha “koylu” ve daha “feodal” bir karakter
kazandirdig: gibi Cumhuriyet sonrasi Turkiyesi'nin modem ve demokratik bir kapitalist tilke
haline gelme olanagin biiyiik dl¢tide ortadan kaldirdi ya da onlarca yil geciktirdi.
Misliman-Turk burjuvazinin, devlet aygitinin ve onun yonlendirdigi ¢etelerin Hiristiyan
burjuvazinin ve halklarin miulklerine zorla elkonmasi yoluyla palazlanmasi, bu topraklarda
zaten guclu olan burokratizmi, keyfi ve halka hesap vermeyen devlet anlayisini ve halkin

devlete biat etme gelenegini daha da pekistirdi.
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Turk-Ermeni sorununun boylesine kanli ve vahsi bir tarzda ¢6ziilmiis olmasinin bir diger
olumsuz mirasi da Turk-Kirt iliskilerinin Turkiye’'nin ayaginda bir pranga gibi duruyor
olmasidir. Bu trajedi bir yandan Tirk gericiligini, bir yandan da Kiirt gericiligini gticlendirdi.
Kiirt halkinin bir bolimiiniin kendi feodal beylerinin kuyruguna takilarak Ermeni halkina
kars1 uygulanan insanlik suclarina katilmasi ve geri kalaninin da olanlara seyirci kalmasi, bir
yandan Turkiye Kirdistan'inda feodal iligkileri ve siyasal gericiligi besler ve guiclendirirken,
bir yandan da bu bolgenin ve Kurt halkinin ekonomik, siyasal ve kulturel gelisimini
yavaslatti. Kurt halkinin kendi feodal onderlerinin ve asiret beylerinin dogrudan ve Osmanli-
Tirk gericiliginin dolayh niifuzu ve boyundurugundan bir o6l¢iide de olsa kurtulabilmis
olmasi halinde Kiirt halkinin yazgisinin ve erisecegi diizeyin daha ileri olacagini soylemek
bir kehanet sayllmamali. Bu noktada sunu da soyleyebiliriz: Nasil baska halklar1 ezen bir
halk 6zgur olamaz ya da 6zgurliguni yitirirse, baska halklarin ezilmesine yardimci olan

halklar da ayni akibete ugrarlar.

Demek oluyor ki, 19. yuzyilin sonlarindaki ve 20. yuzyilin baslarindaki “etnik/ dinsel
arindirma” trajedilerini yasamamis, Ortagag gericiliginin ve sovenizme varan bir Tirk
milliyetciliginin riizgarina kapilmamis, devletin modem burjuvazinin gelisiminin oniint
blirokratik miidahalelerle tikamamis olmasi halinde bugiintin Tiirkiyesi'nin ¢ok daha farkl
bir iilke olacagini soylemek bir abartma sayilmaz. Bu spekiilasyona; Osmanl-Tiirk
toplumunun smifsal gug iliskilerinin ve kulturel yapisi ve geleneklerinin asla boyle bir
gelismeye olanak vermeyecegi biciminde hakli bir itirazda bulunulabilir. Tarihsel gelismenin
genel dogrultusunu belirleyen ana faktorlerin etkisi yadsinamaz elbet; ancak olaylarin
gidisatini, bu ana faktorlerin ve irili ufakh pek cok, hatta sayisiz ikincil ya da u¢tuncul
faktorlerin bilesiminin belirledigini dikkate aldigimizda bu spekiilasyonun temelsiz ve keyfi
bir nitelik tasimadigi goriilebilir. Turkiye pekald, i¢ ve dis konjonktiire baglh olarak, 19.
yuzyilin sonlarindaki ve 20. yuzyilin baslarindaki kiyimlar1 daha ya da ¢ok daha sinirh bir
olcekte yasayabilirdi. Ornegin Birinci Diinya Savasi felaketi yasanmayabilir, yasansa da
Turkiye bu savasta Britanya-Fransa-Carlik Rusyasi tarafinda yer alabilir, Turkiye’nin

topraklar bir Birinci Dunya Savasi yasanmaksizin Britanya, Carlik Rusyasi, Fransa,
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Avusturya-Macaristan gibi iilkeler arasinda paylasilabilir yada Tiirkiye 1910’larnn Ittihat ve

Terakki Firkasimin degil de Hirriyet ve Itilaf Firkasi’'nin ya da fanatik milliyetcilikten uzak

bir bagka orgutiin/kligin yonettigi bir rejimde gecirebilirdi vb.
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