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Jon Turkler 1908’de kansiz bir darbeyle yonetime el koydu. Gayrimuslim butun azinliklar o
zaman durumun daha iyiye gidecegini umdular. Rum milletvekillileri meclise segildiler,"’
“Hatta birisi disisleri bakani bile oldu (Mavrogenis Bey)/2], genel olarak Rumlar tuccar,

bankaci ve eleman olarak ¢ok onemli pozisyonlara gelmislerdi”?/3]

Almanya’nin Atina’ya gonderdigi temsilci Almanya Imparatorlugu sansolyesine gonderdigi
raporunda (4 Ekim 1908), Istanbul’daki “Tiirk Yunan Kardeslik Senliklerini» anlatmaktadir.
Bu senlikler igin Atina’dan farkli sosyal gruplardan kisiler gelmistir.”’ Bu kutlamalara sadece
Yunanh Istanbullular Dernegi degil Jon Tiirk heyeti de katilmisti: “Istanbul’a varmalar
gazetelerin yazdiklarina gore buyuk bir coskuyla karsilanmisti. Rum, Turk, Yahudi ve
Ermeniler topluluklara halinde resepsiyona geldi. Muzik gruplar once Fransiz, Yunan milli
marsini sonra da Anayasa marsini ¢aldilar. Bagimsizligin ilk ginlerindeki gibi birbirini
tanimayan insanlar kucaklasip opusiiyordu. Atina basini Turkiye ile arkadaslik ve isbirligine
onem veriyordu».i Tirk Yunan iligkilerindeki bu radikal degisim Turkiye’de yasayan birgok
Yunanllar artik yuzyillar siiren bask: ve zulmiin sona erecegini sandilar. Ornegin Tsimera

yakinlarindaki Sarikanton koyundeki gizli Hristiyan nufus ihtilalden sonra alenen Rum
[6]

Ortodoks oldugunu acikladi.

ilk donemin baz ihtilalcileri séylediklerine gercekten inanmaktaydi. Herkese insan haklar,
esitlik, 6zgtrlik, kardeslik ve adalet.” Gelecek yilin 14 Nisanina kadar durum belirsizdi .

Padisah Hamit'in kisa ve basarisiz kars: darbesinden sonra, yerine geng kardesi getirildi ve



Osmanlilarin Padisahi oldu. O andan itibaren, tipik olarakda yonetimi JonTirk heyeti Ittihat

ve Terakki cemiyeti Ustlendi.”’

Ancak Jon Turkler arasinda ¢ok ¢abuk milliyetci ve soven egilimler bas gosterdi.
Gayrimuslim azinliklara karsi baski tekrar artmaya basladi. Kurulan butun sirket ve
dernekler yasaklandl.f “Yunanlilar, Suryaniler, Ermeniler, Kurtler, Araplar ve Turkler birden
Osmanli yani Turk olmaliydilar. Kiltur ve Ekonomik alanda elde ettikleri buttiin ayricaliklar

kaybetmek zorundaydilar. Tek vatan, tek egitim tek dil hakim olmaliydi. Meclisteki

» [9]

Hristiyanlar kazandiklarn kiursiilerin yalnizca yarisiyla yetinmek zorunda kald1
Jon Tirklerin ilk slogani olan Osmanliligin hedefi Osmanl vatandasi olan herkesin

ayrim gozetmeksizin egit olmasiydi."” Seyrek olsa da biitiin Miislimanlarin birlesmesinin
propagandasi olan «Panislamizm» sesleri de duyuluyordu."'’ Osmanlilik ve Panislamizm ile
beraber gittikce ylukselen Tirk milliyetciligi akimi da vardi. Turk milliyetcileri devletin
gelecegini sadece Tirk milleti unsuru ile gormekteydi. “Yeni” Turk dilinin yaratilmasina
oncelik veriliyordu. Turkce'nin gereksiz olan butin Arapca ve Farsca kelimelerden
arindirilmasi gerekiyordu. Bu anlamda yeni bir Turk edebiyat1 ve sonucta yeni bir Turk

kulturu yaratilmaliydi. Boylece eski Turk kiiltiru desteklenebilecekti. Sonunda merkezi

[12]

heyet bu milliyetci akimi takip etti.

Jon Tirk ihtilalcileri onceleri ileri goruslii ve 6zgiirliikkcii Izlenimini vermelerine ragmen
Abdulhamit’in azinlik politikasini izliyordu. Hatta zamanla daha da gelistiler. Tepkici ve kor
bir tutum edindiler ve devirdikleri kisilerin politikalarini uyguladilar. Bu tutumun nedeni ise
bagimsizlik hareketleriyle baska topraklari kaybetmekten korkmalariydi. Nitekim Osmanh

Devleti 1908 Ekiminde Bulgaristan’i, Bosna ve Hersek’i kaybetti."” Bu gelismeler ile alakal
[14]

olarak 1909’da Adana’da 30.000 Ermeni’nin hayatina mal olan katliam gerceklesti,
1908’de ¢ok sicak olan Tiirk Yunan iliskileri ¢ok kisa bir zaman I¢inde sogudu. Bunun nedeni

oncellikle Girit kriziydi. 1908 Ekiminde Atina’ya gonderilen Turk temsilci once su gorusu



belirtti “Adanin Istanbul i¢in kiiciik 6nemi var, Istanbul’dan uzak, sadece zarara yol
a(;abilir”.f Ancak bir sonraki yil Turklerin tutumu tamamen degisti ve1909’da Atina’daki

Alman El¢inin Alman sansolyesine gonderdigi rapora gore: “Yunanistan'in adayi ilhak

» [16]

edecegi herhangi bir girisim savas ilanina neden olacaktir

Turk Yunan iligkilerindeki gerilim Turkiye'nin Rum nufusunu etkilemekte fazla gecikmedi.
Birka¢ giin sonra Atina gazetesi Embros’ta Turklerin kararlan yazihidir: “Devletteki
Hristiyanlari yok etme miicadelesine giristiler ve tabii ki Osmanli imparatorlugunda en kolay
hedef ve yurtdisinda en az tepki getirecek olanlar secildi gerek Yunanistan gerekse

Bulgaristan rahatsiz edici ve tehlikeliydi Oncelikte Yunanistan1 ele almahydﬂar",!

O giinlerde Patrik 3. loakim, Maresal [Mahmud] Sevket pasa (Daha sonra Savunma Bakani

ve Basbakan oldu) tarafindan soguk bir sekilde kabul edildi. Goriisme su sozlerle sona erdi:

» [18]

J

“Kelleleriniz alacagiz, hepinizi yok edecegiz. Ya biz yok olacagiz ya da siz

Ulkenin Hristiyanlar icin, ihtilal hicbir avantaja yol acmadi, tam teresine diismanlik gittikce
daha acik bir sekilde ifade edilmeye baslandi. Anayasada bulunan Muslumanlarla esitlik
artik herkes icin askerlik zorunlulugunu getirdi. Misliman ve Hiristiyan Tirk, Yunanh ya da
baska milletten olanlar. Hristiyanlara kendi kislalari olacagi sozu verilmisti, boylece fanatik
Misliman asker veya tstlerinin saldirilarindan korunabileceklerdi."” Ancak bu s6z
tutulmadi ve ozellikleTenesur-Rum denilen Rum Ortodokslar ciddi tehlikeye maruz kaldi.
Yunanh ve Turklerin Girit’'te garpismasindan sonra, Tirk milliyetgiligi artti ve tehlike gittikce
daha ciddi olmaya basladi. Dikkatler bu konuya odaklandi, bunun nedeni ise Ioannis

Moisiadis’in raporlariydi.Taninmis bir Hristiyan olan Moisiadis, Israil Vasiliadis’in Trabzon
[20]

Ortaokulunda 6gretmendi. Bu raporlarda eski bir talep””" olan «Tenessiir-Rum»
nitelemesinin kaldirilmasi isteniyordu ve Jon Tirk hitkiimetine soziinii tutma ¢agrisi yaparak

Hristiyanlar icin ayn kisla insa edilmesini istiyordu.

Bunlardan baska Tenessiir-Rum ve gizli Hristiyanlar icin af talep ediliyordu. Bunlar son



yillarda Rusya’ya kagmis ve simdi yeni sartlar altinda geri donmek istiyorlardi. (Hristiyanlar

da askere gidecek ancak 0zel kislalar1 olacakti).

Bu raporlardan biri (Hepsinin tarihi 15 Aralik 1909’du) Trabzon ve Gumushane kokenli
Osmanh meclisi milletvekillerine verilmigti.”" Ayrica bu rapor, 6zellikle Trabzonlu Rum

milletvekili Kofidis ve Makedonya’'nin Servia’sindan olan Rum vekil Buso’un adreslerine
[22]

gonderilmisti.

Burada alt1 ¢izilen sey suydu, gizli Hristiyanlar 0zel bir ayricalik istemiyordu, askerlik
gorevlerini yerine getirmek istiyorlardi. Ancak Hristiyanlarla ayni muameleye tabi olmak
istiyorlardi. Bu demeg Stavrioteslileri ve Tenessur Rumlar askerliklerini yapmak

istemediklerini soyleyerek suclayanlarin argumanlarini ¢urutuyordu.

Buso’a gonderilen raporda Rusya’ya kagmay1 basaramayanlarin “yenildigi” soyleniyordu.
Yani onlara yapilan baski ve zulumden sonra Hristiyan olduklarini soylemeyerek tekrar gizli

Hristiyan oldular.

Turk hiukimeti ve halkinin Hristiyanlara ve Yunanlilara karsi olan dismanligi gittikce
artiyordu. Trabzon’da bulunan Avusturya Konsolosu 1910 Mayisinda Viyana'yl
bilgilendiriyordu, JonTurkler su karar verdiler: “Yunan mallar ve gemilerine karsi en sert
boykotaj uygulanacak. Yunan olan her sey 6fke yaratiyor”.”” Hatta bir Tirk gemicilik
sirketinden butun Yunanl gemicilerini isten ¢ikarmasi istenmisti, yoksa basi belaya

girecekti.

iki hafta sonra Jon Tirkler Girit sorunu icin gosteri diizenledi, boylece gen¢ Tiirkler askere
alindi. Hatta Konya’dan 50.000 goniillii askere alinmak igin bagvurdu.”" Agustos ayinda
Savunma Bakanlig1 bir kararname ile Hristiyanlarin goniillii olsalar bile askere alinmasini
yasakladi.””’ Daha sonra baska bir karar ile tilkenin biitiin okullarindaki “yabancilarin” yani

Osmanli olmayan 6gretim tiyelerinin ¢alismasini yasakladi. Bu 6nlem en ¢ok Izmir’e biyiik



zarar verdi. Orada 150 Yunan vatandas: 6gretmen bulunuyordu. Ulkenin i¢ bélgelerinde

Yunanli 6gretmenlerin gorevlerini yerine getirmesi polis tarafindan engelleniyordu ve
[26]

boylece Rum okullar1 kapaniyordu.

Tirk idaresinin dini ve egitim konularina karismasi tizerine meclisin Rum vekilleri Agustos
ayinda bu durum anlatan bir sikayet mektubu gonderdiler. Jon Tiirklerin Hristiyanlarin
esitligi konusunda verdigi sozlerin tutulmamasindan tiziinti duyduklarini ifade ettiler.
Ayrica Hristiyanlara 6zel kislalarin s6z verilmesine ragmen yapilmadigini soylediler.
Hristiyanlar subay olamiyordu. Yunanlilarin ¢cogunlukta yasadig: yerlerde bile yonetim
kararlastirildig: gibi Rumlarin degil, Turklerin elindeydi. Son olarak, verilen sozlere ragmen

Rum Ortodoks rahiplere acilan davalar sonucunda, Patrikhane’ye teslim edilmeliydi ancak

[27]

bu soz de tutulmada.

1910 Martinda, I¢gisleri bakanhg Trabzon valisine gonderdigi resmi karara gore, «yoklama
kacaklari» dogum evraklarini getirerekTenessiir-Rum ibaresini ve Tiirk isimlerin
sildirebileceklerdi. Bu teorik olarak eski gizli Hristiyanlarin, yani Tenessur-Rumlarin ve
Stavriolularin, taninmis Hristiyanlarla esit olacagi anlamina geliyordu.”” Ancak, bu karar
Trabzon metropolitine, yani yetkili mercie dokuz ay sonra, 29 Aralik 1910’da bildirildi.@ Bu
tutum kanimca Tirk idaresinin ve Jon Turk hukimetinin kararin uygulamaya koyulmasini

istemedigi anlamina geliyordu. Metropolit hemen ertesi giin icisleri Bakanliginin kararini
[30]

yayinladi ve ilgili kisilerin karar1 uygulamalarini Istedi.

Yunanistan Disisleri Bakanligi bu haberi Yunanistan Trabzon Konsolosunun raporundan 6
Ocak 1911’de ald1.”"’ Bu vesile ile Yunanh Digisleri Bakani, 1 Subat 1911 ‘de gizli
Hiristiyanlarin yasadigi bolgeler olan Manastir ve Dirahio Konsolosluguna mektup
gondererek oradaki gizli Hristiyaniarin Spathililerin de Stavriolularin yaptiklarini talep

etmelerini istedi.

17 Subat 1911’de Yunanistan Disisleri Bakanligina verilen bir rapordaki istatistiklere gore



Trabzon, Haldia ve Rodopolis bolgelerindeki Tenessur-Rumiarin sayisini 431 aile
oldugundan bahsediliyor.”” Bu ailelerin fertleri ve Kapadokya’nin Stavriolular, Igisleri
Bakanliginin 1910’daki kararina gore, Hristiyan olarak kayit olabilirdi. Boylece Tirkler
tarafindan Tenessur-Rum sorunu daimi bir sekilde ¢ozuluyordu. Ancak bu tenha ve
merkezden uzak olan bu koylerin sakinleri bu imkani ¢ok ge¢ ogrendiler. Birgok kisi ise
bilincli olarak bu hakki kullanmadi.Trabzon’daki Yunan Konsolosunun Atina’ya gonderdigi
bir raporda, ornegin, Kasim 1911’deSanta’ya yakin iki koy olanTersave Stamata’daki 100 ve
125 ailenin, hala Musluman olarak kayith olduklarini ancak kendilerinin aslinda gizli

Hristiyan olduklarini ve gizlice Santa’ya kilisenin ayinlerine geldiklerinden bahsediliyordu.

Bu tutum bircok sekilde izah edilebilir: Yukarida degindigimiz Tirk Yunan gerilimi devam
ediyordu, boylece Rum halka bask: ve zuliim uygulamas: devam ediyordu. Ustelik, Rum halki
Jon Tirklerin verdigi highir sozl tutmadigini goriiyordu, onun igin resmen ifade edilen
esitlik ve ozgurluk demeclerine inanmiyordu. Bu yuzden bircok Rum Hristiyan veya gizli
Hristiyan, ya daglik bolgelere ya da Rusya’ya kaciyordu. Boylece askerlikten kurtuluyordu,

cunki Hristiyanlara 0zel kislalar verilmedigi i¢in daime tehlike altinda kalmaya devam
[34]

ediyorlardu.

1911’de Selanik’te yapilan Jon Turklerin kongresinde biitiin devlette gorulen anti-
Hristiyanhigin bir gostergesiydi. Makedonya’da yasayan buitin Hristiyaniarin
silahsizlandirilmasi kararlastirildi, ancak tersine Muslumanlar 6zellikle azinlik olduklar:
bolgelerde, silahlarin1 muhafaza edebileceklerdi. Ayrica, asker ve polisler”kuskulu” kisiler
hakkinda denetimsizce istedigini yapabilecekti. Hatta onlar hakkinda siirgiine bile karar
verebilirlerdi. Bulgaristan ve Yunanistan sinirlarina Muslumanlar yerlestirildi ve bu
bolgelerde Hristiyanlarin toprak satin almalar yasaklandi. Yunan ticaretine karsi yapilan

boykotaj daha da sert olmaliyd: ve liberal partilerin kurulmasi onlenmeliydi. Son olarak da
[35]

zorla olsa bile devletin butin vatandaslarini «Osmanlilastirmak» kararlastirildi.

1911 Subatinda Izmir’deki Avusturya Konsolosu Jon Tiirklerin bu tutumu hakkinda



raporunda sunlan yazar: “Iktidardaki parti rakiplerini yok etmek igin teror tedbirleri
almaktan cekinmemektedir. Iktidara sahip oldugu icin yonetimin degisik sektérlerinde
calisan memurlar: sadece acik bir sekilde taraftarlar: olmadigi icin gorevlerinden
uzaklastirmaktadir. Bunu o kadar sert bir sekilde yapmaktadir ki, kariyer yapmak isteyen

birisi mutlaka onlara biat etmelidir”.[36]

Ekim ayinda Trabzon’da Mislimanlarin silahlandig1 ve Hristiyan niifusa kars: katliam
dizenlenecegi soylentileri ¢ikar. Bu haberin dogru olup olmadig: veya sadece soylenti
oldugu ogrenilememistir. Ancak durum o kadar ciddidir ki Vali Tiirk niifusa boyle bir
hareketin sorumlularina idam cezasi verilecegini hatirlatmak zorunda kalmistir, *” Jén
Turkler tarafindan etnik azinliklara her bakimdan esitlik s6zii verilmis olmasina ragmen,
1912’de Trabzon valiliginde 12 temsilciden yalniz bir Hristiyan temsilci vardir, bir Rum

temsilci, Rum niifus resmi Istatistiklere gore 75.000 erkekten olusuyordu, yani Rum kesimi
[38]

eksik bir bicimde temsil ediliyordu, bu durum Rumlar tarafindan kinaniyordu.

Anti-Hristiyan tutum gittik¢e kotiye gidiyordu, bu Giresun’da yayinlanan bir gazetenin
Mayis 1912’deki basliginda daha iyi anlasiliyor: Kili¢ zamani geldi politika zamani degil».
Avusturya elcisinin bu gazete hakkimdaki gorusune gore Jon Turklerin bolgesel organi
oldugu»ve yazilan makale Hristiyan tlkelere karsi oldugundan 6zel bir 6nem tasimaktadir:
(Kurtulus kiligtan, kilica, kiligla gelecek! Kuran’dan alinan bu ifade davranisimizin
yonlenmesine yardim edecektir” — Yukarida deginilen elci bu ifadeyi soyle degerlendirir:
“(Jon Turk) partisinin bir bolumunun Muslumanlarla Hristiyanlar konusunda eski Turklerin
diistincelerine geri dontiyorlar”.”” 1911 ‘de baslayan Balkan Savasi Hristiyan niifusun
endisesini daha da pekistirdi. “Avusturya Konsolosu Haziran 1912’de hukumetini soyle

bilgilendirmisti: Rumlar, Girit sorununun belki Yunanistan’la savasa yol acacagindan ve
[41]

bunun da intikam yani katliami beraber getireceginden korkmaktalar”.

Asagidaki ornek Rum olan gizli Hristiyanlarin endisesini gozler ontine sermektedir. Bu

endise Turklerin eski gizli Hristiyanlara ve ailelerine kars: aldigi tedbirler goz oniine



alindiginda hig de yersiz degildir. Pontos’un Kapikoy bolgesinde Rum bir rahibe (Hristiyan
olan) kayin pederinden iki at6lye miras kalmistir. Ancak bélgenin kaymakamina goére bu

yasadisidir ¢unki kadinin dedesi Miuslumandi (yani gizli Hristiyan’'di).

Kaymakam (Rumlara karsi intikam duygulari beslemekteydi) boylece yapmak istedigini
gosterdi ve asagidaki olaya karismadi, hatta belki kigkirtti. Bolgenin emniyet mudira dokuz
polisle atolyeler gider. Atolyeler baskalarina kiralanmis olmasina ragmen icerideki esyalari
disar: atilmasini emreder. Oradan ge¢gmekte olan rahip ayni zamanda yasal varis oldugu i¢in
durumdan sikayetci olur. Ancak vahsice dovulir ve tutuklanir. Rodopolis Metropoliti

durumdan haberdar olur ve onun mudahalesinden sonra rahip serbest birakilir, ancak olayin
[42]

sorumlulari yaptiklarinin hesabini 6demezler.

Bunun gibi olaylar g6z oniine alindiginda Rum gizli Hristiyanlarin veya eskiden gizli
Hristiyan olanlarin ¢ekingen olmalari anlasilmaktadir. Clinkii daha once oldugu gibi gizli

Hristiyan olarak kalip, simdilik haklarini talep etmeyi askiya aldilar.

Balkan Savasinin sonu yani 1914’in baslarinda gerilim hi¢ azalmadi. Jon Tirkler Rum ve
Ermenilere karsi ekonomik boykotaj duzenlediler. Yore halkina Rum tuccarlardan aligveris
yapmama cagrilan yapildi. Avusturya baskonsolosu Viyana'ya 29 Ocak 1914 tarihinde
sunlar yaziyordu: “Giresun’da duvar yazilariyla Muslumanlarin Rum berberlerin
dikkanlarina girmemesi isteniyor, ¢iinki Rumlar son savasta guvenilir olmadiklarini
gosterdiler. Trabzon’daki boykotaj yeni Tirk hitkiimetinin asir1 soven egilimi sonrasinda

ancak kotu olaylarin habercisi olabilir".f Kisa zaman sonra, Istanbul’dan gelen emirle, Rum

[44]

okullan ve Kkiliseleri kapatildi.

Turkiye'nin 29 Ekim 1914’te 1. Dunya Savasi’'na girmesi, son se¢imlerde buyuk bir galibiyet
kaydeden ancak “niifusun azinhi§gim temsil eden” " JonTurkler savas 6nlemleri olarak 1915
yilindan itibaren Hristiyan halki kitlesel olarak tehcir etti veya katletti. Bu katliam sirasinda

3 milyon Ermeni, Rum ve Assurlu ve baska Hristiyan gruplar oldiruldu. Bu katliama Alman



askeri misyon da katildi. Yonan’a gore Almanlar, 1913 ‘in sonralarindan itibaren, dagilmis
olan Turk ordusunu yeniden duzenlemek ve teyakkuza hazirlamak icin ulkede
bulunuyordu.”” Yonan'in goriisiine gére “Hristiyan niifusun 1915'te yapilan katliami, Alman
askeri temsilcilerin destegi olmadan, en azindan bu odl¢iide, gergeklesmesi miimkiin degildi

Birinci Dunya savasi sirasinda ulkede 800 fazla Alman subay1 bulunuyordu, ayrica cephane
[47]

ve Alman hiikkimetinin ekonomik destegi de gonderilmisti”,

Durum 1. Dunya Savasinin baslangicindan sonra Hristiyanlar i¢in tekrar zor ve tehlikeli
olmaya basladi. Turk tarafi onlar1 Miittefiklere sempati duyduklar i¢in suglayipTurkiye’'nin
yenilmesini arzuladiklarim séyliiyorlardi.** Tirkiye kendisini korumak igin ve “Hristiyan
vatandaslarinin durumundan siyaseten istifade etmek icin, savasin baslangicindan beri
Atina’y1 tehdit ediyordu. Yunanistan’in Muttefiklere katilmasi halinde Turkiye’'de yasayan
Rumlardan intikamla tehdit ediyordu”.f Bu intikamlarin hangi sekle biirinecegini askeri
atase Pomiankovski ile elden anlatiyor: Kendi kulaklariyla Icisleri Bakani Talat Pasanin,
Istanbul’un en zengin Rum’unu kastederek«Yunanistan, Osmanli Imparatorluguna savas ilan

[50]

ederse paganin ilk asacag kisi o olacaktir”.

Birinci Dunya Savasinda Rum nufusa yapilan baskinin baska bir nedeni, kanimca, Turk
nifusun Rumlarin ekonomik refahina karsi olan kiskanghgidir.[51]Bu kiskan¢hgin ilk
gostergeleri Jon Turklerin Rum (ve Ermeni) tuccarlara 1914’un baslarinda uyguladiklar
boykotajla ifade edildi.

Asa@ida Tiurklerin Yunanlilara kars: aldig: tedbirlerin bir resmini gostermeye calisacagiz. Bu
olaylar hakkindaki materyal o kadar zengin ki, burada ¢ok az ornekle sinirli kalmak

zorundayiz.

1915'te Iskenderun’da, belki Rum niifusun silahsizlandirma cercevesinde, Rumlarin
evlerinde ilk arastirmalar yapilmaya basladi.”” Ermeniler bu dénemde yani tehcir veya yok

edilmeden 6nce, evlerine fanatik Miislimanlar ziyarete geliyordu ve “Isladmlastiriima
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propagandasina ve dinlerine sadik kalanlara da olasi sonuclara katlanma tehditlerine”

[53] «

maruz kaliyorlardi.” “Trabzon, Samsundaki bircok aile, resmi mercilerin baskilariyla din

degistirip kurtuldular”. —

Buna benzer sekilde Rum niifusun kitlesel olarak zorla siiriilmesi ve Islamlastirilmasi ile
gerceklesti. Deniz kiyilarindan tilkenin iglerine dogru siirilen Rumlar sistematik bir sekilde
Misliman kéylere dagitildilar. Her koye 5-10 aileden fazla yerlestirilmedi.”” Bazen de olgit

Rumlarin sayisinin koy nufusunun %10 unu ge¢cmemesiydi. Bu tedbirlerin tek amaci Rum
[56]

niifusun zorla Islamlastiriimasiydi.

Rumlarin bu koyleri terk etmesine izin verilmiyordu.”” Bu yiizden de is bulup hayatta kalma
imkanlan ¢ok smirliydi. Bu durumu Tiirk idaresi kulland: ve onlar Islamlastirmaya calist1.
Hatta sadece Islamlagsan Rumlara yardim saglaniyordu.”” Anne babasini ve ailesini yitiren
cocuklar daglarda ve baska yerlerde dolasiyordu, onlar: aclik ve sogugun getirdigi olim
bekliyordu. Hayatta kalanlar ise koylerin Misliman niifusuna dagitiliyordu ve boylece
“Hristiyanliktan uzaklasiyordu”.”” Baska yetim Rum gocuklar1 ve o dénemin normal olmayan

siiriilme sartlarinda ailesini kaybeden ¢ocuklar yetimhanelere 6rnegin Panormos’a

[60]

gonderiliyordu, boylece Miisliman egitimi aliyordu.

Miiltecilerin ve sturilenlerin ¢ogu 6ldii, “¢cunkt Turkler onlarin yemek almasini
Onliiyordu”."" Alman bir terciman 1915 agustosunda, Ayvalik’a yapti§i bir seyahatte,
bolgedeki Rum niifusu hakkinda genis ¢capl bir calisma yapti: “Ayakta durabilen butun
erkekler askere gagrildi, yalniz kadinlar, ¢cocuklar ve yaslhlar kaldi. Hepsini daha iyi
muhafaza etmek icin demiryollarinin yanina topladilar. Hikiimet halkin yiyecedi ile
ilgilenmedigi i¢in her giin birgogu 6ldi. Asker olan Rumlar, Kiiglik Asya’da gordugim
kadariyla, daha cok yol ve kisla insasi gibi agr islerde kullaniliyordu. Ayvalik ve Izmir
disindaki Bat1 Kuguk Asya’da simdiye kadar bulunan gelismis Rum unsuru yok olmus”.[62]

Bu durum uzun siire devam etti. Ayni yilin Aralik ayinda (1915) Istanbul’daki Alman elgi
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Meternich ulkesinin sansolyesine Yunanh meslektasi ve Patrik’in kitlesel surgunlere dair
taleplerini iceren bir rapor gonderdi. Bu rapora gore terk edilmis Rum koy ve tarlalarina
Misluman gogmenler tarafindan el konuluyor, ancak miiltecilerin yilin en zor mevsiminde

hayatta kalabilmeleri i¢in en gerekli esyalardan bile mahrumdular.[63]

Askere gitmek zorunda olan Yunanlilarin durumu ise daha iyi degildi. Nisan1915’te Enver
Pasa askeri bir yasa ¢ikararak parali askerlik imkanini sinirladi. ~ O zamana kadar
askerlikten muaf olanlar %50 ‘ye variyordu ve genel olarak Hristiyanlar Turk ordusuna
gitmiyorlardi. Bu durum ise parali askerlige ¢ok fazla zam yaparak karsilaniyordu.
Pomianovsiki'ye gore «Bu yasa oncelikle devletin gelirini artiriyordu, 6te yandan Ise
ordunun menfaatine de zarar vermiyordu, ¢unku bu kadar ¢ok paray: verebilenlerin sayisi
cok azdi».[65]

Mart 1916’da beden cezas1 6ngoren yasa yururlige girdi boylece “orduda disiplin
saglanacakt1” ve en onemlisi asker kagakligi azalacakti. Rum niifus istisnasiz, sakat, hasta ve
yashlar askere aliniyor ve genel olarak yol yapimlarinda kullaniliyordu bunlarin buyuk bir
bolimi ise yetersiz beslenme ve zor sartlar altinda 6liiyordu.” Bunlara géz oniine
alindiginda Pontus Rumlarinin Rus isgaline sempati ile bakmalari anlasilabilirdi. Alman
verilerine gore 1917 yilinin sonuna kadar 15 yasindan 48 yasina kadar 200.000’den fazla

Rum askere gonderildi. Bunlarin cogu kotii muamele, hastalik, aglik ve soguk yluziinden
[67]

oldu»,

O vakit RuslarTrabzon’a ¢ikarma yapma ugrasirdaydilar ve Rumlar bunu sempatiyle
gorduler. Ancak Turk tarafi Rumlarin bu tutumunu hig iyi gormediler ve Karadeniz’'de

Rum’u bogdular. -

Ruslar Nisan 1916’da"”’ Pontus’un baz bélgelerini isgal ettiginde Rumlarin durumu
iyilesti.”” Birgok gizli Hristiyan Rus isgali sirasinda Rum ve Hristiyan oluklarini Itiraf

ettiler.”'Erzurum yakinlarindaki gizli Hristiyan koyt Hevek’ten 77 “Turk” ailesin mensuplari
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o zaman Rusya’ya ait olan Batum’a giderek Rus General ve Rum cemaatten koylerine bir
rahibin gonderilmesini talep ederek babalarinin dinlerine donmek istediklerini soylediler.

Bunun uzerine Batum’daki Rum cemaat rahip Manos’u koye gonderir. Ancak Ruslarin
[72]

ayrilmasiyla tekrar ayni problemler yasanmaya baslad.

Ruslarin isgali sirasinda Rus General Ivan' iki ayr “Tiirk” kéyiiniin temsilcileri ziyaret etti
ve onlar da atalarinin dinlerine donme talebinde bulundu. Bu hadiseyi Trabzon kilise konsul
uiyesi Apostolidis anlatmaktadir. Hatta bu hadise hem onun hem de konsiiliin diger
tiyelerinin garibine gider ¢lnkii bu koyler (adlar: kolayca anlasilacagi tizere yazilmiyor),
fanatik Musluman koyler olarak anilmaktaydi. Rus General bu problemleri de Rum
cemaatine havale etti. Rum cemaat da bu gizli Hristiyan’larin temsilcilerine alenen
itiraflarini ertelemelerini ve savasin sonunda Ruslarin isgal ettigi bolgelerin akibetine gore

. . 73
davranmalar tavsiye etti.—

Ayni tavsiyeyi Of bolgesinin gizli Hristiyan temsilcilerine inli Trabzon Metropoliti
Hrisanthos da vermisti.”" Oflular Metropolitten onlara alenen itiraflarinda yardimci olmasini
istemislerdi. Ancak Hrisanthos onlar1 vazgecirdi ¢cunkii 0zellikle Rus isgalinden sonra baska

bolgelerin gizli Hristiyanlarinin bulundugu tehlikeli durumu daha iyi biliyordu. Ayrica

[75]

«Pontus Rumlarinin lideri» ™' , Pontus’un bagimsizligi i¢in verilen miicadelenin sonug
getirebilecegine inaniyordu. Gizli Hristiyanlarin vicdaninin serbest olacagina ve dolayisiyla

Oflu gizli Hristiyanlarin da serbest olacagina inaniyordu.

Of Hristiyanlar: da Hrisanthos’un tavsiyesine uyarak dinlerini agiklamadilar. — Ruslarin
Pontus’tan ayrilmasindan sonra baska bolgelerdeki eski gizli Hristiyanlara kars: yapilan
baskiy1 goren Oflular, bunun uzerine beklemeye karar verdiler. Zaten biraz sonra Turk
Yunan savasi baslayacakti (1919-1922) ve anlasilacagi iizere din itirafi icin pek uygun bir

zaman degildi.

Oflu gizli Hristiyan Rumlar 1922 Lozan Anlasmasini bu sartlar altinda ve ani bir sekilde
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ogrendiler, bir oldubitti ile kars: karsiya kaldilar: Resmi olarak Miisliiman olduklari igin
nufus mubadelesi ¢cercevesinde ulkeyi terk edemezlerdi. 1980 yilina kadar bu koylerin
isimleri bile Yunancaydi: Alitinos, Ksenos, Holos, Eratinos, Holaesa, Fotinos, Mesohori,
Palahori, Gorgora, Kondu, Onelos, Ipsili. Kenan Evren’in darbe yonetimi Kiiciik Asya
azinlhiklarinm Turklestirme tedbirleri gercevesinde cografik bolgeleri bile Tiirklestirmeye
karar verdi. Boylece bircok sehrin, koyiin ve yerin ad1 degisti. Ancak buna ragmen azinliklar
hala ayakta kalmaya devam ediyor ve eski Rumca isimleri kullanmaya Hristiyan
geleneklerini uygulamaya devam ediyor. Eski Hristiyan egyalari, kandil ve ikonalar saygiyla
sakliyor ve olileri igin koliva dagitiyor. Orada yasayanlarin ¢cogu guntimiizde bile Pontus
dilini gok iyi konugmaktadir.”” Bu koyleri ziyaret eden eski miilteciler akraba olarak
karsilaniyor. Bugune kadar bu koylerin sakinleri eski miilteci ziyaretgiler icin “Ertan temeter

(Bizimkiler geldi)” demektedir.

Yukarida degindigimiz Hevek koyiinde yasayan gizli Hristiyanlarin cogu rahip Manos'un
koyu terk etmeden once onlara soyledigi gibi Rusya’ya gitmediler. 1924'te yapilan niifus
miibadelesinde sadece 5 Hristiyan olarak taninmis aile Yunanistan’a geldi, ailelerin cogu

Turkiye’de kald1. Bu ailelerden on tanesi Istanbul’a tasindi ve gizli Hristiyan hayatlarin
[78]

surdurduler.

Rus isgali altinda olmayan diger Pontus bolgelerinde ¢ok kotii sartlar hakimdi. Samsun’a
yeni bir yonetici tayin edildi, onun hosgorusu ve ozendirmesiyle Turk polisi ve askeri Rum
nufusa saldirilar duzenlemeye basladi. Bu saldirilarda Rum rahipler dovuldu, kadinlar
tecaviz edildi, kadin, erkek ve gocuklar 6ldirildi vs.”” Koylerin Hristiyan sakinleri yonetim
tarafindan vahsice, neredeyse insanlik disi, muamele goruyordu. Tasranin Hristiyan halk:
jandarmalarin gecimini saglamakzorundaydilar tabii bundan Miisliman koyliler bundan
muaf tutulmustu.®”’ Sivas’ta kalan biitin Ermeni ve Rumlar Ermeni kilisesine hapsedildi.
“Falakaya yatirildiktan sonra Islamlija gecen Rum ve Ermeniler bugiin (27 Haziran 1916)

serbest birakildi. Geriye kalan Ermenilere yonetim Islam dinine ge¢meleri tavsiyesi verildi.
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Eger ret ederlerse, yok olacaklardi”[81] Istanbul’daki Alman el¢i Metternich, 30 Haziran
1916’da Sansolye’ye gonderdigi mektubunda gelmekte olan Rum katliaminin “Ermenilerin
katliamindan daha biiyiik olacagini ¢iinkti magdurlarin daha fazla olacagini ¢inkii ganimetin
¢ok cekici oldugunu” soylemektedir. “Rumlarin Tirkiye'nin kiltiirel bir unsurudur, eger
disaridan engellenmezse Ermeniler gibi yok olacaktir”."”” Temmuz 1916’da kitlesel olarak
Rum aileler tahliye edildi. Magdurlar genel olarak bat1 Kiiciik Asya ve Karedeniz kiyilari

Ankara vilayetindendi.

Samsun’daki konsolos ise sunlar1 yazmaktaydi: «Turkcede Surmek ile Yok etmek artik es

anlamh sayilmaktadir, cunku oldurulmeyenlergenellikle hastalik ve ac¢liktan 61mektedir».ﬁ

Once Kiiciik Asya’nin bati kiyilarinda baslayan, Rum ve Ermenilerin kitlesel siirgiinlerinin
fikir babasi, Tiirk stivari birliginin Alman Generali ve Alman askeri birliginin komutani,
Liman von Sanders’ti Plan1 Kucuk Asya’nin bati kiyillarinda yasayan Rumlari, oncelikle askeri
nedenlerden dolayi, Anadolu’nun iglerine dogru nakletmekti,*”’ Talat Pasa’nin Nisan
1915’teki askeri reformlari aslinda Liman von Sanders’In eseriydi.””” Ancak ilging bir sekilde

1916 yilinin Agustosunda fikir degistirerek Rumlarin striilmesi i¢in «askeri agidan

surtilmelerinin bir degeri yoktur»"" dedi.

Anlasilan o ki, Alman ve Turk menfaatlerinin temsilcisi olarak, Liman von Sanders, Kuc¢uk
Asya Rumlarin surilmesinin sonucu olarak, Almanya ile akraba iliskileri olan Yunanistan
Kralinin tahttan dusmesinden korkuyordu. Bu durum sirasiyla eski bagshakan Venizelos'un
kuvvetini artirabilirdi. Venizelos zaten 1915’te Selanik’te muttefiklere yakin bir hukumet
kurmustu. Gorunuste degisen fikirleri hakkinda Alman Generalin siyasi niyetleri
bulunmaktaydi. Bu ylizden sunlari yaziyordu: «Tirk hitkiimeti daha sonra bu konuda

istedigini yapabilir». [88]

Ancak Turk hitkiimeti sadece kendi istedigini yapmadi, Sanders’in gerekli oldugunu

disindugu her seyi yapti: Nisan 1917’de Alman General, hemen hemen tamami Rum olan
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Ayvalik'in tahliye edilmesini emretti. Istanbul’daki Alman elci o vakit “Biitiin bu meselenin
Talat Pasa i¢in kotu, kendisi sadece bizim tavsiyemizle Rumlarin lehine bir siyaset baslatti.
Yunanistan temsilcisi bu meselenin Yunanistan krali i¢in kot sonuglar dogurabilecegini
soyledi. Cunku boyle genis ¢apl bir tedbir (Surulen Yunanhlarin sayis1 12.000 ile 20.000
arasindaydi), sadece Tiirklerden degil Almanlardan da kaynaklaniyor. Alman askeri yonetimi

tarafindan uygulanmaya basladi, hatta baglangicta Turkler buna siddetle kars: ¢iktilar”.[89]

Ekim 1917’de Alman Imparator Wilhelm, Tiirk niifusun tezahiiratlan altinda tigiincii defa
Istanbul’a geliyordu. “Tirkiye’'nin ve Padisah’in biiyiik bir arkadas: olarak” geldigini,
“Canakkale’yi ve hilal bayragi olan baska sinirlar1 kahramanca miidafaa ettikleri igin, bir
kardes olarak miitesekkir’[90] oldugunu soyledi. II. Wilhelm, Hristiyan bir tlkenin Hristiyan
bir imparatoru olarak uluslararasi cemaate “Tirklerin ve Miisliman halkin dostu olarak”""
gorunmekten ¢ekinmedi. Bunu 1915’te yapilan Ermeni katliamini ve Rumlarin siirgintunu
bilerek yapti. Bu katliam ve surgunler ozellikle bu u¢uncu gelisinden doruk noktasina
vardilar. 1898’deki ikinci ziyareti sirasinda Sam’da 300 milyon Muslumanin “kendisinin
korumasi altinda olduklarindan emin olmalarini gerektigini” T soyledi.

Istanbul’daki Alman elgi Meternich’in raporlarina gore, Tirkler Rumlarin Karadeniz
kiyilarindan strillmesine mazeret olarak Ruslarin Rum niifusu silahlandirdigini ve bir Rum
ayaklanmasindan korktuklarini séyledi.””’ Ancak bu iddiala tamamiyla temelsizdir ¢linkii
stirgiine gonderilen Rum niifusu kadin, gocuk ve yashlardan olusuyordu.”” Silah
tutabilecekler, yukarida da soyledigimiz gibi, askere alinmis, siirgiine gonderilmis ya da

Rusya ve Yunanistan’a kagmisti.

Gercgekten Samsun yoresinde Rum asker kacaklar tarafindan “eskiya gruplari” olusmustu.
Ancak kanimca, bu meseleTurkler tarafindan kasith bir sekilde buyutuldu ve savunmasiz
kadin, ¢ocuk ve yaslilara kars: daha da vahsi onlemler alinmasi i¢in bahane olarak kullanildi.

Trabzon’daki Alman konsolos Bergfeld’in kendisi bile bu eskiya gruplarinin sayisinin “cok
»[95]

abartildigin1”™ soylemistir.
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Meternich’e gonderdigi bir mektubunda Samsun Metropolitiyle yaptig: bir konusmadan
bahsediyor. Metropolit bu gruplarin olusmasinin nedenlerini anlatirken sunlar soyluyor:
”Bir onceki Turk yoneticisinin yonetiminde Turk milis ve jandarmalar: tarafindan Rum kadin
ve kizlara karsi ozellikle tasrada ¢ok saldir gerceklesti. T Bunun uzerine asker kacaklari
Trabzon araciligiyla Ruslarla temas kurup silah temin etmek istediler”. Ancak bu gruplarin
Rus silahlarini temin edilmesi Istanbul Patriginin ve Petrupolis Sinodunun miidahalesiyle
durduruldu. Alman konsolos, Tiirkler tarafindan “Yunanlilarm sinir dis1 edilmesinin devam
ettiginden” bahsetmektedir. “Ermenilerin sinir dis1 edilmesinden ¢ok kazanan baz Tirk
gruplari, ayni uygulamay: Rumlara kars: yapilmasi halinde de kazang saglayacaklarina

(98]

inaniyorlar”.

Avusturyal konsolos Bergfeld’de Rumlarin korkularina katiliyor, nitekim Rumlar da
“Turklerin tasradaki Rum niifusa karsi siddet uygulamalarinin bitmedigini”gozlemliyor.
Samsun yoneticisinin soyledigi ifadesini de ¢ok ilgin¢ buluyor: “Sonunda Rumlara da

Ermenilerin basina gelen gelecek".’@

Birka¢ hafta sonra ayni yonetici sunlar soyleyecek: “Ermenilere yaptiklarimizi Rumlara da
yapmaliy1z. Bu simdi yapilmazsa en azindan baris muzakereleri sirasinda yapilmasi lazim.
Eger o vakit Yunanistan duruma miidahale etmeye kalkarsa o zaman daha serbestce hareket

edebiliriz”. Bundan iki gun sonra da “Rum konusunu biran once ¢ozmeliyiz. Bunun icin

» [100]

bolgeye birlikleri gonderdim. Yolda gordukleri her Rum’u oldursunler diye

Nitekim kisa zaman sonra Samsun’dan Giresun veTripolis’e kadar olan kiy1 bolgesinde
strgiin uygulanmaya bagladi."”’Samsun Metropoliti Germanos, yil sonuna kadar
gerceklesen butun olaylarn kaydedip “Rum niifusa karsi alman tedbirler hakkinda bir raporla
istanbul Patrikhanesine” gonderdi. Bu rapordan bazi boliimleri yayinliyoruz: “Kar dizlere
kadardi ve hava ¢ok soguktu, buna ragmen milislerin esliginde binlerce ¢ocuk kadin ve
hasta ihtiyarlar Sivas’a dogru ilerliyor. — Hastalar yolun kenarinda terk ediliyor, hemen

hepsinin ayaklari ¢iplak; yani onceden soguk yiizinden oliime mahk{im edilmis. Bolgenin
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zengin koylerine Samsun’dan milis ve asker gonderildi, bu koyleri yaktilar, yasl ve cocuklar
oldurduler kadinlara da tecavuz ettiler. 10 yasindan kucuk kizlar ve 80 yasin uzerindeki

[103]
kadinlarin da buna maruz kald1”

Birka¢ giin icinde Samsun ¢evresinde 14 koy tamamen, 4 koyun yarisi, 26 koy kismen
yakildi, tabi daha onceTiirkler tarafindan yagmalandi. Aynisi 16 kilise ve bir o kadar okula
da yapildi. Bunlardan baska “6 kilise yagmalandi ve aziz ikonalar, miicevherler vb. askerler

tarafindan ¢arsida satildi”. 75 kisi olduruldu, bunlarin arasinda 3 rahip vardi, ayrica 69
[104]

kadin ve kiza tecavuz edildi.

Bu olaylarin Turk niifus tarafindan kendiliginden ve plansizca olmadigi, tam tersine Tiirk
hitkiimetinin destegi ve hosgoriisiiyle yapildig1 Istanbul’da 31 Ocak 1917 tarihindeki
haberden anlasiliyor. Bu habere gore Talat Pasa (Daha sonra Biiyiik Vezir olacak) guvendigi
Avusturyali bir ajana “Turkiye'nin daha 6nce Ermenilerde oldugu gibi Rumlardan da
kurtulmak igin ayn1 seylerin gerekli oldugunu”agikladi." ™ Minferit Rum egkiya gruplarinin
olusumu da “Turklere butun Rumlara karsi genis ¢apli surgun uygulama bahanesi veriyor ve
boylece, daha once Ermenilerle oldugu gibi devlete karsi her unsurun yani Rumlarin yok

olmasina mazeret sagjhyor"._h

Yunanistan'in 26 Haziran 1917’de !. Dunya Savasina girmesiyle nihayet Turkiye'ye uzun
zamandir bekledigi bahane veriliyordu. Artik sistematik bir sekilde askeri sart gerekcesiyle
Rumlara kars1 siirgiin baslatabilecekti.Tiirk hitkimeti, Yunanistan onunla iliskiyi kestigine
gore “Osmanli Rumlarina karsi onem almayacagina ancak Yunanistan vatandasi olanlar,
askeri sartlar gerektirdiginde baska bolgeler gonderilecegine”[107] karar verdi. Ancak
bunun tersinin gerceklestigi bilgileri vardi. Samsun ile Sinop arasinda bulunan ve tiitiin
yetistirilen Bafra kasabasinda, Aralik ayinda (her zaman oldugu gibi) Rum niifusa karsi
onlemlerle topraklar alindi, siddet uygulandi, cinayet islendi.”Yardim toplama gagrisi
yapildi, bu yardima katilmak istemeyenlere siddet uygulandi, sonunda yardim etmeye

mecbur birakildi. Kizihrmak kiyillarindaki Rum koylerinde tekrar katliam gerceklesti.
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Irmagin icinde o6ldirilmis Rum kadin ve ¢ocuk gormek miimkiindii. Her yerde Rumlara
kars1 uygulanan siddet izi goruluyor ve askeri ve siyasi unsurlar bu tahribati

tamamliyordu”.[108]

iki hafta sonra Bafra’da bulunan kadin ve cocuklardan olusan birkac¢ bin Rum, sinir disi
edildi. Kwiatkowski 3 Ocak 1918’de Istanbul’daki elciligine telgraf cekerek sunlar
soyliyordu: “Son zamanlarda eskiyalarin etkinlikleri 6nemli 6l¢tide sinirlandigi igin bir baris
donemi gortinmeye basladi. Buna ragmen kis mevsiminde katliam ve siirgin olaylar: devam
etti, ustelik tek amacglan Rum unsurunun yok edilmesiydi”.[109] Sinir dis1 edilmek binlerce
kadin ve ¢ocuk icin emin bir olum anlamina geliyordu. Ayni olaylar gecen sene de olmus ve

binlerce kisinin olumiyle sonuglanmigti.[110]

Sinir dis1 ve siirgiinlerden baska, biitiin Pontus bolgesinde, yukarida da degindigimiz gibi
islamlastirma cabalar da gozlemlenmistir. Bu konuda Sivas, Nikopolis ve Koionia bélgeleri
hakkinda yeterli bilgi bulunmaktadir. Bu bilgiler bir okul muduru ve ayni zamanda Rum

cemaat iiyesi olan Pontoslu Kinigopulos tarafindan saglanmistir.

Nitekim 1916 yilinin aralik ayindan itibaren Paltzana veTrupsi koylerindeki Yunanh kadinlar
Islamlastirilmis ve Tiirk haremlerine génderﬂmistir.g Halil Topanoglu adinda ve
Nikopolis’te yasayan bir Tiirk alenen savastan once neredeyse agliktan O0lecegini ancak
simdi neredeyse cennet oldugu kadar rahat yasadigini ve bircok islamlasmis (Rum) kizinin
oldugunu soyliyordu. Yukaridaki cemaatin Patrikhaneye 1917’de gonderdigi mektupta
Koionia yoresindeki toplam on koyde birgok zorunlu Islamlastirma vakas: anlatilmaktadir.
Koratza koyundeki 200 Rum ailesinden sadece 26’s1 kaldi, digerleri yok oldu. Bu 26 aileden
bir tanesi koy rahibinin ailesiydi ve 6liimden sadece kizinin ve gelininin Islamlasmasiyla
kurtuldu.[112] Kolonia yoresindeki toplam 51.660 Rum’dan sadece ugte biri sag kalmay1
basardi. Hayatta kalmay1 basaranlardan ¢ogu ozellikle kadin ve ¢ocuklar zorla
Islamlastirildilar.[113] Kinigopulos'un da séyledigi gibi, en kotiisii, Tiirk otoriteler Rum

cocuklarini sozde korumak icgin ailelerinden alip Sivas’ta bulunan Tirk okullarina
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gonderiyordu. Cocuklar da dolayisiyla Tiirk egitimi aliyorlardi. Kiigiik cocuklar bile bu
uygulamadan muaf tutulmuyordu.[114] Bu nedenle birgok ¢ocuk Islamlagt.""”!
Epesios yoresinde bulunan 12.000 Rum’un ¢ogu siirgiin sirasinda 6ldi. Bu bolgeden iki Rum

siirgiinden iki “Isldmlasmis” Rumlarin yardimiyla kurtulmay: basarip bu konuda ayrinti
[116]

vermistir. Orada da bir¢ok zorunlu Islamlastirma gerceklesmistir.

Sivas’ta bulunan Rum erkekler 1917’den itibaren ya suruldu ya da hapsedildi. Kadin ve
cocuklar Aziziye bolgesine gotiirildii ve Tirk koylerine Islamlastirilmak tizere gonderildi.

Her koye 5-10 kisiden fazla olmamak tizere dagitildilar."'” 1917 ve 1918 yillarinda Sivas’ta

[118]

zorunlu IslAmlastirma vakalar: da bulunmaktadur.

Pontus’un baska bolgelerinde de baz1 kéylerinin tiimiiniin zorunlu olarak Islamlastig
gorulmistir, 6rnegin Sinop yakinlarindaki Hopsa, ' Yokarikdy ve Sema kdylerinde. — Mart
1918’deTiirkiye ve Rusya arasinda baris saglandi ve Pontus’un isgali bitti. Ancak 15 Ocak ile
1 Mart 1918 arasindaki siirede 45.000 Rum Haldea bolgesini, 26.000Trabzon"*"’ bolgesini ve
4.862 Rum da Rodopoiis bolgesini terk edip yurtlarina donen Ruslar takip etmistir. Daha

sonra Batum, Ardahan ve KarsTurklere verildikten sonra orada bulunan

Rum Rusya’ya gitmistir. Bunlar son otuz yilda Ruslarin korumasi altinda yasamak i¢in

buraya yerlesmisti. —

Avusturya Konsolosu Kwiatkowski'ye gore, sadece Trabzon sehrinden 8.000 Rum,

Tirklerden kurtulmak igin kact1. Yaptig: hesaplara gore savastan onceki Rum niifusunun

yarisindan fazlasi (15.000)

Surmena yakinlarindaki Rum koyu Karakanci 1918’de 100 Hristiyan ve 36 gizli Hristiyan

aileden olusuyordu."*" Ancak yavag yavas 1918’den sonra Rusya'ya gittiler ve sadece 15 aile

kald1. Bu 15 aile ise niifus miibadelesi ile Yunanistan’a yerlesti."*”
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Trabzon’'un Kerasea koyundeki gizli Hristiyanlar, 1917 yilinda Rus isgal kuvvetleri himayesi

altindayken alenen Hristiyan olduklarini beyan ettiler ancak Ruslarin gitmesinden sonra
[126]

Turkler tarafindan olduruldi.

Bunlara ragmen Trabzon’da Rum niifusa kars: siddet bakimindan durum goreceli olarak
iyiydi. Bunun neneni ise metropolit Hrisanthos’un uzlastiric1 etkisiydi."*” Kendisi Ttirk
sehirde kalanTurk ntufusu Rus isgali sirasinda Rus ordusundaki Ermeni unsurundan
korumustu.@ Buna karsin Samsun metropoliti Germanos Rum nufusun Muttefiklere ve

ozelikle de Rusya’ya olan sempati gosterilerini engelleyememisti.

Bundan sonra Ise “Milisler tarafindan tasradaki Rum niifusuna yonelik birtakim haciz ve
baski yapildi. Ayn1 zamanda askerlik gorevini yapan Rumlara ¢ok kotu muamele edildi”. Bu

durum Rumlar arasinda tepkiye yol acti ve yukarida degindigimiz eskiya gruplarinin

[129]

kurulmasiyla sonuclandi. Bu gruplar Rus isgali altindaki Trabzon ile temas kurmuslardi.

Isgal boyunca Samsun’a yerlesen Avusturya’nin Trabzon Konsolosu, 1916 ile 1918 arasinda
Samsun’dan illkenin iclerine dogru gonderilen Rumlarin sayisini 80.000 ile 100.000 arasinda
oldugunu hesapliyor! “Son tedbirler kisin ve hichir onlem alinmadanuygulandigi igin

surulenlerin onemli bir bolumu oldu” [130]

Baski ve surginler devam ederken Ermenilere yapilanlar hatirlaniyordu. Pontos Rumlar:
Turklerle gelecekte baris icinde yasama ihtimali gormuyorlardi. Bu durumda da Pontos’ta

bagimsiz bir devlet fikri dogmaya basladi.

Ocak 1918’de Marsilya’da ilk Pontos Kongresi gerceklesti. Bu kongreye Avrupa ve
Amerika’da yagayan birgok Pontoslu katildi."*" Kongreyi diizenleyen Marsilya'nin bityiik
tuccarlarindan, Konstantinidis, komisyon baskani olarak secildi ve delegeler tarafindan
belirlenen amagclar dogrultusuna kendisine yetki verildi." " Béylece Biiyiik Kuvvetleri Pontos

meselesi hakkinda haberdar etme cabasi basladi. Kasim 1918’de, Konstantinidis, Londra ve
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Paris hikiimetlerine kongrede olusturulan komisyonun gorus ve hedefleri hakkinda bir
»[134]

bildiri génderdi."* Baz tilkeler, “Bir Pontus devletinin kurulmas: i¢in destek saglama
niyetini gosterdi. Kugiik Asya’daki Pontos Rumlarinin lideri Trabzon metropoliti Hrisanthos

gosterildi (Daha sonra Kemal tarafindan bu faaliyetleri nedeniyle 6lime mahkiim edildi),

[135]

Rus diasporasi tarafindan da V. loannidis gosterildi.
Yayina hazirlayan: S. Cetinoglu

Kaynak: Hangi Turkiye, hangi Turkler, Atina 2012
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