Foti Benlisoy: ‘Hayir'dan sonra: Erdogan
karsithgint asmak...
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Devletin kurumsal mimarisinin lidere tabi kilinmasi,
merkezinde lider olacak sekilde yeniden
yapilandirilmasi, liderin bedeninde cisimlesen siyasal
iktidarin butun toplumsal siniflarin uzerinde yukselerek
“asir1” ozerklesmesi, sadece genel anlamda toplumun
degil, hakim sinifin da siyaseten pasifize edilmesi
anlamina gelir. Bonapartist girisim, farkli ve celisen
cikarlara sahip olan devlet i¢i hiziplerin ve sermayenin
cesitli fraksiyonlarinin lidere tabi kilinarak “siyaseten

mulksuzlestirilmesi”, yani siyasal alana mudahale

kapasitesinin zayiflatilmasi demektir.

Boylesine “radikal” bir girisimin basariya ulasabilmesi i¢in sermaye sinifinin siyaseten
zayiflamis olmasi, duzen ici hizipler arasindaki “yatay sinif savaslarinin” devleti
kirilganlastirmis olmasi gerekir. Bu kosullar Turkiye’de hayli hayli gecerlidir. Ancak
siyaseten zayiflamis, alternatif bir hegemonik proje onerme kapasitesi cilizlasmis da olsa
hakim simifin siyasal etkisinin lidere tabi kilinmasina riza gostermesi i¢in baska bir kosulun
da soz konusu olmasi gerekir. Bonapartist girisimin, eski ara¢ ve metodlarla yonetemeyen
hakim smifin oniine, bu zaafi telafi edecek alternatif giic kaynaklar: koyabilmesi gerekir.
Hakim sinif ancak bu aczin telafisi, yani yonetilemez olanin yeniden ama baska yollarla

yonetilebilir hale gelmesi karsiliginda lidere biat edecektir.
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Bu telafi edici alternatif gui¢ kaynaklar arasinda en bilineni, Bonapartizmin “kili¢ hikumeti”
olarak tanimlanmasina neden olan ordudur. Ordunun boyle bir rol oynayamadigi kosullarda
etkili bir paramiliter gii¢, yani “asagidan” terori bir yontem olarak benimseyen bir kitle
hareketi, hakim sinifin toplumsal konumunun muhafazasi karsiliginda siyaseten
miilkstizlestirilmesinin araci olabilir. Fasizm bunun 6rnegidir. Bir baska durumda, tedhisci
olmayan ama butun toplumsal ve siyasal guc dengelerini radikal bir bicimde altust edecek
sekilde kitlesellesmis, yaygin bir kitle hareketi de bu rolii oynayabilir. iran devrimi sirasinda

oldugu gibi.

PLEBISITER BONAPARTIZM

Turkiye’de bu ii¢ durum da so6z konusu degildir. Ordu Bonapartist kligin mutlak denetiminde
degildir ve olsaydi da darbe girisiminden sonra boyle bir siyasal rol oynayacak konumda
goruinmemektedir. Siyasal iktidar, solda aksi yondeki kanaate ragmen, yaygin ve orgiitli bir
paramiliter aga yaslanmamaktadir. Keza yerli Bonapartist girisimin kitle destegi, iran
orneginde oldugu gibi, ne genisligi ne orgitlenisi ne de militanhg itibariyle “devrimci” bir
karakter arzetmektedir. “Yerli ve milli” Bonapartist girisimin “plebisiter” karakteri, bu
eksiklikler dolayisiyladir. Iktidar diizen igi hizipleri sefci dogrultuda tanzim etme ve devleti
kendi suretinde yeniden orgutleme ¢abasinda sandik cogunluguna, “milli iradeye” dayanmak
zorundadir. Bonapartist girisimin esas dayanagi, sermaye sinifinin hegemonik kapasitesinin
daraldigi, yani sosyal ve siyasal geliskilerin geleneksel temsil mekanizmalariyla idare
edilemedigi kosullarda, ifadesini liderin oylandigi segimlerde bulan istikrarli toplumsal

cogunluktur.

Bonapartist secenegi miimkiin kilan asli unsur ordu ya da paramiliter giicler degil, sandik
cogunlugudur ve bunda ortaya gikacak her zaaf, bu girisimi kirilganlastirici bir etkiye sahip
olacaktir. Siyasal iktidarin referandumdan zafiyetle ¢ikmasinin nedeni budur; liderin

oylandign plebisitten binbir saibeli kil pay1 bir arayla ¢ikmis olmak, Bonapartist hizbin “yatay



sinif savaslarinda” elini kuvvetlendiren bir duruma yol agmamistir. Referandum paradoksal
bir sonuca yol agmistir: Bir yandan Bonapartc: hizbin devlet katindaki manevra sahasi
genislemistir; ancak ote yandan “plebisiter kartin” dyle pek saglam temelleri olmadigi
ortaya cikmistir. Bu, devlet icindeki hizip savaslarini alaturka Bonapart lehinde pasifize

edecek degil, muhtemelen kiskirtacak bir sonucla karsi karsiya oldugumuz anlamina geliyor.

KURUMSAL ‘HAYIR’

Devlet icin verilen ve verilecek bu “kavganin”, bu yatay sinif savaslarinin devlet katinda
kalmasi, taraflarin bulustugu ortak noktadir. CHP liderliginin referandum sonrasindaki tavri,
Kiligdaroglu’'nun ya da Baykal'in kisisel dzelliklerinin degil, bu mutabakatin ifadesidir.
“Hayir blogundaki” 2019 hesap ve beklentileri de kavganin verilecegi meydanin mevcut
yasal ve kurumsal ¢cerceve dahilinde kalacaginin gostergesidir. Referandum sonrasinda
sokaga cikan kitlelerin, yani sokaktaki “hayirin” 6kstiz birakilmasinin nedeni budur. Hakim
sinifin Bonapartist girisime karsi muhalif ya da kaygili olan kesimleri de “gugclu devlet”
taraftaridir. Sadece bu gucun kendi siyasal mudahale ve etki kapasitelerini ciddi oranda
zayiflatan bir “asir1 6zerklesme” anlamina gelmemesi arayisindadirlar. “Reissiz baskanhk”,

en muhalif gortinen diizen igi hizipler acgisindan dahi pekala kabul edilebilir bir formiildir.

Hal boyleyken solun kendi roliini “kurumsal hayir” etkileyip daha radikal bir muhalefete
surtklemek, bu olmadiginda da veryansin etmekle sinirlandirmasi, ciddi bir hata olacaktir.
“Hayirin” cok farkli, hatta birbiriyle celisen anlamlari vardir ve hicbir durumda bir simif
pozisyonunu isaret etmemektedir. Demokratik ve sol bir hayir oldugu kadar mesela irkci bir
hayir da vardir ve arastirmalarin gosterdigi tizere hi¢ de marjinal degildir. Dolayisiyla
sinifsal icerigi olmayan bir “hayir”, solun otokrasiye karsi miicadelesinin kalkis noktasi
olamaz. Aksi, solun bir kez daha “Erdogan karsitliginin” sularina yelken agmasi ve

dolayisiyla yeni bir “bas ge¢” vakasina davetiye ¢ikartilmasi anlamina gelir.



Erdoganizm nasil sahip olanlarla olmayanlarin ayni ¢uvala tikilmasi girisimiyse “Erdogan
karsitlig1” da ayni seydir ve Erdoganciligin sola en kotii hediyesi bu sade suya tirit, yani
sinifsal muhtevasi olmayan “Erdogan karsithgi” olmustur. Kitleselligi ve coskusuyla
toplumsal muhalefet saflarindaki moral ve maddi derlenmenin bir emaresi olan 1 Mayis’1 bir
“hayir bayrami” sayan anlayis da bu yanlisin son ornegidir. Referandum sonrasinda emekgi
siniflarin siyasal giindeme dair bir kiirsiisi olarak degerlendirilmesi gereken 1 Mayis’in,

sinifsal icerigi muglak bir “hayira” feda edilmesi gibi bir riskle karsi karsiya kalinmistir.

Oysa Bonapartci girisimin zayif karni tam da sinif icerigidir. Siyasal iktidar referandumdan
dikisleri zayiflamis ¢cikmistir; sokuklerin dikilip toplanmasi i¢in hizla hamle edecektir.
Beklenenden ve hakim sinifi sessizlestirip kendisine tabi kilmak igin gerekenden ¢ok daha
zayif bir toplumsal destege sahip oldugu goriilen yeni rejim i¢in, hakim sinifin tim
fraksiyonlarinin rizasim “satin almak”, ilk giindeme gelecek hedeftir. iktidar, i¢ ve dis
sermayenin yeni rejime onayini saglama almak i¢in emekgilere karsi ¢ok ciddi bir saldiriy1
gundeme getirmeye hazirlaniyor. Kidem tazminati ve is guvencesine donuk olasi taarruzun
ardinda, yeni rejimin sermayenin tamami i¢in ne denli islevli olacagini ispat etme, boylece
hakim simifin gesitli hiziplerinin yeni rejime pasif de olsa onayini saglama arzusu

bulunmaktadir.

Siyasal iktidar, emegin en kokli kazanimlarina doniik boyle bir saldiridan hasarsiz ¢ikacagi
beklentisindedir. AKP on bes senedir yaptigini, yani emegi esneklestirip
guvencesizlestirirken, alt siniflar1 giigstizlestirirken onlarin riza ve destegini saglayabilmeyi
bu kez de basarabileceini umuyor muhtemelen. I¢ ve dis sermaye icin zamaninda onu adeta
bir “beyaz ath prens” kilmis bu vasfini bir kez daha ispat edip bu kesimlerin yeni rejime
desteklerini saglamak istiyor. Kazin ayaginin oyle olmadigini gostermek, sinifsal ve sosyal
icerigi olmayan bir “hayirciiga” sikismazsak, Bonapartci girisimin toplumsal tabaninda

kiigiik de olsa gatirdamalarin belirdigi bu kez, belki de gergcekten miimkiindiir...

1 Mayis’la edinilen moral, iktidarin Bonapartci rejimi “prezantabil” kilmak adina yoneltecegi



sinif saldirisini durdurmaya yonelik birlesik bir miicadele ¢izgisinin olusmasi igin
kullanilabilirse, “Hayir bitmedi, daha yeni basliyor” slogani bir dilegin otesine ge¢ip somut
bir anlam kazanabilir. Aksi, solun istibdada kars: (en iyi durumda) liberal muhalefetin bir

eklentisi haline gelmesinden baska yola ¢ikmayacaktir...
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