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Risale-i Nur kiilliyatinin bir kismi da dahil olmak tizere neredeyse biitin Nurcu
literatiiriniin Ermeniler konusunda devlet¢i, 6nyargili ve yer yer irkci kliselerin yogun etkisi
altinda kaleme alindigina stiphe yok. Bahusus Nursi'nin talebeleri tarafindan hazirlanan ama
kendisinin sahsi denetiminden gecip ge¢cmedigi muamma olan Tarihge-i Hayat eseri
Ermeniler konusunda kliselesmis onyargilarla doludur. Bunun yani sira post-Nursi donemde
Nurcu literature sekil veren muelliflerin neredeyse tumunun katiksiz Ermeni dugmani ve
iflah olmaz soykirim inkarcisi olduklarini gormemiz gerekir. Badilli’"dan Akgtundiiz’e
Weld’den Sahiner’e Nurcu biyografilerinin hemen tiimiiniin Tiirk-islam ilkiisiiniin sedit
birer izleyicisi olarak neredeyse devletten bile daha skolastik bir haletiruhiyeyle soykirimi
inkara yoneldiklerini gormekteyiz. Nispeten Kiirtperver, Badilli bile s6z konusu Ermeniler
oldugunda muhafazakar Kiirtlerin miizmin onyargilariyla hareket etmekten kaginmaz. Fakat
herhalde bu Tiirk-islameci 6nyarg: denizinde aslen Tiirk bile olmayan Weld'in eline kimse su
dokemez. Bununla birlikte Turk-Islam tilkiisiiniin velud fabrikatori Akgiindiiz'iin, soykirim
fiillerini makul ve uygulanabilir bir dini kaide olarak izah etmesi isin vahametini bir parca
gostermektedir. Ozetle Nur diinyasin1 domine eden milliyetci paradigma yiizitnden Nursi'nin
Ermeniler ve soykirim hakkindaki tutum ve davranislarini bihakkin okumak zor ve ¢etrefilli

bir meseledir.

GENC SAID VE ERMENILER

Nursi'nin dogdugu yillarda Isparit nahiyesi Ermeniler acisindan tiiketici bir heterojenlikle

cevrelenmisti. Onun dogdugu yillarda Kirtlerle Ermeniler hisimliktan hasimliga dogru hizh



bir viraja girmisti. Berlin Antlasmasi’yla Kurtlerin, Ermenilere karsi Cerkezlerle birlikte
dizginlenmesi gereken bir asirilik unsuru olarak resmedilmesi, bilhassa serhat Kurtlerini
infiale siirtiklediginde Nursi hentiz dogmustu. Buradaki Kiirtler, Ermeni beyliginin
kurulmasina karsi oldukga hassas ve muteyakkizdi. Bu infial dinmeden Bati’da ve Rusya’da
egitim gorup devrim stirecglerine sahitlik etmis Ermeni devrimci aktivistler, yurtlarinda
ezilen soydaslan bilin¢lendirip devrimci bir amaca seferber etmek icin aralarinda Bitlis’in de
bulundugu mintikaya bir tiir “litopya tissi” olarak yaklastilar. Bu kitlesellesmeden tirken
Kurtler bir noktadan sonra Ermenileri “bozguncu Ermeniler-masum Ermeniler” seklinde
kategorize ediyordu. Bu sabloncu okumanin bakiyesini Nursi'nin eserlerinden izlemek
mimkiindiir. Ote taraftan Nursi'nin tedrisatindan gectigi Kiirt Naksilerin de Ermenilere
bakis1 zzimmiligin hiyerarsisini yeniden treten bir paradigmaya dayandigi 6l¢tide ayrimciyda.
Onun egitim hayatinda dominant bir etkiye sahip olan Seydaye Tagi bir halifesine yazdigi
mektupta ehli zimme’'nin kendilerini ve genel manada Muslimanlarin yuriuyusuni
yavaslattigini ima ediyordu. Nursi'nin talebeyken tesriki mesai yaptigi Kiifreviler, Arvasiler,
Hizan Seyhleri ve daha genel manada Kiirt Naksileri, Ermenileri Kiirt cografyasina ve Islam

toplumuna bir yuk olarak kodluyordu.

Bitiin bu transformasyon anlarinda Ermeni orgiitleri, devrimci siddetin kaginilmazligini
sezip basta Osmanli ordusuna karsi olmak uizere isbirlik¢i Kiirt reislere kars: siyasal siddet
eylemleri sergilemeye basladilar. Nursi'nin ¢cocukluk ve 6grencilik donemlerinde Kirt-
Ermeni hinterlandindaki daglarda sadece protest Kiirtlerden olusan eskiyalar degil, belirli
bir siyasal ama¢ ugruna seferber edilen eli silahli Ermeniler de geziyordu. Ustelik gen¢
Nursi’'nin Van’a gelisinin ya baslarinda ya da hemen oncesinde Tasnak orguti Xanasor
katliamiyla onlarca masum sivil Kurt’u katletmisti. Ermeni silahli aktivizminin Kurtler ile
Osmanl igin somut ve yakin tehlike yaratabilecegi algisin1 Nursi burada deneyimlemis
olmalidir. Nursi, 1890’lar boyunca Ermenilere yapilan katliamlar: da yakinen gormustu.
Geng Nursi, hayatinin kose taslarinin dosendigi Mardin’den Bitlis’e geldiginde merkeze
yakin mintikada islenen Sason katliaminin dumani henuz titmekteydi. Yani sira 1894-96

arasinda Van, Erzurum, Diyarbekir, Harput, Mus, Bitlis, Mardin gibi merkezlerde katliamlar
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yasanmisti. Nursi Bitlis’te iken bu katliama yerinden taniklik etmisti. Hal boyleyken
Nursi’'nin biitiin pogrom strecinde nasil davrandigina dair elimizde bir veri yoktur, biyografi
metinleri de bu konuda uzlasmis gibi ketum bir hal sergilemektedir. Nursi'nin, lokal, gorece
onemsiz kavga ve tartismalarda kolayca taraf olup siireglere miidahil oldugunu
gordigimuzde neredeyse kendi gozlerinin 6ntinde yluzlerce Ermeni’'nin katledilmesine

neden sessiz kaldigi1 6nemli bir soru/ndur.

Fakat Nursi'nin Ermenilerle esas dusunumsel iliskisi muhtemelen Van hayatiyla baslamisti.
Burada Nursi'yi etkileyen iki onemli Ermeni figur olarak M. Hrimyan ve Portukalyan’
anmak gerekir. Hrimyan’in esasen Van’da insa ettigi kiiltiirel miras tizerinden Nursi'ye kitle
iletisimi, dini hiitmanizm ve yazin hayatinda ilham veren bir kisilige sahip olmus olmasi
kuvvetle muhtemeldir. Portukalyan ise egitim ile bir halkin bilin¢lenip kaderine sahip
cikacagini disiinen aydinlanmacilardandi. Nursi'nin alternatif modernlesme baglaminda
egitimi odak alan bilin¢lendirme ve orgiitlenme stratejisi biiytik oranda Portukalyan
gelenegini andirmaktadir. Bu manada onun Van yasaminin bir imalat1 olan Medrese-tiil
Zehra projesinin Portukalyan ekoliinden ilham aldig1 iddia edilebilir. Esasen Nursi, genel
olarak cemaatten topluma doniisen Ermeni modernlesmesi sureclerini olumlayarak bunu
Kiirtlere 6rnek kabilinden sunmaktaydi. Nursi’'nin Ittihadi Muhammedi Cemiyeti’'ndeyken
cemiyete yonelik kuskular: dagitmak icin gayri-Miislimlerin orgttlenmelerini tistlenen
siyasal partilerin varligini da mesru buldugunu gormekteyiz. Fakat siyasal partilerin velev ki
Miisliman halklar icin bile olsa ayrilikgiligi savunarak orgiitlenmesine itiraz ettigini de
gormekteyiz. Kurtlerin siyasal ortamlarinda ayrilikci egilimleriyle gindeme gelen cevrelerle
dahi gecinemeyen Nursi'nin, ayrilikgiligi savunan silahli Ermeni partileri kabul etmesi
diisiiniilemez. Afgani’den miilhem “Ittihadi Islam” prensibini siyasi hayatinin en temel
disturlarindan biri edinen Nursi, Prens Sabahattin’e yazdigi1 yazida reel politik olarak
Ademimerkeziyet siyasetinin parcalanmaya ve dagilmaya yol acacagina dair Ittihatci

cevrelerde paylasilan gorusleri savunuyordu.



HAMIDIYE ALAYLARI

Nursi’'nin, mesrutiyet stirecinde yazdigi yazilarda Ermeni halkini da dogrudan ilgilendiren,
Kirtlerle ilgili izerinde durdugu en 6nemli hususlardan biri Hamidiye Alaylari’nin
tasfiyesinin mutlak surette onlenmesi meselesiydi. Oysa onun yasadigi yerler olan Van,
Bitlis, Cizre uc¢geni esasen Hamidiye sisteminin neredeyse merkezi sayilabilecek bir
lokasyondu. Bu sebeple Hamidiye alaylarinin 1894-96 Ermeni katliamlarinda devletin
siddetinin miistemilat1 olarak oynadigi yiiz kizartici siddet suclarina sahitti. Yani sira
ozellikle Hamidiye pasa, aga ve diger alt diizeydeki otoritelerinin, Kiirtlerin yoksul ve
savunmasiz kitleleri ile Ermenilere kars: yaptiklar toprak gasplari, kiz kacirmalari, harac
almalarini igceren bir dizi adli/siyasi olayin merkezi sorumlusu oldugunu biliyordu. Berbat
siciline ragmen bu kurumun 1slah edilmesi sartiyla bile olsa varliginda 1srarci oldugunun alt1
cizilmelidir. Peki Nursi, alaylara kefil olacak sekilde neden ona sahip ¢ikmaktaydi? Alaylar
meselesinde uzun erimli bir stratejik plan dahilinde diisiinerek alaylar: éncelikle Islam
ummetini temsil eden Osmanli devletini, Rus ve Bat1 isgaline karsi koyacak zinde bir giig
olarak tasarliyordu. Rus faktoru disinda Nursi muhtemelen Ermeni devrimci aktivizmini de
potansiyel olarak Kurtler ve Kurdistan i¢in bir tehdit unsuru olarak gormiis olmahdir. Tum
bu Hamidiye apolojisinin ortaya gikardigi esas sorun bir arastirmacinin altini ¢izdigi tizere
Mele Said’in “Kirt kitlelerine reva gordigi sey, Osmanh devleti igin baska milletleri

bogazlama mesleginin” devamini dilemek seklinde tezahiir etmesidir.

ITC ILE ILISKILERI

Nursi'nin ITC ile iliskisi onun Mardin hayatina kadar geri gotiirilebilir. Fakat burada
sorulacak soru, Nursi'nin hangi ITC ile hareket ettigi meselesidir? Badilli, Nursi‘nin, ITC’nin
sag kanadini teskil eden hakiki milliyetci ve gercek hiirriyetperverler ile iliskisinin sonuna
kadar gittigini belirtmektedir. Bir iddiaya gore Selanik ekibinin alametifarikasi vatansever

olmasi ve ¢okmekte olan devleti kurtarma arzusuydu. Ayrica bu gruba dahil olanlarin ¢ogu



Enver, Niyazi gibi ordu uiyesiydi. Niyazi gibi eli silahl1 bir isyanci askere Nursi, “ey zamanin
Rustem-i zali” diye seslenirken Enver’i de bir hurriyet kahramani olarak gorup iliskileri
Rusya esaretine kadar uzatmist1. ITC’nin orducu kanadini ima ederek bu dénemde onlara
“Islamiyet fedaisi” diyordu. Belli ki ITC‘nin militer kesiminde goriilen pan-islamizm
mefkuresi ile Nursi’'nin kafasindaki “ittihad: Islam” diisiincesi teorik olarak olmasa bile
uygulamada ve reel politikada hemen hemen ayni seye tekabil etmekteydi. Sonug olarak
Nursi‘nin ilgi duydugu ITC kanadinin 6nemli bir kisminin soykirimi sahada sevk ve idare

eden bir ekip oldugu agiktir.

ERMENI-KURT ITTIFAKI

1911 yilimin baslarinda Nursi'ye bakilirsa memleketin saadeti ve selameti Ermenilerle
muttefik ve dost olmaya vabesteydi. Bu ¢ercevede Nursi, Kurtlerin Ermenilere “musalaha
elini” uzatmasini oneriyordu. Kiirdistan gazetesi gelenegini bir tarafa birakirsak bu tarz
dusunceleri sarf edip yazan bir bagka Kurt otoritesine tarih boyunca rastlamak kolay
degildir. Nursi’'nin bu ittifak arayisini anlamh kilan bir baska soylemi ise Kurtler ile
Ermenilerin iliskisini zehirleyen aradaki “kilic” meselesi uzerine soyledikleridir. Ona gore
“simdi kili¢ vuran, o kilicin aksi doner yetimlere dokunur. Simdi galebe kili¢ ile degildir, kili¢
olmali lakin aklin elinde...” Nursi'nin iki halk arasindaki iliskide kilicin hukmint tamamen
iptal etmedigi, bunu rasyonalize ederek yonetilebilecek bir seviyeye getirmek istedigi
goriilmektedir. Ote taraftan Nursi'nin asiret kitlesine soylevlerinde bir miktar miitehakkim
Stuinni/Kurt kibri ile hareket ettigi de gorilmektedir. Ermenilerin “idareci” olmalari
meselesinde “Mesrutiyet dogru olursa kaymakam ve vali reis degil belki hizmetkardir”
soylemi donemin ortamina gore liberal devlet felsefesi tonunda 6zgurliik¢u sayilabilecek
fikirler olsa da iginde esitligi imkansiz kilan bir vurgu icermekteydi. “Gayri-Miislim reis
olamaz, fakat hizmetkar olur” soylemi bilhassa Hamidiye Kiirtlerinin Ermenileri hizmetci
olarak belleyen kiiltiirel ve sinifsal kodlariyla uyumluydu. Ote yandan Kiirt asiret kamusunu

Ermenilerle iyi iliskilere ikna etmek icin “adi bir Yahudi, miskin bir Hiristiyan”



betimlemeleri tizerinden anti-Semitizm kokan pejoratif klise soylemlere basvurmasinin
mazur gorilebilecek bir tarafl yoktur. Nursi, Ermeniler s6z konusu oldugunda Ortodoks
Stinni hukukun sinirlarini zorlayarak neredeyse ilk kez zimmiligin disina gikmay1 6neren bir
kavram da ortaya atmisti. Ermenileri tipik zzimmi olarak gormenin otesine gecerek onlar icin
“muvahhid” kavramini onermekteydi. Tersi baglamda Negri ile Hardt'in “gokluk teorisini”
akla getirecek bir kavrayisla, “birlik icinde gokluk, birlige viicut veren unsur veya viicudun
azalarindan bir aza” olarak da formule edilebilecek bu arayis, Ermenileri “xulam” olarak
kodlayan geleneksel Kiirt aristokrasisinin kadim yasasi ile geleneksel Islam hukukunun
zimmi kategorisinin disinda bir statiydu. Ermenilerin haklari noktasinda Nursi’'nin
fikirlerinin maksimum marji “onlara zulmetmemek ve rahat birakmaktan ibaret” olan
yatistiric bir soylemdi. Nursi genel olarak Ermenilerle ilgili soyledigi bu gergeveye diinya
savasina kadar sadik kalacaktir. Ne var ki diinya savasi sonrasinda bir zamanlar sundugu
Ermenilerle ittifak fikrini tamamen bir kenara birakip Ermenileri “disman” olarak kodlayan

sert bir ideolojik soyleme gecmistir.

GARNIZON MEDRESE

Nursi, Van’da bulundugu 1913 yilindaki hayatini anlatirken “...eski Said’in talebeleri
tstadlariyla siddet-i alakalar fedailik derecesine geldiginden Van-Bitlis tarafinda Ermeni
komitesi, Tasnak fedaileri ¢ok faaliyette bulunmasiyla Eski Said onlara karsi duruyordu, bir
derece susturuyordu” demekteydi. Van hayatina sahit olanlarin tanikligina bakilirsa bu
donemde ders verilen medrese bir silah sergisi kivaminda dekore edilmisti ve miifredatin
icinde askeri egitim de vardi, egitimi ise bizzat Nursi vermekteydi. Nursi'nin burada
soylediklerini yorumlayan biyografi yazarlari acik bir sekilde olan biteni ters yuz etmektedir.
Badilli hicbir maddi gergekligi olmayan bir ifadeyle “Bitlis hadisesinin meydana geldigi sene
icinde Ermeni hadiseleri de bas gosterdi” derken bir baska biyografi yazar ise olay1
biisbiitiin garpitarak bu donemde terdr eylemlerinin artarak durumun kotiilestiginden

bahseder. Ne var ki bu yorumlarin hicbirisi dogru degildi ve olayin 6rgisi ¢ok baskaydi.



Bilindigi lizere bilhassa Balkan savaslarinda Ermenilerin Ittihatci basin tarafindan i¢ dilsman
olarak siyasal siddetin hedefine konmaya baslanmasi neticesinde Tasnak-Ramgavar ve
Hingaklar durumun vahametini gorup 6z-savunma icin ortak karar aldilar. Devlet, Ermeni
orgutlerin aldiklar1 butun kararlardan haberdardi ve muhtemelen alinan bu karara karsi
bolgedeki yetkilileri uyarmisti. Nursi'nin devletin merkez yoneticileri ile yereldeki devlet
otoriteleriyle irtibat1 devam ettiginden bitiin bu gelismelerden haberdardi. Ezciimle
Nursi'nin bu donemi anlatirken silahlanma nedeni olarak bahsettigi hadiseler, Ermeni
kaynaklarda alt1 ¢izilen “6z savunma” meselesiyle baglantiliydi. Tim bu anlatilana bakilirsa
Nursi, devlet icindeki bir kesimle baglantili olarak Ermeni gruplara kars: silahli bir
miicadele igin silah depolamis, askeri egitim vermis ve nihayet paramiliter bir 6rgtitlenmeye

gitmisti.

HARP VAIZ]

Nursi’'nin talebelerine yaklasan savas felaketini haber vermek disinda savas kararini nasil
karsiladigina dair degisik iddialar s6z konusudur. Sahih oldugu stpheli baz1 kaynaklar
Nursi'nin cihat ilan eden fetvay1 hazirlayan ekibin icinde yer aldigina deginse de bu
iddialara karsi temkinli olmak gerekir. Buna karsilik asagida deginilecek bir dizi veri baz
alindiginda Nursi’'nin savas kararina karsi temkinli hareket ettigi veya hic degilse atesli bir
destek sunmadigi iddiasi daha dogru gorinmektedir. Hatta Nursi’'nin savasin basinda vaizlik
pozisyonu ile cephe gerisi faaliyet yurutmesi onun bu savasin karakteri konusunda bile
yeterince ikna olmadigina yorulabilir. Kardesi Abdilmecit’in anlattigina bakilirsa Nursi,
savas basladiginda Van’dan Erzurum cephesine giden yirmi bes bin mevcutlu firkaya vaiz
tayin edilerek Kafkas cephesine gitmisti. Buradaki anlatimdan onun “vaiz tayin edilmesinin”
devletin bir tasarrufu mu yoksa kendisinin mi bir tercihi oldugu net degildir. Nursi'nin cogu
zaman birlikte hareket ettigi bolgedeki diger aktorlerin savas sirasindaki konumlarini
hatirlamak da bu manada bir fikir verebilir. Sozgelimi Norsinli Seyh Hazret, Seyh Mahmude

Zoqeyde, Kifrevi seyhi, Arvasi seyhleri, Gaydali seyhler olmak tizere Naksi seyhlerin



neredeyse tamami bu donemde muritleri ile birlikte Kafkas cephesine gecerek Osmanli’nin
yaninda bilfiil savasa girmisti. Savas basladiginda Kiirt aga ve seyhlerinin ekserisi silahiyla
cepheye savasmak icin giderken Nursi'nin eline silah alip savasmak yerine cepheye

gidenleri ajite etmeye gitmesinin bir anlami olmahdir.

Bu doneme ait diger kaynak ise yegeni Abdurrahman’in anlattiklaridir. Ona bakilirsa Nursi
bitiin 6grencileriyle beraber “mecburiyetten” harbe katilarak Pasinler cephesinde bliylik
musibet ve felaketlere ugradi. Oysa kardesi Abdiilmecit’in bir kitap arkasina yazdig: ekte
Nursi biitiin talebeleriyle degil yalnizca Mele Habib ile birlikte Erzurum cephesine gitmisti.
Burada Nursi'nin savasi nasil gordigine dair bir parca yorum da gormekteyiz.
Abdurrahman’in anlatimi dogruysa eger Nursi, “savasa katilmay: kutsal bir gorev olarak
gormiisti.” Abdurrahman’in gerek talebe sayisi konusunda verdigi yanlis bilgi, gerek
Nursi'yle alakal olarak hem savasi kutsal gordiigiinii belirtmesi hem de bu arada
“mechuriyet” kavramini ayni anda kullanmasi, verdigi bilgilere ihtiyatla bakmamizi
gerektirmektedir. Bu anlatimi dogru kabul etsek bile Nursi'nin hangi asamasindan itibaren
savasl kutsal gordigi miphemdir. Abdurrahman’in burada kullandig1 “mecburiyetle”
ibaresini bir baska biyografi yazari olan H. Muksi’'nin anlatimlariyla birlikte okudugumuzda
karsimiza ilging bir tablo ¢ikar. H. Muksi'nin anlatimina bakilirsa Nursi, savasa karsi pek de
gonulla degildi. Eger Muksi'nin dedigi dogru ise bu durumda Nursi'nin vaiz olarak cepheye
gitmesinde bu goniilsiizligin pay: akla gelmektedir. Mamafih, Abdurrahman’in,
Abdiilmecit’in bahsettigi vaizlik meselesine deginmemesi enteresandir. Fakat ordudaki
baska kaynaklar Nursi’'nin stivari kolordusunda nasihat-vaaz i¢in gorev yaptigini
belirttiginden Abdilmecit’'in anlatimlar dogru gorinmektedir. 33-34. Firka komutaninin
tanikhigina bakilirsa stivari kolordusundaki daginiklik pek i¢ agici degildi ve ordunun
toparlanmasi i¢in Nursi ¢agrilmisti. Ancak Nursi'nin tesirli vaaz ve nasihatleri bile durumu

kurtaramamaisti.

Bunlarin yani sira Nursi’'nin ne dedigine de bakmak gerekir. Onun savasa dair nadiren

konustugu zamanlarda vaizlik konumundan bahsetmemesi dikkat ¢ekicidir. Nursi, bilhassa



devlet katina/kamuoyuna kendini anlatmak durumunda kaldiginda harbi umumide goniilli
alay kumandani olarak iki sene garpistigini, ordu kumandani ve Enver pasa takdirat: altinda
kiymetli talebelerini feda ettigini yazma geregi duymustu. Fakat bu ifsaatin gercekligi,
Nursi'nin bu donemi aragsallastirma geregi duymasi sebebiyle siipheyle karsilanmalidir.
Kendisi tizerinde baskilarin arttigi, kitlelerin kendisine siipheyle baktigi zamanlarda Nursi,
“tolere edilmesi” veya belli limitler dahilinde “miisamaha géorme” baglaminda bu dénemki

yasamini bir ispat vesikasi olarak kullanmis gibi goruinmektedir.

PASINLER CEPHESI

Erzurum vilayeti I. Dunya Savasi’'nda Ruslarla Osmanlilar arasindaki ¢atismalarin
yogunlastigi bolgeydi ve stratejik acidan blylik 6nem tasiyordu. EDF’nin son kongresini
Erzurum’da yaptigini diisindiigiimiizde, ITC’nin esas adamlarim goriiniirde kongre takibi ve
Tasnakgilarla pazarlik igin bolgeye gondermesi burasinin fiilen bir ¢atisma alani oldugunu
gosteriyordu. Bolge esasen Tortum’da karargah kuran 3. Ordu’nun geri hizmetlerini
barindirmaktaydi. Enver Pasa, bu ordunun basina soykirimda spektakiiler bir rol oynayan
sinif arkadast Mahmut Kamil Pasa’y1 atamisti. Ayrica Erzurum valiligine de Nursi’'nin yakin
ahbabi Tahsin Bey getirilmisti. Pasinler bolgesi Teskilatt Mahsusa’nin reislerinden Bahaettin
Sakir’in gorev alaninda idi ve onun onciiliginde Kafkasya’'da cephe gerisinde karisiklik ve
isyan ¢ikarmak icin kurulan Kafkas htilal Cemiyeti’'nin de etkinlik sahasindaydi. Rus ordusu
savasin baslarinda Pasinler bolgesini de i¢ine alan bolgeye ilerlemisti fakat Aralik 1914
boyunca ordunun geri ¢ekilmesine paralel olarak 12.914 kisiden olusan Pasinler
Ermenisi’nin Rus ordusunun pesinden yurtlarindan ayrilmak zorunda kaldigini gormekteyiz.
Ne var ki asagi Pasinler koylerinin ntufusu dort bin civarindaydi ve bu koylerin halki Mart
1915 yilinin sonunda “sinira ¢ok yakin yasadiklar ve Ermenilerden kuskulanmak i¢in haklh
nedenlerin oldugu” bahanesiyle tehcir edildi. Bir tanigin anlatimina bakilirsa Pasinler
Ermenilerini olduren Enver’in ordusuydu ve bu ordu Basen’e (Pasinler) saldirarak katliam

yapmisti. Tanik ayrica kacarken yol boyunca oldurilmis insanlarin cesetleriyle
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karsilastiklarindan bahsediyordu. Zaten Vali Tahsin Bey’in Dahiliye nazirina yolladigi bir
telgrafa gore, bolgeyi Ermenilerden arindirmay: hedefleyen ilk operasyonlarda ordu onemli

bir rol oynamaktaydi.

Pasinler cephesine vaiz olarak gelen Nursi’'nin buyiik olasilikla Kasim 1914 ile Van’in
Ruslarin denetimine girdigi Mayis 1915 tarihinin oncesine kadar burada kaldig: iddia
edilebilir. Nursi’'nin bu cephedeyken vaizlik gorevinin disina ¢ikarak eline silah alip
carpistigina dair isaretler de mevcuttur. Bizzat Nursi’'nin anlatimina bakilirsa Mele Habib ile
birlikte Ruslara hiicum niyetiyle ileri atildiklari goriulmektedir. Ezcimle Nursi’'nin Mart ay1
boyunca Pasinler kirsalindaki cinayetlere, talanlar ve benzeri soykirim fiillerine taniklik
ettigi aciktir. Ilaveten orduda vaizlik gorevini yaparken onlarca Ermeni askerin silah altina
alindiktan sonra katledildigini biliyor olmalidir. Nursi'nin katliamlara tanik olmaktan oteye
giderek soykirim fiillerine bilfiil istirak ettigine dair somut bir veri bulunmamaktadir. Fakat
yine de Nursi'nin buradayken bazi durumlarda eline silah almasi kafa karistirici bulunabilir.
Pasinler cephesinde biiylik musibet ve felaketle karsilastigini ve de harbin Osmanl aleyhine
gelistigini sebep gosteren Nursi bu donemi anlatmaktan kacindigi icin olan biteni tam olarak
bilmek mumkiin degildir. Esasen bu ketumluk sadece ona 0zgii degildir, Kirt dini
liderlerinin ve aydinlarinin neredeyse tamami bu donemde Kafkas cephesindeydi. Ve ilging
bir sekilde bu kisilerin de tipki Nursi gibi doneme dair anlatimlarina eslik eden sey kesin bir

dilsizlik ve tanikliktan kacinma g¢abasidir.

Biyografi yazarlarinin anlattiklarina bakilirsa Nursi, savas butiin acimasizligiyla devam
ederken Pasinler cephesinden Van’a donip medresede ders vermeye baslamisti. Neden ordu
icindeki gorevini stirdiirmedi veya ordu icinde vaizlik milessesinin ise yaramadigini
gordiginde neden cephede kalip bizzat savasmak yerine cepheden ayrilip Van’a geri
donmeyi tercih etti? Genelde biyografiler ketum davrandiklar i¢in sebebini anlamak gugc
olsa da Nursi’'nin “ya savasin gidisatindan ya da savasin yurutulus biciminden” rahatsiz

olarak cepheden ayrilmasi olasidir.
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VAN

Nursi, Van’da ders basindayken 1915 Nisan ay1 boyunca Van’da Ermeniler ciddi bir direnis
sergiliyordu. Eger biyografilerin anlattigi dogru ise Van direnisi sirasinda Nursi tamamen
hareketsiz kalarak olaylari izlemekle yetinmisti. Nursi'nin izleyici kaldig1 manzara sadece
Van merkezde “mukatele” formatindaki hadiseler degildi, vilayetin sinirlar i¢cindeki biitiin
yerlesim yerlerindeki Ermeni halki acik bir hedef olarak katlediliyordu. Bu kargasadan
yararlanan Rus ordusunun Van'i ele gecirmesi de an meselesiyken, Nursi'nin butun bu olan

bitene seyirci kalmasi nasil yorumlanmalidir?

Oysa Nursi, 0teden beri Naksi dini liderlerinin teoloji-politiginin i¢inde yetisen biri olarak
Kiirdistan’in Ruslarin eline ge¢gme ihtimaline kars: miiteyakkizdi. Ikincisi savasin
baslamasina yakin bir vakitte Nursi, medresesini kigla haline getirirken gerekcesini
Tasnakcilarin silahl aktivizmine kars: koymak olarak belirtmisti. Ugiinciisii uzunca bir
sireden bu yana Van’da yasamaktaydi ve Van’in Rus ordusunun eline gegmesi an
meselesiydi, dahas1 Van valisi ile aralarinda egitim/hoca-talebelik izerinden bir bag da
vardi. Biitin bu gerekgeler ortadayken Nursi'nin proaktif bir sekilde davranarak cepheye en
onde gidenlerden biri olmasi beklenirdi. Ne var ki eger biyografiler dogru soyliiyorsa Nursi
beklentilerin aksine bir karar alarak neredeyse tamamen hareketsiz kalmisti. Bu
hareketsizliginin nedenine dair elimizde bir veri yok. Nursi her ne kadar Ermeni direnisi
hadisesine miidahil olmayip medresesinde ikamet ediyorsa da A. Rahman’in yazdigina

bakilirsa bu siire iginde ¢oluk ¢ocuga dokunulmamasi igin herkesi ikaz ediyordu.

Van, Ruslarin eline gectiginde A. Rahman’in anlattiklarina bakilirsa Van Kalesi’'ne gekilerek
direnme karari almist1 ve gerekirse catisarak olmeye hazirdi. Fakat dostu olan valinin 1srari
uzerine burada kalip Ruslara direnmekten vazge¢misti. Bu andan itibaren Nursi'nin sivilleri
ve muhacirleri koruma pozisyonuna gecerek onlarla ilgilendigi anlatilmaktadir. Van’in
dusmesi Nursi'nin hareket stratejisi i¢in yeni bir durum gibi gorunmektedir. Nursi artik

(eger varsa) savas konusundaki miitereddit halini ve savas dis1 konumunu bir kenara birakip
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eline silah alarak milis komutani sifatiyla cepheye ge¢cmis olmalidir. Nursi’'nin eline silah alip
muharip bir komutan olarak cepheye gitmesinde Van’in diismesi ve Bitlis’in diisme olasiligi
blylk rol oynamisa benzer. Bir kaynaga bakilirsa Van'in diistisiinden sonra eline silah alan
Nursi'nin emrindeki milis sayis1 300’u buluyordu. Silahi eline alip milis komutani olarak
cepheye dondiigunde bir iddiaya gore ikili bir strateji izlemisti. Bir yaniyla milis komutani
olarak direnis orgutluyordu; obur yaniyla ulema olarak sivillerin katledilmesine mani olmaya

calisiyordu.

NOGALES’IN DEKLANSORU

Van’da bulunan Nogales’in verdigi bilgiler kadar cektigi fotograf da kritik 6neme sahiptir.
Onun ¢ektigi fotografa bakildiginda fotografin ¢ekildigi yerin buytik ihtimalle Van Kalesi
dolaylarinda oldugu gorilmektedir. Zira kadrajda insanlarin yani sira tarihi eser kalintilar
da gorulmektedir. Fakat kadraja girenlerin iginde Nursi’'nin olup olmadigi sorgulanmalidir.
Anaakim Tirkci-Nurcu fraksiyonlar, gekilen bu fotograf karesiyle iistadlarinin destansi
biyografisine emsalsiz bir kanit bulduklarini diisinerek soz konusu kareyi sorgusuz sualsiz
dolasima soktular. Oysa Nogales’in kitabinda nesredilen fotograf karesi ile degisik
platformlarda yayimlanan diger fotograflarina bakildiginda anilan kisinin Nogales’in bizzat
kendisinin olabilecegi de akla gelmektedir. Daha da 6nemlisi Nogales’in arsiv belgelerini
yayimlayan degisik platformlar bahse konu fotografin altina su notu dosemektedir: “Yazar,
Ermenistan’in baskenti Van c¢ikartmasi sirasinda, Kirt ozel gorevlilerinin ortasinda.” Bu
notun ilistirildigi fotograftaki kisi Nogales’in belgelerini yayimlayanlara gore Nogales’in
bizzat kendisi. Fakat Nursi'yi kahramanlastirma istiyakindaki Nurculara bakilirsa ayni
resimde isaret edilen kisi Nursi’den baskasi degil. Hasili, fotograftaki kisinin kimligi hig

degilse muglak gorindiigi i¢in bu enstantaneye ihtiyatla bakarak belge yorumlanmalidir.

Fotograftaki kisinin Nursi olabilecegini diisinerek bahse konu kareyi yorumladigimizda ise

karsimiza degisik opsiyonlarin ¢ikacagu aciktir. Bir kere kale yakinlarindaki Horhor
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Medresesi 0teden beri Nursi'nin ogrencilerine egitim verdigi bir dershaneydi. Eger
fotografin gekildigi yer Van Kalesi ise Nursi’'nin bu siralarda Pasinler cephesinden dontp
talebeleriyle ders yaptigi Horhor’da bulunmasi akla daha yatkindir. Fotografin Van
Kalesi'nin yakinlarinda c¢ekildigine dair bir baska giiclii olasilik ise Nogales’in Van Kalesi'ne
cikip oraya top yerlestirdigini ifade etmesidir. Diger bir ihtimal ise resmin ¢ekildigi yerin
sehrin biraz disindaki Erek Dagi’nin bulundugu mintika olmasidir. Esasen Ermenilerin
ikamet ettigi Arcak, Hazeran, Bogazkesen, Susants koyleri bir hilal biciminde Van’1
sarmaktaydi ve bu hilalin kuzey ucu Erek (Varak) Dagi’'na dayaniyordu. Kirt siivarileri bu
gecitten gecerken siklikla soykirimdan kacan Ermeni muhacirleriyle karsilasmaktayd.
Nogales, bu gecidin Ermeni komitecilerin baskani Koyuncuyan’'in denetiminde oldugunu ima
ederek buraya yakin yedi kilise manastirindan stirekli ates edildigini soylemektedir. Bu hat,
Van Ermenilerinin kagis glizergahi icin en elverisli yol oldugundan stratejik agidan da
onemliydi. Vali bu nedenle Erzurum taburu ile saldirarak buradaki savunmay: kirmay1
amaclamisti. Eger burasi soylendigi gibi Ermeni komitecilerin ates menzilinde ise burada

toplu halde fotograf ¢ektirmenin bir mantig1 yoktur.

Peki fotografin gekildigi yer neden onemlidir? Fotografin gekildigi yer, eger Van kalesi ise
bu durumda biyografi yazarlarinin dedigi gibi Nursi’nin medresesinde ders verme olasiligi
artmaktadir ama eger fotograf Erek Dag: civarindaysa Nursi'nin Van’'da Ermenileri katleden
gruplarla i¢ ice oldugu ihtimali gliclenecektir. Erek Dagi'nda zinde savaskan giiglerin iginde
yer aliyorsa o zaman iki biyografi yazari1 A. Rahman ve A. Mecit’in anlattiginin tersine Nursi,
medresede ders yapmayip Van’da Ermeni direnisgileri ile ¢atisiyor olmalidir. Ve eger Erek
Dagi’'nda resim c¢ektirdigi vakiyse bu durumda Erek Dagi’'na yakin Sabag ve Susantz

koylerindeki Ermenileri kilictan gecgiren grubun icinde olma ihtimali ortaya ¢cikmaktadir.

Nogales’in bahsettigi 200-300 kisilik stivari birligi meselesinde ise bu birligin Teskilat1
Mahsusa’ya bagh kasaplar taburu olmasi ihtimali yliksek gorinmektedir. Zira Cevdet Bey’i
kizdiracak kadar otonom ve katliamc1 bir birlik olarak Van kirsalindaki Ermeni koylerinin

yikimi i¢in 6zel olarak gorevlendirilmis izlenimi vermektedir. Oyle ki Sabag koytundeki
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Ermenileri Laz taburuyla kilictan gegiren birlik de yine bu stivarilerdi. Bu birligin koylerdeki
talanist motivasyonunu distindiigimiizde bunlarin kasaplar taburu olma ihtimali
guclenmektedir. Her ne kadar bu birligin kasaplar taburu olma ihtimali giiglii olsa da
birligin, Hamidiye siivarilerinin mi oldugu, goniillii milislerden miitesekkil mobil unsurlarin
mi1 oldugu veya ismi Nursi ile 6zdeslesmis Kege Kiilahlilarin birligi mi oldugu net degildir.
Netice itibariyle Nogales'’in gektigi fotograf degisik agilardan spekiilasyonlara acgik kapi
birakmaktadir. Biyografi yazarlar: Nursi’'nin Van’da kaldig: stire boyunca savasa
katilmadigini soylemislerdi. Eger bu bilgi dogruysa ve sayet fotograftaki kisi de Nursi ise bu

durumda onun silahli unsurlarin iginde neden yer aldigi1 izaha muhtactir.

MOLLA SAID MESELESI

Van'in diismesiyle birlikte Nursi’'nin Bitlis’e gectigi anlasiimaktadir. Vestan’da kimi
catismalara katildigi anlatiliyorsa da bu ¢atismalarin ayrintisi hakkinda net bilgiler yoktur.
Bu arada soykirim bahsinde ele alinmasi gereken en 6nemli belge, Kudiis Ermeni patriginde
bulundugu iddia olunan bir belgedir. Mahut belgede Bitlis’te soykirimda rol alan Molla Said
isimli birisinden bahsedildigi iddia edilmektedir. Bu kisinin Said Nursi olup olmadigini tespit
etmek onemlidir. Bununla birlikte Kurtler arasinda ve hususen bu mintikada Molla Said
naml pek ¢ok kisinin oldugunu da unutmamak gerekir. Bu yiizden isim benzerligini akilda
tutarak buradaki soykirim stirecinin seyrine bakilmalhdir. Bitlis’teki katliamlarin oncesinde
vali Mustafa Abdulhalik ile Dr. Nazim, Nisan ay1 sonunda uzun bir gorusme yapmislardi.
Nitekim bu toplantidan hemen sonra Bitlis’te ii¢ yerel Ermeni lideri asilmisti. Fakat valinin
ve Dr. Nazim’in Bitlis katliamini organize etmeleri i¢in ellerinde az sayida kisi ve kisith arag
vardi. Van’dan Vali Cevdet’in 8 bin kisilik kasaplar taburu ile geri ¢ekilmesi ve dahi Halil Kut
Pasa’nin emrindeki kuvvetlerle dogu Dicle vadisinde birlesmeleri, Bitlis i¢in distiniilen
katliam planlari i¢in elverisli bir ortam sagladi. Nogales, Siirt yolunda Bitlis'teki katliam
planlarinin hazir oldugunu ve buna baslamak icin Halil Kut Pasa’nin emrini beklediklerini

anlatir. Belli ki soykirim planlar1 6nceden yapilmis, kimin nereye nasil vuracagi
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belirlenmisti. Talat Pasa’nin kayinbiraderi olan vali Mustafa Abdulhalik haftalar boyunca
saldirgan bir kisim Kirtleri ve diger cetecileri toplamakla mesguldi. Topladigi adamlar:
Tegkilat1 Mahsusa komutani Behcet Bey’in emrine vererek soykirim icin hazirlik yapiyordu.
Sonug itibariyle Nogales’in vali Mustafa Abdulhalik’ten aktardigina gore Bitlis’te katliam
emrini bizzat Halil Pasa vermisti, bu sekilde Temmuz sonuna kadar Bitlis vilayetinin

Ermenileri haritadan silinecekti.

Biitiin bu anlatilanlardan sonra Nursi’'nin katliamlara dahil olup olmadigina bakabiliriz.
Yukarida da belirtildigi izere bu konuda en kayda deger iddia Bitlis’te katliama karisanlarin
listesi icinde Molla Said isimli birisinin adinin ge¢mesidir. Bu iddianin esas kaynagi Kudiis
patrikliginde bulunan bir evrak oldugu anlatilmaktadir. Bu evrakin muhtevasi, yazanin
kimligi, anlattiklar1 hikayenin maddi olgularla uyumlu olup olmadig1 meselesine bakmak icin
evraki referans veren kaynaklara bakildiginda bu konunun askida birakildig1 gorilmektedir.
Esasen bu evraki dolasima sokanlarin elinde bile bu belgenin bir 6rneginin olmamasi dikkat
cekicidir. Fakat ne olursa olsun Nursi bu sirada Bitlis'teydi. Hatta Badilli’'nin anlattigina
bakilirsa Nursi ilkin Bitlis'te Rus isgali olasiligina kars1 “halkin kuvve-i maneviyesini takviye
ile nasihate” koyulmustu. Burada Norsinli Seyh Hazret’in bir halifesinin de bu sirada
Nursi'yi Bitlis'te gordigtune tanik olmaktayiz. Bu taniga bakilirsa Nursi, devletin Ruslara
karsi savasmak istemedigini dusiinerek, bu karara tepki duymus ve yanindaki iki talebesi ile
sehirde direnecegini soylemisti. Dolayisiyla belgenin zaman ve yer konusundaki iddiasi ile
Nursi'nin bu zamanda ve yerde bulunmasi ¢akismaktadir. Diger bir ifadeyle Temmuz ay1
boyunca Nursi, Ermeniler sehir merkezinde Halil Pasa’nin emriyle katledilirken Bitlis’teydi.
Nursi’'nin nasihatte bulundugu kisilerin bu katliama katilma ihtimali de gozetilmelidir. Diger
bir ifadeyle belgeyi duzenleyenler bu tarz bir olgudan da bahsetmis olabilirler. Su durumda
bu iddiay1 hakkiyla tetkik etmek icin belgenin bir 6rnegine ulasmak gereklidir. Bu belgeyi
tanzim edenlerin kim oldugu, belgenin nerede diizenlendigi, belgedeki olgularin maddi
gercekle uyumlu olup olmadigi gibi durumlara bakilmaldir. Eger belge sahihse, olaylarin
anlatimi1 maddi olgularla uyumlu ise, katliama maruz kalan tanik beyani varsa bu durumda

tanik anlatimini mutlak karine kabul edip Nursi’'nin bu katliama karistigini tespit etmek
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gerekir.

Burada biyografi yazarlarinin ittifakla anlattigi bir baska olay yine kafalarda soru isareti
birakmaktadir. Nursi, teslim olmaya niyetlendiginde bir talebesini ulak olarak Ruslara
gondermisti. Gonderilen talebesine “git ve teslim ol, Ermenilerin eline ge¢me, biz de sonra
teslim oluruz” seklindeki ifadesi ilginctir. Nursi'nin Ermenilere degil de Ruslara teslim
olmak istemesinin altinda yatan sebep neydi? Onun, mutehakkim bir Kurt kibri ile hareket
ederek Ermenilere teslim olmasini gururuna yedirmedigi iddiasi yabana atilamaz. Fakat
savas ortaminda belli merkezlerde sivil katliamlar gerceklestiren Ermeni birliklere teslim
olmay1 can givenligi baglaminda riskli gérmesi de olasiydi. Her ne olursa olsun Nursi’'nin
kap1 komsusu olan Ermenilere degil de ideolojik bas diisman olarak kodladigi Ruslara teslim
olmak istemesinin bir anlaminin oldugu da aciktir. [laveten en az iki talebesinin tanikligina
gore Nursi, Bitlis'te Rus askerlere teslim oldugunda Ermeni gontlliiler teslim aninda ona
saldirmak istemislerdi. Ermenilerin tasla ve tufekle Nursi ve talebelerine saldirisini Ruslar
araya girerek onlemisti. Bagka bir tanigin anlattigina gore Ruslar, Nursi'yi teslim alip baska
yere naklettiginde bile yine Ermeni milisler saldiri1 girisiminde bulunmuslardi. Son bir tanik
ise Nursi’'nin Bitlis’'ten Van-Ercek’e Ruslar tarafindan goturuldigiinde bile hala burada
Nursi'yi taniyan Ermenilerin onun basina uistiserek kiifur ve hakaretlerde bulundugunu
belirtmektedir. Hizan bahsinde biyografi yazarlar ittifakla Ermeni milislerin, Nursi'nin
Ermeni sivilleri koruyan pratigini 6grendiklerinde onun bu gtizel davranisindan ibret aldigini
belirterek onun silahli Ermeniler iizerinde bile karizmatik bir etki biraktigindan bahseder.
Oysa teslim surecinde gerek Bitlis’te gerekse Van’da Nursi'yi taniyan Ermeni milislerin ona
sempati beslemekten ote onu hasim olarak gordiiklerini 6greniyoruz. Bu paradoksun nedeni
konusunda biyografiler bize hichir sey soylemese de burada iki sey akla gelmektedir. Ya
Nursi, etkili bir silahli milis komutani olarak savas enstantanelerinde karsi karsiya geldigi
Ermeni milislere ciddi zararlar vermistir. Ki bu durumda Nursi'ye duyulan tepkinin sebebini
savasin sonucuyla baglantili olarak yorumlayabiliriz. Gergekten de Ermeni milisleri savas
boyunca kendilerini ve Rus ordusunu hirpalayan Kurt silahli unsurlarina karsi ayr bir

motivasyonla savasiyordu. Ya da Nursi belli mintikalarda soykirim fiillerine istirak ederek
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Ermeni katliamlarinda rol oynamisti. Bu durumda Nursi'ye duyulan asir tepkilerin sebebi
soykirim ciirimleriyle baglantili olmalidir. Sebebi ne olursa olsun Nursi'yi taniyan
Ermenilerin ona saldirma tesebbusinde bulunmasinin arka planinda yatan olay ve olgularin

soykirimla baglantisi ciddi bir stiphe kaynagidir.

SOYKIRIM EKONOMISi

Nursi'nin Bitlis’te soykirim fiillerine istirak etmis olabilecegine dair diger bir tartisma ise
talanizmle baglantili bir meseledir. Buna gore Ali Cavus isimli tanik, kendisinin yan1 basinda
vurulan Nursi'nin hem talebesi hem de yegeni olan Ubeyd’in “..Ali kos kemerimden altinlar
ve lizerimdeki elbisemi al, gavurlarin eline gecmesin” dedigini aktarir. Gercekten de
Arendt’in de altin gizdigi tizere soykirim gibi muazzam bir kétiligin dogal ve kabul
edilebilir bulundugu bir ortamda, talan ve gasp gibi gorece daha kabul edilebilir baskaca
kotulukler bu siralarda her tarafa uzanmisti. Ve gercek su ki bunlar kotilikten bile
sayllmiyordu. Tam da bu nedenle Ermenilerin katledilmesine eslik eden muazzam bir talan
ekonomisi hastalik gibi cogu kimseye bulagsmisti. Bloch’un bir meslek orgiitlenmesi,
Anderson’un yagmaci militarizm olarak isaret ettigi bu spesifik talanizmin hedefinde toprak
fethi degil, menkul mallarin miilkiyeti i¢in insan bedeninin fethi s6z konusuydu. Bu sebeple
yegeninin iizerinde altin ¢ikmasi1 meselesi ciddiye alinmalidir. Zira bir kisim Kirt talanistini
esasen Ermenileri oldurmeye motive eden amil tam da kurbanlarinin iizerindeki esya, giysi
ve olasi kiymetli menkul mallardi. Yegeninin tistiinde altin ¢cikmasi meselesinde baskaca yan
olgulara da bakmak gerekebilir. Nursi savasin hemen oncesinde Horhor Medresesi'ndeki
calismalari ile toplum iginde talebe ¢eken bir cazibe odagi haline gelmisti. Talebe sayisinin
artmasiyla resmi makamlardan bes talebe basina 6denek aliyordu. Kendince uyguladigi
iktisat uyarinca altmis 6grencinin iasesini karsiladig: anlatilmaktadir. Savasin baslamasiyla
birlikte Nursi’'nin talebeler icin ayirdigi parasini yegenine emanet ederek yaninda tasimasi
akla gelebilir. Nitekim Istanbul’daki hayatinda ayni gorevi bir diger yegeni olan

Abdurrahman’a vermisti. Zira Kiirt toplumunda her 6nde gelen otoritenin ve/veya aganin



| 18

kendi iktisadi islerini yurutmek maksadiyla yakin ¢evresinden birisini gorevlendirdigi
bilinmektedir. Agalar genelde tizerinde para tasimazdi ve bazi durumlarda agalarin kendi
hizmetinde bulunan birisine parasini tasitmasi bir soyluluk gostergesiydi. Nursi'nin
kiicukluginden beri soylu agalara meyyal tutumunu disiindiigiimiizde boyle bir olasilik
yabana atilamaz. Tim bu anlatilanlar esliginde yine de Ubeyd’in bunu katledilen
Ermenilerden tedarik ettigini iddia etmek soykirim ortamini diisindiigiimiizde akla uzak bir
ihtimal degildir. Bu anlatilan hikaye soykirim fiilleri baglaminda sikgca goriilen bir davranis
kalib1 oldugu igin acgik bir siiphe kaynagidir. Fakat bu durumda bu altin1 nerede, ne zaman

ve hangi yorenin Ermeni katliamindan ele gecirdigi meselesini tartismak gerekir.

HIZAN

Nursi’'nin kendi nahiyesine ve dogdugu Nurs koytine giderek Ermeni milisleri oralardan
cikardig anlatilmaktadir. Nursi'nin dogdugu bélge olan Spargerd’te (Isparit) 2600
Ermeni’'nin yasadigi 26 Ermeni koyl vardi. Burada esasen yerel EDF lideri olan Lato ile
Spagerd nahiye miidiiri arasinda belli sartlarda bir uzlasma vardi. Bu sayede milis
kuvvetlerinin Ermenilere kotu davranmalarinin onune gecilmisti. Tedbir mahiyetinde EDF
lideri Lato, yar1 amator 120 silahli koyliiyti harekete gecirerek Ermenilerin givenligini
saglamaya calismaktaydi. Mayis sonunda Van’dan kagip bolgeye gelen milis kuvvetleri
buray tehdit etmeye baslayinca Ermeni milis komutani Dro’nun birligi de kisa stire i¢inde
bolgeye girdi. Rus kuvvetleri de Mayis sonundan Temmuz basina kadar bolgenin kontrolunu
tamamen ele gecirdi. Spargert bolgesindeki tanik anlatimlarina baktigimizda gercekten de
Van'in Ruslarin eline dusmesi ile birlikte bolgeden kaganlarin Spargert’e varmasiyla Kurt-
Ermeni iliskilerinin gerginlestigini gormekteyiz. Bunu firsat bilen bir kisim Kirtler talanlara
basvursa da buradaki Lato olas1 bir katliamin onune ge¢misti. Dro’nun bolgeye ulagmasiyla
birlikte buradaki Ermeniler tahliye edilse de Kharkhots koyiinden 20 kisi go¢ glizergahinda
¢ikan gcatismada oldurilmisti. Katliamdan kurtulan Hovhanissian’in tanikligi ise bize daha

cok bilgi sunmaktadir. Bu tanigin anlatimina gore buradaki Misliiman halk hiikimet
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tarafindan silahlandirilmist1, buraya konuslandirilan mala Serif Macar liderligindeki 500
kisilik Kogar birligi koylilere bask: yaptiginda bolgedeki Tasnak lideri Lato devreye girip
Spargert miidiiri ile konusunca Kogar birligi buradan gonderilmisti. Bu esnada milis
komutani Dro bolgeye gelerek, bolgedeki Kurt onderlerinden silahlarini teslim etmelerini
onerse de Kurtler buna yanagsmamaisti. Gerginlik artinca Past adli Ermeni koyu saldiriya
ugrayarak sakinlerinin bir kismi katledildi bir kismi1 da esir alindi. Tanik burada Nursi'nin
koyunden de bahsetmektedir. Buna gore komutan Dro, Past koyunun basina gelenleri haber
aldiginda Hand ve Nors (Nurs) isimli Kiirt koylerini basarak Abdurrahman isimli bir bey ile
birlikte 30 erkegi yakalayarak Moks’a goturmusti. Dro, Kiirtlere haber gonderip Past
Ermenilerinin serbest birakilmasi halinde elindeki Kiirtleri saliverecegini bildirmisti. Bu
sirada katliamdan kurtulan iki Ermeni koylu, Dro’ya ulasarak Kurtlerin ellerindeki
Ermenileri katlettigini soylemisti, bunun tzerine o da Hand ve Nors erkeklerini siingtletip
nehre atarak misillemede bulunmustu. Spargert’teki katliamdan kurtulan her iki tanik da
Nursi’den ve onun milislerinden bahsetmemektedir. Goruldugu iizere biyografi yazar: A.
Rahman’in anlattiginin aksine burada Ermenilerin taarruzu soz konusu degildi. Buna karsilik
Nursi muhtemelen kendi koyiiniin misilleme amach olarak Dro tarafindan basildigini

duydugunda bolgeye gelmis olmalidir.

Burada Badilli'nin “Bir Fransiz Yazarin Anlattiklar1” bashqi ile kitabina aldig1 pasaja da
deginmek gerekebilir. Badilli Fransiz bir tarihgiye atifla kitabina aldig1 pasajda 6zetle
Ermeni gruplarinin zulmiine kars: Nursi'nin faaliyetlerini destanlastirma niyetini tasisa da
Fransiz tarih¢inin konusturdugu tanik anlatimlarinin baz konularda yanls bilgiler verdigi
sabittir. Ornegin taniga gore Tasnaklarin Isparit temsilcisi olan Lato olay aninda Rusya’dan
buraya sizan biriydi. Oysa Lato, uzun sure boyunca buradaydi, yeri yurdu belliydi ve dahasi
Isparit nahiye miidiiri ile dostane iliskilere sahipti. Ikincisi ise Kazardillo diye bir
komutandan bahseden tanik, metnin ilerleyen bolumunde Dillo olarak bu ismi kisaltma
yoluna gitmisti. Belli ki tanik Ermeni milis komutanlarindan Dro’dan bahsetmekte, fakat Dro
da Rusya’dan sizan bir Ermeni degildi. Bu iki bilgi hatasinin Badilli’nin referansinin

inandiriciligina bir miktar golge disturdugu aciktir. Buna karsilik tanigin “Nurs, Vanink, Ant
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ve Mezraa-i ant ahalisindeyiz” demesine bakilirsa yukarida anlatilan olaydan bahsettigi
anlasilmaktadir. Olayin esasina geldigimizde ise meselenin basrolinde hem Ermeni
kaynaklarda hem bu Fransiz kaynaginda ayni1 Abdurrahman’in yer almasi ilging bir
tesaduftir. Yukarida alt1 ¢izildigi tizere Ermeni Past koyu saldiriya ugrayinca, Dro misilleme
mantigiyla And (Hand) ve Nurs (Nors) koyiinii basarak koylerin erkeklerini rehin tutmustu.
Dro saldirganlarin elindeki Ermenilerin serbest birakilmasi karsiliginda kendisinin elindeki
koylileri birakacagini vaat ederek buradaki yetkililerle pazarhga girismisti. Oyle goriniiyor
ki Dro, pazarlik yapmak ve sartlarini bildirmek i¢in herhangi bir koyliyt degil Abdurrahman
isimli beyi ulak olarak gondermisti. Tanigin anlatimina bakilirsa Dillo'nun (Dro olmali F.A)
icinde Nursi'nin de yer aldig1 esraftan teslim olmalarini, nahiyeyi bosaltmalarini ve bunlar
olmazsa harp etmelerini istemisti. Bu teklifin reddedilmesi tizerine koylerine hicum
baslamisti. Tanik, koylerden toplanan Kiirt koylii erkeklerin kiligtan gegcirildigini
belirtmektedir. Tanigin anlattigi bu olayda siipheli bazi hususlar vardir. En basta biyografi
yazarlarina bakildiginda Nursi’nin Isparit bolgesine gelmesi buraya saldir yapilmasindan
sonradir. Oysa taniga bakilirsa ortada hentiz bir saldir1 olmadig: halde Nursi bolgedeki
esrafin arasindaydi. Ikincisi ise Dro’nun ortada hicbir sey olmadig: halde bdlgedeki Kiirtlere
savas ilan ederek onlari teslime zorladigina dair bilgidir. Oysa Dro’nun harekete ge¢gmesi
Past koyliniin saldiriya ugramasindan sonra gibi goriinmektedir. Ote taraftan yukarida
belirtildigi tizere Ermeni taniklara bakilirsa Dro’nun tek sarti rehin alinan Ermeni koylilerin
kendisine teslimiydi. Fakat Fransiz tarihciye konusan tanik A. Rahman’in anlattigi sartlarin
icinde karsilikli rehine degisimi pazarliginin ne zaman oldugu biraz muglak birakilmistir.
Sanki Dro’nun, Ermenilerin katledilmesine karsilik olarak Kurtleri oldurdiikten sonra
pazarhga giristigine dair bir mantiksizlik olay érgiisiine hakimdir. Ustelik taniga gore Dro
“git molla Said’e orada kalan Ermenileri bize teslim etmesini soyle” derken hangi Ermenileri

kastettigi de belirsizdir.

Bu tanigin anlatimlarindan Nursi’'nin ¢atismanin hangi aninda Dro’nun muhatabi oldugu da
yeterince anlasilmamaktadir. Nursi'nin tum bu kiyametin ortasinda tam olarak ne zaman

bolgeye intikal ettigi belirsiz olsa da, ihtimalen otobiyografisinde ve biyografilerde gecen
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Ermeni kadin ve ¢ocuklarin rehin alindi1 zamanda Nursi buraya varmis olmalidir. Oyle
gorunuyor ki, tanik tam da bu zamanda Nursi’'nin iginde bulundugu esrafa gonderilmisti.
Dro, erkekler zaten katledildigi icin ondan rehin alinan kadin ve ¢ocuklarin gonderilmesini
istemisti. Nursi de bu sivil kitlenin katledilmesini engelleyerek Dro’ya gondermis olmalidir.
Burada sorulmasi gereken kritik soru Nursi'nin Past isimli Ermeni koyune saldiran grubun
icinde bulunup bulunmadigi meselesidir. Ermeni sahit anlatimlari olay1 anlatirken Nursi’'nin
ismini telaffuz etmemektedir. Fransiz tarih¢inin konusturdugu A. Rahman’a bakildiginda ise
Dro’nun Nursi’den rehin alinan Ermenileri istedigi gorulmektedir. Eger bu Ermenilerden
kasit Past koyunun Ermeni erkekleriyse bu durumda Nursi'nin de bu iste bir dahlinin olmasi
gerekir. Ote yandan Dro’nun teslimini istedigi Ermenilerden kasit, kadin ve ¢ocuklardan
olusan kafileyse bu durumda onun Ermeni sivillere dokunmay: yasaklayan

otobiyografisindeki fragman olma ihtimali soz konusudur.

OBJEKTIF SORUMLULUK MESELESI

Bu bahiste soykirimin devlet tarafindan organize edilip Kurt onderlerinin bir kisminin bu yuz
kizartici fiile sahada istirak ettigini gordiugumiizde, biitiin bu kiyamet giinlerinde Nursi’'nin
nasil davrandigi 6nem tasimaktadir. Bu manada donemin Kiirdistan toplumu icinde Said
Nursi gibi toplumsal/kulturel/siyasal yasamda yol gosterici, dinsel alanda cemaatin en
oniinde duran kiilt bir kisiligi sadece “yaptiklar1” ile degerlendiremeyiz. Bu tiirden kanaat
lideri haline gelmis kisileri ayn1 zamanda soykirim gibi insanligi ilgilendiren hassas bir
meselede “yapmadiklar1” iizerinden de degerlendirmemiz gerekir. Bu sekilde iki ayr1
sorumluluk sahasinda Nursi gibi kanaat lideri kisilikleri test etmemiz gerekir. Dolayisiyla
Nursi'nin, soykirim fiillerine bilfiil istirak edip etmedigi, bu konuda emir verip vermedigi, bu
fiilleri mesru goriip, azmettirici olup olmadigi ve nihayet soykirim faillerinin eylemlerine
yardim edip etmedigi gibi sucun sahsiligi ve tipikligini ilgilendiren subjektif sorumluluguna
oncelikle bakmak gerekir. Ikincisi ise Nursi eger soykirim fiillerine karismamissa, bu fiilleri

mesru bulmuyorsa bu durumda ne yaptig: meselesidir. Nursi gibi kiilt kisiliklerin soykirim
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esnasinda tamamen hareketsiz kalip, yapilan zulumlere gozlerini kapatmasinin bir anlamda
kitlelerin goziinde bu sugu onayladig1 anlamina gelebilecegi agiktir. Bu manada 6rnegin
milislerine, kendisini dinleyen dindar Kiirtlere veya devletin igindeki sorumluluk mevkiinde
yer alan tanidiklarina Ermenilerin kitlesel olarak katledilmelerini engellemeye dontuk bir
fetva verip vermedigine bakilmalidir. Diger bir ifadeyle bu boliimde objektif sorumluluga

bakmamiz gerekebilir.

Nursi'nin Enver Pasa ile iligkisi bilinen bir durumdur, keza Talat Pasa ile de tanismis
olmalidir. Nursi'nin devlet katinda bir sekilde iliskisini sirdirdigiu Enver, Talat gibi merkezi
otorite sahiplerine kitlesel cinayetlerin dinsel manada yanlis oldugunu bildirerek bir kez
daha bu kararlarin1 gozden gecirmeleri i¢in irtibata gecip ge¢medigini bilmiyoruz. Talat
Pasa’nin Nursi esir edilip Tiflis’e gonderildiginde biraz da Bitlis valisinin talebiyle Nursi'ye
ulastinlmak tizere bir miktar para gonderdigini biliyoruz. Su halde Nursi’nin ITC elitleri i¢in
siradan bir din adami olmadigi agik. Yine Van valisi Cevdet Bey’in tiirlii oyun ve zalimliklerle
Ermenileri katletmek icin goniillilleri ve buradaki silahli unsurlari organize ettigini
gormekteyiz. Cevdet’in Nursi’'nin eski talebesi oldugunu ve ikisinin aralarinda talebeler
tizerinden bir haberlesme hattinin oldugunu goz ontine aldigimizda Nursi, Cevdet’in biitiin
bu katliamci fiillerine nasil bir tepki vermis olabilir? Van’dan sonra Bitlis'i de Halil Pasa ile
birlikte mezbahaya geviren Cevdet Bey’e, Nursi’'nin eslik ettigini bildigimizde bu konuda
valiyi ikaz edip etmedigi muammadir. Son olarak Nursi’'nin Enver Pasa’nin amcasi,
bolgedeki en st diizey komutan Halil Kut Pasa ile savas esnasinda sikca iletisim kurdugunu
gormekteyiz. Oyle ki Isaratiil icaz isimli eserin katibi, onun giizide talebelerinden Molla
Habib’in, Iran cephesinde Halil Pasa ile muhabere vazifesini ifa ederken oldiirilmesini
disiindigumiizde Nursi’'nin bu otoritelerle haberlesme sikintisi cekmedigini gormekteyiz.
Biitin bunlar ortadayken onun, bolgedeki bu soykirim icracisi biirokrasiye ne soyledigine
dair elimizde hicbir veri yoktur. Yine kendisinin siki dostu olan Erzurum valisi Tahsin Bey de
baslangicta bir parca ayak direse de soykirimda esash bir rol oynamisti. Keza Tahsin Bey ile
iletisime gecip gecmedigi de mechuldiir. Bunlara ilaveten Osmanli’'nin merkez karar

alicilari, Ermenileri katliamlardan korumak isteyen kisileri caydirmak icin bu kisileri tecziye
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edecegini belirten resmi kararlar almisti. Nursi eger bu tirden bir ikazda bulunmus olsaydi
muhtemelen bahse konu bir yaptirima ugrayabilirdi. Sonug itibariyle eger Nursi kamu
otoritelerini ikaz ettiyse ya basina bir sey gelirdi ya da bulundugu dinsel konumdan otiri
sozi bir nebze de olsa dinlenirdi. Her ikisi de olmadigina gére Nursi’'nin, emir komuta

gorevi Ustlenen tst diizey kamu otoriteleri nezdinde girisimde bulunmadig: anlasilmaktadir.

Nursi'nin soykirima karisan Kurt aktorler indinde de muazzam bir prestiji vardi. Yillarca
Van, Agri, Mus, Bitlis hatta Erzurum gibi yerlesim yerlerindeki asiretler arasinda gezip irsad
faaliyeti yaptigim biliyoruz. Oyleyse saydigimiz yerlerde soykirima istirak eden Kiirt
aktorlere yonelik olarak Nursi'nin nasil bir tutum takindigi mithimdir. Mesela en ufak
meselelerde dahi Nursi’'nin gorusunu sorup ona gore hareket eden asiret reisleri ile Nursi'ye
bakip ¢ogu zaman ona gore tutum takinan Kurt seyhlerine Nursi’'nin Ermeni Soykirimi
konusunda ne dedigini bilmiyoruz. Velhasil bu bahiste alt1 ¢izilmesi gereken tek maddi olgu
yegeni Abdurrahman’in anlattig1 bir vakiadir. Buna gore Nursi, Isparit’te elinde silahla
Ermeni silahli gruplarla muicadele ederken esir tutulan Ermenilerin ¢ocuklar: ve ailelerini
toplayip bunlara dokunulmasinin islam hukukuna gore caiz olmadigina dair agik ve net bir
fetva vermistir. Nursi de Tarihce-i Hayat'inda savas esnasinda Ermeni ¢ocuklarinin da
oldirtaldigunden bahisle bulundugu nahiyede binlerce Ermeni ¢ocugunun toplatildigini
belirterek kendisinin “askerlere bunlara ilismeyiniz” diye emrettigini belirtir. Buna benzer
bir bilgiyi Mele Hisyar Serdi de vermektedir, ona bakilirsa Nursi, 1500 Ermeni’yi katliamdan
kurtararak Rus ordusuna ulastirmisti. Nursi'nin neden bu fetvay:1 karar mekanizmasindaki

devlet erkani ile Kiirt aga ve beyleriyle paylasmadigidir esas sorun.

Burada tartisilmasi gereken baska bir mesele ise ahlaki bir sorunla baglantilidir. Diger bir
ifadeyle Nursi'nin savasta otonom davranip davranamama meselesini de tartismamiz
gerekir. Savasin insanlik dis1 bir rotaya saptigini, Ermenilerin soykirima tabi tutularak
sistematik bir sekilde yok edildigini géren Nursi, bu duruma tepki gostererek savas disi bir
pozisyon alabilir miydi? Savasin degisik evrelerinde Nursi'nin, aslinda otonom davranarak

fiili tutumlar sergiledigini gormekteyiz. Mesela Pasinler cephesini birakip Van’daki
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medresesine gekilmesi boyle bir kisisel inisiyatifle baglantili gibi goriinmektedir. Yine
Ermenilerin Van’da gergeklestirdigi direnise miidahil olmamasi da kisisel bir tavir
takinabildigini gostermektedir. Devamla Van diistigiinde, Vali ile halk kitleleri sehri terk
etmek istediginde onlara katilmayip kalede direnise gegmesi yine kisisel inisiyatif
kullanabildigini gostermektedir. Son olarak Bitlis direnisi sirasinda Nursi'nin harp erkaninin
savas stratejisine acikca karsi ¢ikarak kendi bildigini okudugunu gormekteyiz. Gorildigi
tizere Nursi, gerektiginde harp erkaninin emirlerine uymamayi bile géze alabiliyordu. Biitin
bu harp i¢indeki kisisel inisiyatif kullanabilme durumlarina bakarak olay1 yorumladigimizda
Nursi’'nin savasin insanlik disi bir hale birindigini gordigiinde, bir tur pasif direnise
gecerek savas disi bir pozisyon alabilecegini diisiinmek miimkiindiir. Nursi’'nin sebebi ne

olursa olsun bu tarz bir pasifist tutum takinmadig: acgiktir.

HULASA

Kazancakis, Zorba romanindaki bir sahnede Ermeni Soykirimi'na gonderme yaparak
“Kurtler bir papazla bir 6gretmeni yakalayip katirlar gibi nallamiglar” seklinde bir mektuba
yer verir. Bunun sadece edebi bir metafor olmadigini, Nursi'nin hem talebesi hem dostu olan
Van valisi Cevdet Bey’in lakabindan biliyoruz. Savastan kisa siire sonra 1920 yilinda basilan
bir eserinde Nursi bu tarz fiilleri teorik manada mahkim ederek, “bir koyde bir hain bulunsa
o koyu masumeleriyle imha etmek veya bir cemaatte bir asi bulunsa o cemaati ¢oluk
cocuguyla ifna etmeyi dehsetli bir vahset” olarak tanmimliyordu. Ilging bir sekilde Nursi,
tanimladigi bu vahsetin sorumlusu olarak da (Bat1) medeniyeti isaret ediyordu. Oysa
Nursi'nin savastigi soykirim cephelerinde onun miisteki oldugu medeniyet degil; basini
kendisine talebelik de yapan Baskale Nalbantcisi'nin ¢ektigi, bu medeniyete meydan okuyan
gruplar ¢oluk ¢cocugu ifna ediyordu. Nursi, soykirim fiillerini isyan eden Ermenilerin hak
ettigi ceza olarak mi1 goriiyordu yoksa savasin tolere edilmesi gereken zorunlu ve kacginilmaz
gaddar sonugclari olarak m1 goruyordu? Bu konuda sonradan yazdiklarina bakilirsa

muhtemelen ikinci goruse yakin dusuntuyordu. Fakat Nursi'nin Ermenilerin Anadolu’dan
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silinmesini sistematik bir soykirim olarak gormedigi bunun yerine “mukatele” fikrine yakin
bir okuma gelistirdigi de gorinmektedir.

Nursi, yukarida genisce anlatildigi tizere katliamin carilestirildigi en acimasiz
lokasyonlardan biri olan Kafkas cephesinde bulunmustu. Esasen ilkesel olarak statusu veya
konumu ne olursa olsun, eli silahl olarak bu bolgede faaliyet yuruten her kisiye soykirim
fiillerine istirak baglaminda potansiyel bir stipheli olarak bakmak gerekir. Hele de bu kisi
eger burada gonullu silahli milislere liderlik yapan biriyse bu durumda soykirim fiillerine
katilmadigini ispat etmek gibi zor bir gorevle karsi karsiya birakilmalidir. Ne var ki buna
ragmen ne Nursi'nin eserlerinde ne de ardillarinin ¢alismalarinda stipheleri tamamen izale

edebilecek kayda deger bir seyler bulmak mimkindir.

Nursi'nin Ermeni Soykirimi’'na aktif ve bilfiil katildigina dair pek ¢ok iddia s6z konusudur.
Keza, Nursi'nin bu yiiz kizartici fiillere hichir sekilde katilmadigina dair defansif iddialar da
ayni oranda mevcuttur. Kant, ¢cokca bilinen bir metinde “biitiin ahlaki kanunlarin yiice
mahkemesi olarak akli” isaret eder. Bir celigkiler toplami haline getirilen Nursi'nin hayatinin
en kritik donemi muhtemelen soykirim yillarina dair yasadiklaridir. Fakat bu donemi 1srarla
yazmayi reddettigi i¢in bu yillarda tam olarak ne yaptigini bilmek Kant'in isaret ettigi
manada ancak slreg, belge ve olgularin yonlendirebilecegi objektif akil yiiritmelere,
rasyonel tahminlere kalmaktadir. Hillasa yukarida genisce anlatilanlar 6zetlemek gerekirse,
Nursi’'nin soykirimin en agir uygulandigi bir cephede bulunarak savastigi yeterince aciktir.
Kendisinin Ermenilerin katledilmesi gerektigi noktasinda fetva vermedigi de acgiktir. Bu
sebeple Nursi’'nin bulundugu sahada soykirimin teorisinde bir dahli olduguna dair bir alamet
gorunmemektedir. Bununla birlikte Nursi'nin soykirima pratikte bilfiil istirak ederek
Ermenileri katlettigini ispat etmek sanildig1 kadar kolay degildir. Hi¢c degilse eldeki kisitls,
sinirli ve garpitilmis bilgi ve belgelerle onun bu yiiz kizartici fiillere istirak ettigini kesinlik
derecesinde kanitlamak su halde miimkiin gorinmemektedir. Fakat buna karsilik degisik
kaynaklardaki emare ve suphe belirtisi teskil eden kimi vakialara bakip onun bu tir
fiilllerden tamamen azade oldugunu iddia etmek de kolay degildir. Velhasil Nursi, bazi

cevrelerin ima ettigi tizere Ittihatcilarin Kiirdistan’daki Eichmann’1 degildir; fakat o Yahudi
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Soykirimi'na ortak olmak kendilerine teklif edildiginde “sar1 yildiz1 takarsa ilk bizim kralimiz

takar” diyen Danimarkalilar gibi soykirim elitlerine rest ¢eken biri de degildi.

Kaynak: birikimdergisi.com
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