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Ermeni hamallarin yerini Kurt hamallar nasil
aldi?

Posted on 28/11/2015

‘Yok Edilen Medeniyet’ konferansinin en ¢ok ilgi goren konusmalarindan biri Hollandal
tarihci Jelle Verheij’inkiydi. 1895’te Istanbul’da gelisen olaylar sonras kiliselere siginmak
zorunda kalan Ermenilerin anlatildig: bu konusma, Verheij’in Ingiltere’deki arsivlerde
tesadiif eseri buldugu bir belgeye dayaniyor. U¢ Horan Kilisesi'ne siginan bin Ermeni’nin
isimleri, meslekleri, geldikleri yerin ve Istanbul’da oturduklar yerin bilgisinin oldugu bu
belge, hem 1895'te Istanbul’da yasanan énemli ama pek de bilinmeyen bir olaya 1s1k tutuyor

hem de Istanbul’daki Ermeni mevsimlik iscilerin hik&yesini anlatiyor.

Fatih Gokhan Diler: Arsivde buldugunuz bu liste 0 donem yasanan bir olay ylziinden

tutulmus, nedir bu olay?

Jelle Verheij: 30 Eylul 1895’te Hincak Partisi bir gosteri duzenledi. Partililer, Bab-1 Ali’ye
kadar cikip oradaki idarecilere bir dilekge verdiler. Ciinkii o0 donem 1slahat sorunu vardi.
Hingak Partisi, Ingiltere, Rusya ve Fransa'nin destekledigi bu reform hareketinin ¢ok yavas
ilerledigini ve yeterli olmadigini diistiniiyordu. Ermenilerin taleplerini hiikiimete iletmek icin
boyle bir yuruyus yaptilar. Gosteri esnasinda polislerle ¢atisma ¢ikti, karsilikli olumler
yasandi. Bu ofkeyle beraber sivil Miisliman halk ve polisler Istanbul’un bir¢ok yerinde
Ermenilere saldirmaya basladilar. Sehirdeki Ermeniler panik i¢inde kiliselere sigindilar.

Toplam 6 adet Kkilise...
Hangi kiliseler bunlar?

Pera, Haskoy, Pangalti, Uskiidar, Kumkap1 ve bir de Balat. Toplamda bin civarinda kisi



siginmist1 Pera Kilisesi’'ne. Kiliselere siginan insanlar kiliseleri terk etmek istemeyince araya
Ermeni Patrikhanesi ve Ingiliz Elciligi girerek insanlan evlerine gonderdiler. Osmanli ile
kiliseleri abluka altina alan polisin o siginan insanlara saldirmayacagina dair bir antlasma da
yapildi bu sure zarfinda. Bu insanlar toplam bir hafta sureyle polis ablukasi altinda
kiliselerde mahsur kaldi. Bu mahsur kalinan stire iginde de siginmacilarin bir listesi
yapilmis. Ama listenin kimin tarafindan yapildigi da bilinmiyor. Muhtemelen Patrikhane ve

Elcilik bu listeyi beraber hazirladilar.

Siz nerede ve nasil bulmustunuz bu listeyi?

Ingiltere, Londra’daki Ulusal Arsivler’de hi¢ beklenmedik bir dosyanin icinde, ‘digerleri’
seklinde adlandirilmis bir klasorde oylece duruyordu. Bu guzel oldu ¢unku o donemin sosyo-
ekonomik tarihi hakkinda pek de bilgi sahibi degiliz aslinda. Bu listeyi arastirdim ve gordin

ki hepsi go¢gmen. Listedekilerin yiizde 95’i Istanbul’a disardan gelmis.

Konusmanizda bu listenin Ermenilerin Anadolu’dan Istanbul’a gociine 151k tuttugundan da

bahsettiniz.

Ermeniler Dogu’daki en yerlesik halklardan biridir. Yaylacilik bile Ermeniler arasinda nadir
gorunun bir sey, bu toplumda neredeyse hi¢ gogebelik yoktu. Bunun i¢in o donemde yasayan
Ermenileri aktif gocte gormemiz tarih agisindan sasirtici bir durum. Zaten benim
bahsettiklerim de bildigimiz anlamda go¢ degil, daha ¢ok mevsimlikti. Osmanli sosyal-
ekonomik tarihi i¢in kaynaklarin sayisi siyasi tarihine gore daha az. Gog ile ilgili etiitler daha
da nadir. Simdiye kadar Ermenilerin mevsimsel ve kalici gogleri az arastirilmis konulardir.
Konuyla ilgili arastirmalar, mevsimsel gociin Tanzimat doneminde ¢ok yaygin oldugunu

gosteriyor. Gog olay1 Birinci Dunya Savasi’'na kadar suruyordu.

Bu listelerin de bize soylemek istedigi sey aslinda bu tiir goglerin meydana geldigi, ne de

olsa listelerdeki insanlarin ylizde 95’inin gogmen oldugunu goriyoruz.



Sahsen Istanbul tarihgisi olmamama ragmen ¢ok ilgimi ¢cekmisti bu konu; ne de olsa
Istanbul’daki Ermeniler her zaman burjuva olarak addedilen bir gruptu. Ancak goriiyoruz ki
birgok yoksul Ermeni de Istanbul’a geliyordu. Mesela kilise listelerinden birinde o zamanlar
Erzurum’a simdi ise Bing6l’e bagh Kigi’dan gelenlerin sayisi, listenin dortte birini
olusturuyor. Cogunlukla Kasimpasa'ya yerlesmisler. Mesela yine Besiktas’taki Ermenilerin

¢ogu Bayburtlu...
Siz bu goc eden insanlarin geldikleri yerlere bakinca ne goruyorsunuz?

Benim en ¢ok ilgimi ceken sey Istanbul’un uzak olmasina ragmen Van ve Bingol’den
gelenlerin Istanbul’dan baska bir alternatif gormemeleriydi. Kayseri ki o zamanlar gelismis
bir yer olmasina ragmen bu go¢menlerin orayi tercih etmemelerinin sebebi is imkanlarinin
Istanbul’a oranla daha az olmasi olabilir. Buna paralel olarak Sasonlular Istanbul’a gitmek
yerine Halep’e gitmeyi tercih ediyorlardi. Istanbul’a olan go¢ aslinda en ¢ok memleketteki

yuksek vergileri 0dememek igindi.

Listede Ermenilerin yasadigini bildigimiz baz illerin olmadigini1 goriiyoruz. Neden bu

illerden Istanbul’a calismaya gelen olmamis?

Antep yok, Diyarbakir neredeyse yok, Adana yok, Mersin yok... Cunku bu insanlar daha ¢ok
Halep’e veya Cukurova'ya gidiyorlardi. Herhalde Van’dakilerin Halep ile bir baglantilar
yoktu ki daha ¢ok Istanbul’a yoneliyorlardi. Ayrica Rusya'ya da giden ¢ok Ermeni vardi.

Ozellikle baz1 belirli mesleklerin Istanbul’a geldigini soyleyebilir miyiz?

Evet, baz1 mesleklerin belirli yerlere gitmeleri gibi bir sey so0z konusu ancak bunun i¢in daha
detayli bir arastirma yapmak gerekiyor. Biz biliyoruz ki Ermenilerin arasinda bir¢ok
kuyumcu var. Mesela, Diyarbakir'dan Ermeni kilitcilerin, Sivas’tan ise seyislerin geldigini

goruyoruz. Boyacilar Kayseri’den geliyordu ve Kayseri’den gelenler digerlerine gore daha



egitimliydi. Uzmanlik gerektiren isleri yapanlar genelde Istanbul’a daha yakin yerlerden
geliyorlardi. Daha az egitimli olanlar yani genel olarak ciftgiler, daha ¢ok Van ve Bitlis

civarindan geliyordu. Yine hamallar, supurgeciler de Van’dan geliyordu denilebilir.

Listede dogum yeri-meslek baglantisi da acgikga goruliuyor aslinda.

Bu baglanti da ilging... 10 kire¢c¢iden 9'u Bitlisli. 15 giviciden 10’u Diyarbakirh. 24
boyacidan 19’u Kayserili. 9 pastirmacinin hepsini Kayserli oldugunu soyleyemeye gerek yok.
Biitiin seyisler Sivasl. Bu veriler de giicli sosyal baglar gosteriyor. Mesleki uzmanliklarin
cogu memleketten Istanbul’a getiriliyordu galiba, bazilar belki de Istanbul’daki ortamda

gelisiyordu.

Kiliselere siginan Istanbullu Ermeni sayis1 yiizde 5 ile simirli kalmis. Bunun nedeni nedir?

Onlara saldir1 olmamis mi olaylar esnasinda?

Simdi Istanbul’da oturan Ermenilerin kendi evleri oldugu icin bu olaylar esnasinda kendi
evlerine siginmislar. Ayrica Istanbullu Ermenilerin maddi durumlarn genel olarak daha iyi
oldugu i¢in muhtemelen kendi evleri kiliselerden daha emniyetliydi. Ancak iizerinde
durmamiz gereken husus su: Bu siginmacilar aslinda baska kagacak yerleri olmadigi igin
kiliseye toplandi. Bu go¢menler cogunlukla pansiyonlarda ikamet ediyordu. Bununla ilgili de
bir dokiiman buldum Ingiltere’de. Hin¢ak olaylarindan sonra pansiyon sahipleri istememis
tabii Ermenileri, aynen simdi Kiirt meselesinde oldugu gibi kurbanlar suglu olarak gorilmiis.

Birtakim suclamalara maruz kalan Ermeniler, pansiyonlardan kovulmaya baslamislar.
Kilisedeki siginmacilar arasinda ¢ok az kadin oldugunu goriiyoruz, bu neyi gosteriyor?
Bildigimiz tizere go¢gmenler yanlarinda ailelerini getirmiyorlardi, bu ytizden kiliseye

siginanlarin cogunlugu erkeklerden olusuyordu ama yine de bu kadar az kadin olmasi sira

dis1 bir durum. Bir de kadinlarin o zamanlarda umumi yerlerde tek baslarina



dolasamamalarindan dolayi olaylar esnasinda kiliseye siginmamis olmalart muhtemeldir.
Mesela o zamanlar Istanbul’daki calisan Ermeni kadinlarinin bircogu ya ilkokul
ogretmeniydi ya da Sivas’tan gelen camasircilardi. Yine mesela ilging bir istatistiktir,
listelerde 25 adet ¢ocuk var, ancak bunlardan sadece bir tanesi erkek. Belki de bunlar bir
kiz okulunun talebeleriydi. Baska bir orneklendirme de yaptim, Hingaklar i¢in bu kiliseler
aslinda kendilerini korumak amach birer siginak degil birer gosteri araciydi. Ne kadar ¢ok

kilisede siginilirsa o kadar yabanci basindan ilgi ¢cekeceklerini diistiniiyorlardi.

Kiliselere sigianlar da boyle mi diistiniiyorlardi, yoksa bu sadece disardakilerin fikri miydi?

Ingilizlere gore kilisesinin icinde de boyle insanlar vardi, ¢iinkil birkac tartisma yasandigini
kayitlarina gecirmisler. Bu gecen bir hafta icerisinde tabii yabanci basin epey ilgi gostermis
bu siginmacilara ama Hingaklar i¢in yeterli degildi bu. Bir nevi aclik grevi gibi dikkat
cekmek istiyorlardi. Bir baska dikkat edilmesi ve arastirilmasi gereken konu da bu Hincak
Partili aktivistlerin geldikleri yerler. Mesela Palu ya da Elazig’daki Habap’ta yasayan
Ermeniler ¢ok devrimcilerdi. Kilise listelerinde sadece bir tane Habapli olmasina ragmen,

siyasi kimligi olan bu tiir baska yerler oldugunu tahmin ediyorum.

Peki, Istanbul’daki Hingak Parti taraftarlarinin belirli bolgelerden geldigine dair tespit

yapmak mumkun mu?

Ik aklima gelen Habap oldu ama bunun haricinde ¢ok fazla bireysel katilim yoktu. Zaten o
donem bireysel highir sey yoktu. Baz1 yerlerde hi¢ Hingak Partili bulunmamasina ragmen
baz1 yerlerde ufak tefek de olsa vardi, ornegin Tokat ¢cevresinde veya Merzifon yoresinde bu

tarz aktiviteler vardi.

Anadolu’daki Hin¢aklarin daha ¢ok Istanbul’a gogmeyi tercih ettiklerine dair bir genelleme

yapabilir miyiz peki?



Yok, ne yazik ki boyle bir genelleme yapmamiz mimkiin degil ¢linkii elimizde bu konuyla ile
ilgili yeterli bilgi yok. Bu konu uzerine calisilirsa ¢ok yararl bilgiler gun yuzune ¢ikabilir.
Palu lizerine galismalara agirlik verilirse oradakilerin neden Hingakl olduklarina dair
birtakim ilging bilgiler ortaya ¢ikabilir. Oradakiler bosu bosuna Hingak Partili olmadilar,
topraklar alinan Ermeniler bu yuzden siyasilesmislerdi, yine benzer olaylar Zeytun ve

Sason’da da meydana geldi. Aynen bugun Silvan’da siyasilesen Kurt yurttaslar gibi...

Konusmanizin bir boliminde Osmanl hiitkiimetinin dogudan gelen Ermeni goclerini

engelledigini soylediniz, bu konuyu biraz ac¢abilir misiniz?

1896’da Tasnaklar tarafindan gerceklestirilen Osmanli Bankasi olayindan sonra, birtakim
devlet kaynakli eylemler yapildi. Iste bundan sonra mevsimlik isciligin de daha ¢ok Kiirtlere
gectiklerini goruyoruz. Bu tarihlerden sonra Kurt hamallarin nasil Ermeni hamallarin yerini
aldigini goriyoruz. Devlet kadar Miisliman halkin da Ermeni mevsimlik is¢ilere mani
olduklarini gorilyoruz. Ornegin pansiyon sahibi eger Ermenileri kabul etmiyorsa, bu gelen

mevsimlik is¢iler konaklama konusunda sikinti cekecek demektir.

Bu tarihten sonra Kiirtlerin Istanbul’a mevsimlik goc¢iiniin artmaya basladigim soyleyebilir

miyiz?

Hayir, zaten halihazirda Istanbul’a bir Kiirt gocii vardi. Fakirlikten dolay: onlar da is i¢in
Istanbul’a gelmektelerdi, fakat biz arastirmacilar Ermeniler hakkinda daha ¢ok veriye
sahibiyiz. Bu bilgi eksikligi de Osmanl tarihinde buytk tutarsizliktan biridir. Azinliklar

hakkinda her zaman daha fazla bilgi bulmak mumkundur.
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