Erdogan Aydin: Turk egemen sinifl Lozan'i ih-
lal etti
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Turkiye’'nin “tapu senedi” olarak kabul ettigi Lozan Antlasmasi’'nin bizzat Tirk egemen sinifi
tarafindan ihlal edildigini soyleyen tarihgi-yazar Erdogan Aydin, “Bunun bedelini Kirtler ve
gayrimuslimler oduyor” dedi. 24 Temmuz 1923’te imzalanan Lozan Anlasmasi’nin uizerinden
97 yil gecti. Turkiye topraklar uzerinde yasayan ve Turk disindaki butun etnik kokenlerin
inkar1 ve imhasinin planlari tizerine yapilan antlasma, bugtune kadar beraberinde birgok

sorunu da getirdi.

Tarihgi-yazar Erdogan Aydin, Lozan Antlasmasi'na giden siireci, varilan anlasmay1 ve

sonuglarini degerlendirdi.

Antlasmanin epey uzun siiren ve arada kesintiye ugrayan bir pazarlik siireci sonunda
sonuclandirildigini dile getiren Aydin, oldubittiye getirilen bir pazarliktan ote hayli ciddi
pazarliklarin oldugu bir antlasma oldugunu soyledi. Antlasmanin taraflardan birisinin o
zamanki adiyla Buytuk Millet Meclisi (BMM), yani Ankara iktidar1 oldugunu belirten Aydin,
diger tarafin ise basta Ingiltere, Fransa olmak tizere Japonya'nin da icinde oldugu Birinci

Diinya Savasi’'ndan galip ¢ikan devletler oldugunu hatirlatti.

‘BIZ KURTLER VE TURKLER’ SOYLEMI

Lozan gorusmelerinin baslamasindan kisa bir zaman once saltanatin kaldirilarak Ankara’nin
burada tek muhatap haline getirilmesi dogrultusunda bir dizi uygulamanin gergeklestigine

dikkat ¢ceken Aydin, “Sonucta Ismet Inonii’'niin, Riza Nur’un, Hasan Saka’'nin asli delege



olaca@1 ama bir hayli kalabalik bir heyetle Lozan’a gidilecekti. Bu heyetin icinde bir tek Kiirt
temsilci vardi, o da Diyarbakir Milletvekili Zulfu Tigrel’di. Fakat Zulfu Bey’in de burada
dikkate deger bir rolii soz konusu degildi. Ama bu goriisme siireci icerisinde Ismet Inonii
basta olmak uzere Ankara surekli ‘Biz Kurtler ve Turkler’ diye masaya oturdu. Turklerin ve
Kurtlerin temsilcisi olarak pazarlik yurutti. Fakat gorusmelerin sonuglanmasini takip eden
gunlerde de gorulecektir ki aslinda ‘Biz Kurtler ve Turkler’ belirlemesi sadece pazarlik

paymi arttirmaya yonelik bir soylemdi” diye belirtti.

Bu siirecte belirleyici olan kisilerin ittihat ve Terakki doneminde baslatilmis olan Tirklesme
ve Turklestirme politikasinin kadrolar: oldugunu vurgulayan Aydin, nitekim Zilfii Bey’in
highir gorismede herhangi bir dahili olmadigina isaret etti. Aydin, dyle ki Kiirt sorununun
konusuldugu oturumlar sirasinda hasta olan Ziilfii Beyin devre dis1 kaldiginii yada

birakildigini ifade etti.

MUSUL MESELESI

Lozan’da bir dizi konuda gorismelerin yapildigini, bunlardan bir tanesinin de 6zellikle
Ingiltere’nin Ankara’ya vermek istemedigi Musul olduguna dikkat ceken Aydin, Ankara
heyetinin de Lozan’a gitmeden “Musul’dan kesinlikle taviz verilmemesi, Kurtler ve Turkler
adina bir pazarligin yapilmasi ve Misak-1 Milli ¢ercevesinde belirlenmis sinirlar” tizerinde bir

on mutabakatin yapildigini soyledi.
ITTIHATGI KADROLARIN AMACI
Aydin, Kirt milletvekillerinin farkinda olmadig: ama Turk milletvekillerinin 6zellikle de milli

milcadelenin 6nder kadrolarinin kafalarindaki goriisiin ¢ok net oldugunun altini ¢izdi. Aydin,

bu kisilerin ‘Biz Lozan’da uluslararasi guclere kendi mesruiyetimizi tanittiktan sonra yarim



kalmis olan planimizi yani ittihat ve Terakki’den devralinan Tirklestirmek,
Muslumanlastirmak ve modernlestirmek planimiza devam edebiliriz’ seklinde bir dusunceye

sahip olduklarini kaydetti.

Gorusmelerde Kurt temsilcilerinin ise ‘teslimiyetci’ bir tutum icinde davrandiklarini ve
oyuna geldiklerini ifade eden Aydin, “Burada Kiurt milletvekilleri diyoruz ama bunlarin
niteligini de animsamak lazim. Aslinda bunlarin Miisliman kimlikleri Kirt kimliklerinin
kesinlikle onunde olan, Kurt halkina karsi sorumluluklarindan daha ¢ok kendi ¢ikarlarini on

planda goren Kiirt toprak agalarindan soz ediyoruz” diye vurguladi.

‘KURTLERIN GONLU OKSANDI’

Aydin, Lozan’a gelmeden once yapilan Erzurum Kongresi'nin gercek anlamda “Biz Kurtler
ve Turkler” kongresi oldugunu vurguladi. Aydin, nedenini ise soyle agikladi: “Eger Erzurum
Kongresi'nin olusumunda Kiirt agalar: ve temsilcilerine, daha sonra milli miicadelenin
oncilligunt yapacak kadrolara giivenlik garantisi verilmemis olsaydi, bu stire¢ en basindan
tikanmis olacakti. Fakat bu durumun farkinda olan basta Mustafa Kemal, Kazim Karabekir,
Ali Fuat Cebesoy ve diger kadrolar Kiurtleri, Musliiman kimligi cergevesinde yanlarinda
tutmak uzerine bir politika izliyorlardi. Fakat bunu yaparken Kurt kuluplerinin
orgutlenmesini, Kirt Teali Cemiyeti’'nin Kurtlerin ulusal haklarindan yana yaptigi
gorusmeleri engellemek konusunda da olagantstii bir hassasiyet gosteriyorlardi. Erzurum
Kongresi, Sivas Kongresi ve Amasya Protokolleri'nde ‘vatanin sahipligi’ tanimlamasi
yapilirken Kurtlerden ve Turklerden birlikte soz eden ve herkesin ulusal haklarini, anadil
hakkini, kendi kendini yonetme hakkini igerin bir perspektif soz konusuydu. Yani sturekli
Kiirtlerin gonliinii oksayan ama acik ve net bir seyden de olabildigince uzak durmaya galisan

bir yaklasim sergiliyorlardi.”



BiRINCI MECLIS NIYE LAGVEDILDI?

Mustafa Kemal ile Kazim Karabekir ve diger yoneticilerin Musul goriismeleri konusunda bir
konuda kafalarinin net oldugunu vurgulayan Aydin, bunun da Musul yiiziinden Ingiltere ile
kavga etmemek ve Musul’'u onlara vermek, bu sayede saptanilan sinirlar icerisinde
yapilacak Turklestirme politikasina hicbir sekilde karismamalarina iliskin desteklerini

kazanmak oldugunu soyledi.

Aliman bu kararin hem Kiirt egemenlerinden hem de Meclis cogunlugundan gizli alinan bir
karar oldugunu ifade eden Aydin, Musul meselesinin bir sekilde Ankara'nin oniine gelecegi
ve Birinci Meclis'ten bu sekilde onay alinamayacagi bilindigi igin Meclis’in lagvedildigini de

dile getirdi.

Aydin, ikinci Meclis’te de muhalif tipteki Kurt milletvekillerinin tumuyle tasfiye edilip, yerine
tumilyle Mustafa Kemal'in istedigi kisilerin getirildigini soyledi. Aydin, “Kuskusuz bu mesel,
ikinci mecliste de tartisma konusu olacaktir. Ama bu ikinci meclis Lozan’in yeni yapisini
onaylayan bir cogunluktan olusmus olacakti ve boylece anlasma imzalanacakti. Dolayisiyla
Lozan oncesi sure¢ agisindan gerek Amasya Protokolu, gerek 1921 Anayasasi yok sayildi”
dedi.

SEYH SAID ISYANI

Kurt egemenlerinin Kurt ulusal haklarinin konusunda net bir durusa sahip olmamalar ve
Ermenilere kars: yurutiilen tasfiyede bir sekilde Tiirk egemen siniflariyla isbirligi icinde
olmalar1 nedeniyle Lozan’dan sonra Kiirtliigin tasfiyesi yoluna gidildigini ifade eden Aydin’a

gore, bu anlamda Lozan, 1916’da yapilan Sykes-Picot Antlasmasi’'nin bir devami niteliginde.

Aydin, “Tirkiye’de Seyh Sait icin hep ‘Ingilizler petrol i¢in Kiirtleri kiskirttilar. Kiirtler de



Ankara'ya kars: ayaklandilar ve bu sayede Ingilizler petrol ald1’ deniliyor. Fakat Ismet Inonii
anilarinda iki seyi ¢ok net bir sekilde belirtir. Birincisi, ‘Kurtler, milli mucadele doneminde
bizi kayitsiz, sartsiz ve can siperine bir sekilde desteklediler’ der. Ikincisi, ‘Seyh Sait
isyaninda en kiiciik bir Ingiliz dahli, bir yabanci parmag: saptayamadik’ diye yazmistir. Bu
demektir ki Seyh Sait dahil olmak tizere Kiirtlerin hak miicadelelerinde yabanci parmagi

aramak tarihi carpitmak anlamina gelir” ifadelerini kullandi.

TURKIYE LOZAN’I IHLAL ETTI

Lozan Antlasmasi’'nin 37°den 44’e kadar ki maddelerinin azinliklarin haklarini garanti etmesi
tizerinde duran Aydin, “Bilindigi gibi Tirk resmi gortusi, Lozan'in ‘Turkiye'nin tapu senedi’
oldugu yoniindedir. Eger dyle ise bunun ¢ignenmemesi gerekiyor. Anlasmanin 49'uncu
maddesinin 4’uncu fikrasinda ¢ok net bir sekilde; “Turkc¢enin disinda farklh bir dil konusan
insanlar, kendi anadillerini okullarinda gelistirmek, mahkemelerde kendilerini anadilleriyle
ifade edebilmek vs. hakkini garanti eder’ denilmektedir. Bu acindan da 1924 Anayasasi’'ndan
sonra Tirk egemen sinifinin, bizzat Lozan Antlasmasi’nin bu maddelerini ihlal ettigini
goruyoruz. Bu ihlalin ilk bedelini bir yaniyla Kurtler odeyecektir ama bir yaniyla da bu

memleketin gayrimislimleri odeyecektir” dedi.
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