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21 Nisan gunu HDP’nin Ermeni asilli milletvekili Garo Paylan 1915 yilinda tutuklanip
katledilen Osmanli Meclisi'nin Sivas mebuslar1 Garabet Pasayan ve Nazaret Dagavaryan ile

Istanbul mebusu Krikor Zohrab’in fotograflarini mecliste HDP siralarina yerlestirdi.

Paylan, ertesi gin TBMM'de yaptigi konusmada, 1908 sonrasi olusan Meclis-i Mebusan’in
Ermeni ve diger halklardan olustugunu, 1914 secimleri sonrasi tamamen parlamentonun
devre dis1 birakildigini ve tilkenin Talat, Enver ve Cemal Pasa cuntasinin eline gectigini ifade
etti. Darbecilerin Anayasa’y1 ve Meclisi devre dis1 biraktigini soyleyen Garo Paylan,
kararnamelerle tilkenin yonetilmeye baslandigini ve Birinci Diinya Savasi’nin patlak
vermesiyle 24 Nisan 1915’te maalesef ilk olarak Ermeni aydinlar, kanaat onderleri ve
milletvekillerinin tutuklandigini belirtti. Dokunulmazliklari olan vekillerin giiya
yargilanacaklar1 bahanesiyle tutuklanarak Ankara’ya, Ayas’a getirildigini soyleyen Paylan,
Ermeni vekilleri daha sonra Urfa’ya, Diyarbakir’a ve oradan oraya siirerken yolda ceteciler

tarafindan katledildiklerini soyledi.

Garo Paylan, Tirkiye Biyiik Millet Meclisi'nin Ermeni mebuslarin hatirasina saygi geregi

akibetleriyle ilgili bir arastirma komisyonu olusturmalidir onerisini guindeme getirdi.

Paylan’in bu onerisi TC’nin resmi tarihi ile yiizlesmesi agisindan onemli ve yerinde bir
oneridir. Ne var ki, Paylan’in mensubu oldugu HDP’nin tarih anlayisi, 6zellikle Buytuk Millet
Meclisi’in 1920’deki kurulusu, bilesenleri ve 1921 Anayasasi’'na yaklasimi sorunludur.
Birinci Meclise ve HDP’nin yaklasimina iliskin dusuncelerimi daha onceki makalelerimde

islemistim. Konunun aktiiel olmasi acgisindan tekrardan ele alinip detaylica tartisilmasinin



gerekliligine inaniyorum.

HDP’nin her 23 Nisan’daki ritueli

Gegen yil oldugu gibi bu yil da HDP, ‘23 Nisan Ulusal Egemenlik ve Cocuk Bayrami’
dolayisiyla bir acgiklama yapti. Merkez Yirutme Kurulu adina yapilan yazih agiklamada “96
yil once bu topraklarda yasayan butun halklar ‘esit yurttaslik temelinde ortak yasam’ igin bir
araya geldi. Anadolu, Mezopotamya ve Trakya'nin insanlari ortak bir gelecek, esit ve ozgir
bir yasam icin kader birligi yapti. 23 Nisan 1920’de kurulan Blyluk Millet Meclisi'nde ve
1921 Anayasasi’'nda, iilkedeki farkliliklar zenginlik goren anlayis hakim oldu. Kapsayicilik
ve gogulculuk, ademi merkeziyetcilik ve temsilde adalet prensipleri esas alind1”

denmektedir.

Buna benzer bir konusma 23 Nisan 0zel oturumu miinasebetiyle gegen yil da Turkiye Buyuk
Millet Meclisi Genel Kurulu’'nda HDP Grup Baskan Vekili Idris Baluken tarafindan yapilmist.

Soz konusu konusma Ermeni Soykirimi’nin 100. yili anma torenlerinden bir gin once idi.

Baluken konusmasinda; “Erzurum Kongresi, Sivas Kongresi, Amasya Protokollerinde, 23
Nisan 1920’de kurulan Buyuk Millet Meclisi'nde ve 1921 Anayasasi’'nda farkliliklar
zenginlik olarak goren bir anlayisin hakim oldugunu, hicbir etnisiteye vurgu yapilmadigini,
bin bir ¢igekli bir bahge gibi, Buyuk Millet Meclisi’'ni olusturan temsilcilerin kendi

kimlikleriyle bu Meclis’te yer aldiklarini” ifade etmisti.

1920 Meclisi neden ¢ogulcu ve demokratik degildir?

HDP ve baz1 gevrelerin dillendirdikleri gibi Birinci Meclis ¢ogulculuk ve demokratiklik

acisindan bir igerige sahip degildir. Birinci Meclis'te sadece Turk, Kurt, Cerkez, Arnavut,



Bosnak ve Tatar uluslarina mensup Musluman ‘milletvekilleri’ bulunmaktaydilar. Mustafa
Kemal, Meclis'ten Turkler de dahil Kurtlerin, Cerkezlerin, Bosnaklarin ve Tatarlarin ‘hudud-
u milli’ icinde tek ulus olmalarini istemistir. 1920-24 periyodu, Osmanliliktan Miislimanliga

ve daha sonra da Turklige gecis periyodudur.

HDP milletvekili Garo Paylan, Meclisin ¢cogulculugu acgisindan neden 1908 ve 1920
meclislerini degil de sadece 1908 meclisini 6rnek vermektedir? Ctinkiit HDP’nin savundugu
1920 Meclisi'nde Anadolu’nun Gayrimuslim kadim halklar1 Rumlar, Ermeniler ve Suryaniler

‘i¢ disman’ kabul edildikleri i¢cin Birinci Meclis’te temsil edilmemislerdir.

Paylan, 1908-1914 Meclis-i Mebusan’inda Ittihat ve Terakki’'nin jenosidiyle katledilen
Ermeni milletvekillerinin akibetlerini sorarken, HDP’nin ¢ogulcu ve demokratik dedigi 1920
Meclisi'nde neden Ermeni milletvekillerinin olmadigi, sadece Miislimanlarin oldugu

sorusunu da sormasi gerekirdi.

Birinci Meclis’e ¢agrilan Kurt ve diger Musliman ‘mebuslar’ yalnizca Mustafa Kemal
yonetimine destek verenlerdir. Meclisin nasil ‘demokratik’ bir meclis oldugunu anlamamiz
acisindan, bu ‘vekillerin’ de secimle degil, atamayla meclise secildigini belirtmek gerekir.

Hatta meclisteki Kiirt mebuslardan bir kismi, Kiirdistan’da bile ikamet etmeyen sahislardir.

Birinci Meclis ‘Islam Kardesligi’, ‘Islam’in ve Halifeligin kurtarilmas1’ kavramlar {izerinden
tek ulusa ve mezhebe dayal Siinni Islam Tiirk ulus devletinin insasini 6niine koymustu.
Ittihat ve Terakki Partisi, Mustafa Kemal’in ‘tek ulus, tek din, tek vatan’ olma yolundaki bu

projesinin en onemli ve kanli kismini1 1915 Ermeni Soykirimi ile zaten yerine getirmisti.

Stirec icinde ise diger Musluman uluslar cebirle veya ‘gontlli’ olarak Tirklestirilirken,
Gayrimuslim halklar ise dinsel, etnik, ekonomik ve siyasi pogrom eylemleriyle ling edilip,
tlke disina zorunlu goce zorlanmiglardir. HDP’nin belirttigi gibi 1920-24 arasinda ortada

cok kimlikli, ¢cok dinli ve ¢ok mezhepli ademi merkeziyetci demokratik bir idare sekli yoktur.



Tarihle oynamak tehlikelidir ve oynayana da hi¢ bir sey kazandirmaz.

HDP’nin, gogulcu ve demokratik meclis dedigi bu periyotta, 1921 Koggiri halk hareketi
meydana gelmistir. Koggiri halk hareketi, Kurtler acisindan Wilson prensiplerinin 12.
maddesi ¢ergevesinde Ankara hukiimetine karsi, ulusal demokratik 6zerklik taleplerinin
hayata ge¢mesi i¢in yapilmistir. 1921 Anayasasi 20 Ocak’ta kabul edilmistir. Koggiri halk

hareketi ise iki ay sonra 6 Mart’'ta baslamis ve resmi olarak Haziran’a kadar devam etmistir.

O zaman Koggiri halk hareketi, belirtildigi gibi ‘farkliliklar1 zenginlik olarak goren, temsilde
adalet prensibini esas alan’ bir meclise karsi mi yapilmistir? HDP, Kocgiri halk hareketini ve
daha sonra Ankara Hiitkimeti'nin katliama doniistirdigu bastirma harekatini hangi kategori

icerisinde degerlendirmektedir?

Bu baglamda Birinci Meclis’in ¢ogulcu ve Kiirtlerin de kurucu unsur olduklar tezi, bir kisim
Kemalist, Islami ve Kiirt gevrelerin savundugu tezdir. Bu tezin arka planinda Kiirt ulusunun
kendi gelecegini belirlemede Islam kardesligi, Tiirk devleti ve ulusu disinda geleceklerinin

olmadig algisini yaratmaya yonelik resmi tarih anlayisi ve siyaseti durmaktadir.

Bunun nedeni Kiirtlerin kendi geleceklerini belirlemede 6zellikle ayrilma hakkini devre disi
birakarak, esit hak ve sorumluluklara sahip olmadan, statusuz ve sozde ortak vatan vurgusu

icinde TC’nin Misaki Milli sinirlarini korumaktir.

HDP, 1920-21 Meclisi’'ni ve bu baglamda Kiirtlerin kurucu unsur olduklarini savunmasi,
Gayrimuslim halklara ve Kocgiri’de milli taleplerle isyan eden Kurtlere karsi Kemalistlerin
isledigi suclar1 mesrulastirmaktir. Oysa HDP’nin tavri bu tarihi donemle hesaplasma
olmalidir. Garo Paylan da neden 1920 Meclisi'ni degil de, sadece 1908-14 Meclisi'ni 6rnek

verdigini bizlerle paylagsmalidir.

Tarihle oynamak tehlikelidir ve oynayana da hig bir sey kazandirmaz. Olsa olsa Turkiye
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Cumbhuriyeti’'nin kurulus felsefesi resmi ideolojiye hizmet eder. Bugiin de kabul edildigi gibi,
Turk Devleti’'nin kurulus felsefesinde ne Kurtlere ne de Musluman olmayan halklara yer
vardir.
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