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Giris

Genel olarak Osmanli Imparatorlugu, 6zel olarak ise Ermeni Soykirimi tizerine tarih
yaziminda marjinal kalmis konulardan biri, 1. Dunya Savasi sirasinda ‘Ermeni sermayesinin’
basina ne geldigi meselesidir.* Osmanli tarihgileri cogu zaman Ermenilerin Osmanh
imparatorlugu’nda ekonomi alaninda sarraf, banker, tiiccar ve sanayici olarak ulastiklar:
buyuk basarilar: vurgulamiglardir. Ancak bir bilim insan1 ‘Ermeni sermayesinin’
imparatorluktaki kaderini incelemeye veya sorgulamaya basladiginda, hemen siyasi veya
milliyet¢i bir gindemi oldugundan siiphelenilir. Bu nedenle bilim insanlari, ‘kafesteki aslani’
ofkelendirmemek icin genellikle bu ‘hassas’ meseleyle ugrasmaktan kacinirlar veya ‘mayin
tarlasinda dolastiklar’ i¢cin meslektaslar tarafindan marjinallestirilirler.1 Dolayisiyla, bilim
insanlar1 daima Osmanl tarihinin sosyal ve ekonomik boyutu tizerine hassas olmayan
meseleleri secmeye calisirlar. Yine de, ornegin 18. yiizyil istanbul’'unda fahiseligi veya 19.
yiizyll Osmanh Imparatorlugu’nda salginlan tartismak mesru arastirma konular sayilirken,
‘Ermeni sermayesinin’ kaderini sorgulamanin neden sorunlu ve hassas sayildigi sorusu
ortada duruyor. Ermenilerin Imparatorluk ekonomisine katkilarinin ve ardindan 1. Diinya
Savasi sirasinda ‘Ermeni sermayesinin’ imha edilisinin tarihi, hem Osmanl Imparatorlugu

hem de modern Turkiye tarihini ilgilendiren normal ve mesru bir konu olarak tartisimalidir.
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‘Ermeni ekonomisi’ ifadesi yaniltici olabilir. Osmanl ekonomisinin ayrilmaz bir parcasi
oldugunu, 19. yiizyllda imparatorlukta yasanan ekonomik, siyasi ve toplumsal
dontisimlerden dogrudan etkilenip bunlardan beslendigini vurgulamak i¢in ‘Ermeni
ekonomisi’ ifadesini tirnak icine aldim. Dolayisiyla, ‘Ermeni ekonomisi’ ifadesini, tuccar,
sanayici, fabrika sahibi, araci, banker vb. herhangi bir rolde Imparatorlugun ekonomik
faaliyetlerine dahil olmus tiim Ermenileri temsilen kullanacagim. Bu ekonomi, Ermeniler

tarafindan idare edildigi icin 1. Diinya Savasi sirasinda 0zellikle tahrip edildi ve el konuldu.

Osmanli Imparatorlugu’nda ‘Ermeni sermayesinin’ kaderi lizerine arastirmalar birgok
sebeple emekleme asamasinda kalmakta. 1800’lerin sonunda Osmanl imparatorlugu’'nda
Ermeni fabrikalarinin yani sira ytzlerce Ermeni tiiccar ve ticaret evi oldugunu biliyoruz (Der
Matossian 2007). Bu kuruluslarin her birinin, isletmelerinin islemleri i¢in en azindan kismi
bir arsiv tuttugu tahmin edilebilir. Boyle arsivlerden biri olan Krikor Catalyan’in kayitlari, bu
makalenin yazarinin tasarrufundadir.2 Catalyan, 19. yuzyil sonunda, yun ve giysi ticareti
yapan Sivrihisarli3 (Ankara) niifuzlu bir Ermeni tiiccardi.4 Ozel belgeleri arasinda, 19. yiizyil
sonu ile 20. yiizyil baslarinda isletmesinin islemlerine iliskin binden fazla belge var.5 Diger
tuccarlarla olan umumi islemlerinde Osmanli Turkcesi kullanmis, 0zel defterinde ise Ermeni-
Turkgesi ile yazmis.6 Bu belgelerin hem niceligi hem de niteligi, bir taraftan Krikor
Catalyan’in baskalariyla olan ticaretinin miktarini, diger taraftansa muhasebecilik ve arsiv
tutma konusundaki etkileyici idari becerilerini gosteriyor.7 Bu belgelerin ayrintili bir
incelemesi, Imparatorlukta ‘Ermeni ekonomisinin’ tahrip edilmesi éncesinde Sivrihisar’in

ekonomik ve toplumsal tarihine can alic1 bir 1s1k tutuyor.

Bu tuccarlarin, ticaret evlerinin, ticari firmalarin ve fabrikalarin ozel arsivleri elde
edilebildiginde, Osmanl Imparatorlugu'ndaki ‘Ermeni sermayesinin’ karmasikligini ve
muazzamligini gosterecektir. Ancak, bu arsivler heniiz incelenmemis veya 1. Diinya
Savasi’'nin Ermeni Soykirimi sirasinda ‘Ermeni sermayesi’ ile birlikte imha edilmistir.
Dolayisiyla, Ermeni isletmelerinin arsiv materyallerinin azligi, 19. ytzyildaki ‘Ermeni

ekonomisinin’ tarihini yeniden insa etmeyi amaclayan tarihgciler i¢in ciddi bir zorluk



yaratiyor. Soykirim sonrasi donemde diasporadaki Ermeni yanlisi birlikler tarafindan
yazilmis olan tarih kitaplar: bu konudaki faydal kaynaklardan biri. Bu tarih yazimi
pratiklerinin ana hedefi, Ermenilerin yerel kimliklerini muhafaza etmekti. Bu ¢alismalarin
yuzde doksani Ermenice yazilmistl. Bu tur literatiirin cogunlukla kayip anayurda bir agit
niteliginde oldugunu One siirecek olsam da, bu donemde yazilan her sey essizdir: bildigim
kadariyla, ayn1 donemde bu yapilanin Turkcede popiler (halk tarafindan uretilmis) bir dengi
yok. Bu eserlerin bazilar1 metodolojik ve tarihsel olmaktan ziyade folklorik olsa da, bu
onlarin ‘Ermeni ekonomisi’ izerine paha bicilmez bilgiler sagladigi gercegini degistirmiyor.
Ornegin, Arshag Alboyadjian, Hovakim Hovakimian, Puzant Yeghayan (Tokat, Trabzon,
Adana) topografya, Osmanl tarihi, Osmanl idaresindeki Ermeniler ve kiiltiirel ve etnografik
boyutlar tizerine ¢ok genis bilgiler sagliyorlar (Alboyadjian 1952; Hovakimian 1967;
Yeghyayan 1970). ‘Ermeni ekonomisinin’ tarihini yeniden olusturmak i¢in bir baska ana
kaynak, Imparatorlugun ekonomik tarihi tizerine bolca bilgi iceren Osmanh arsivleri. Bu
arsivlerdeki onemli bir kaynak, ‘Ermeni sermayesinin’ cumhuriyet doneminde temelluku ile
sona eren sistematik bir el koyma siirecinin basladigi1 Imparatorluktaki Ermeni miilklerinin
1. Diinya Savasi sirasindaki tasfiyesinin dokiimantasyonunda yatiyor. Emval-i Metruke (Terk
Edilmis Milkler) Komisyonu ve Tasfiye Komisyonu tarafindan baslatilan bu el koyma stireci,
son derece burokratik isleyen ve surgun edilen Ermenilerin “yerlestirilecekleri” yeni
yerlerinde iade edilecegi iddiasi ile el konulan mallarinin, miilklerinin ve sermayesinin
ayrintili kaydinin tutuldugu bir siiregti.8 Yani el koyma stirecinde gergeklestirilen ‘Ermeni
sermayesinin’ dokiimantasyonu, hem 1. Diinya Savasi’nin hemen oncesinde ‘Ermeni
ekonomisinin’ durumunu hem de Anadolu’daki niifus mithendisliginin bir taslagini ortaya
koymak i¢in 6nemli bir kaynak olarak degerlendirilmelidir (Ungér 2008; Diindar 2001,
2008).

Terk Edilmis Ermeni Mallarn Uzerine Tarih Yazimi

Terk Edilmis Mallara dair tarih yazimi emekleme asamasinda olmasina ragmen, konu



uzerine bilimsel ¢alismalar son on yil icinde artis gosterdi. Terk edilmis mallar konusu
uzerine yapilan Ermeni dilindeki en erken ¢alisma Lutfik Kuyumjian tarafindan 1927’den
1933’e dek Istanbul Kutsal Kurtaric1 Hastanesi Almanagi [Endartsak Taretsuyts S. P’.
Hivandanotsi] i¢in yazilan bir dizi makale ile yapildi. Kuyumjian'in ¢alismasi onemli ¢unku
cumhuriyet doneminde ¢ikarilan yasalari ve mevzuati ele aliyor. Terk Edilmis Mallar iizerine
Osmanly/Turk yasalarina ve mevzuatina dayanan ve ayni zamanda cumhuriyet donemini de
kapsaml sekilde ele alan Ermenice dilinde ilk kapsamli ¢alisma Levon Vartan’a aittir
(Vartan 1970). Haigazn Ghazarian da dogu illerinden ornekler vererek konu iizerine
yazmistir (Ghazarian 1964, 1968: 226-241). Fark edilen ilgin¢ bir nokta ise, bu ¢calismalarin
cogunun Ermeni okura yonelik olmalar: ve konuya tematik bir yaklasimdan yoksunluklaridir.
Son yillarda, Terk Edilmis Mallar iizerine Tiirkce tarih yazimi bityiimektedir. Digerlerinin
yani sira Mehmet Polatel, Sait Cetinoglu, Nevzat Onaran ve Taner Ak¢am konu lizerine
yazmiglardir. Polatel’in galismasi, Osmanl hiukiimeti tarafindan ve ayrica cumhuriyetin ilk
yillarinda el konulan Ermeni mallarinin dagitilmasina odaklanmaktadir. Dahasi, ¢alisma bu
dagitimi Tiirk devletinin olusumu iizerinden ele almaktadir. Ana argiimani, ‘Ug farkli donem
sirasinda -savas donemi (1915-1917), savas sonrasi donem (1918-1922) ve Cumhuriyet
donemi (1920-1930)- Ermeni emval-i metrukesi, devlet ile ittifak halinde olan belli gruplara
dagitilmis ve devlet toplumun rizasini almak ve egemenligini saglamlastirmak i¢in bu
miilklerden faydalanmistir’ (Polatel 2009, 2010) seklindedir. Sait Cetinoglu Ermeni
mallarinin kaderini cizgisel bir tarihsel anlayis uzerinden ele aliyor. Ona gore surec
1895’teki Abdulhamid katliamlari ile birlikte basladi, 1909 Adana katliamlari ile devam etti
ve 1915 Soykirimu ile zirvesine ulast1. Bu siire¢, Izmir’in yakilmasi ve iki savas arasi
donemdeki ayrimcilik ile devam ederek 6-7 Eylil 1955 pogromlari ile son buldu (Cetinoglu
2006, 2009). Konu uzerine Turkcedeki en kapsamli ¢calisma Nevzat Onaran’in Ermeni ve
Rum mallarinin kaderi tzerine kitabi. Kitap 1. Diinya Savasi sirasinda ve cumhuriyet
doneminde Ermeni ve Rum mallarinin musaderesini ve ardindan temellukunu olay anlatimi
seklinde ele aliyor. Osmanli ve cumhuriyet devletlerince gecirilen yasalar ve mevzuat
uzerine faydali bir dokiim gikarmasina ragmen, tematik bir yaklasimdan yoksun (Onaran

2010). Taner Akcam da son kitabinda Osmanl belgelerine dayali yeni bir analiz sunarak



konuya taze bir 151k tutuyor (Akgam, 2008: 208-252). Ugur Umit Ungor ve Mehmet Polatel’in
Ingilizce dilinde yeni cikacak kitabinda, Ermeni mallarina hem Osmanl hem de cumhuriyet
doneminde el konulmasi uzerine nadir bir tematik yaklasim getiriliyor. Kitap, ‘her seyden
¢ok, Ermenilerin Anadolu ile baglari mallarindan olusuyorsa, o zaman bu baglar kirmak igin
mallara el konulmasi gerekiyordu. Yani Jon Tirk politikalarinin hedefinde mal degil insanlar
vardr’ (Ungor ve Polatel 2011: 166). El koyma siirecinin ideolojik temellerini tartismak
yerine, kitap iki bolgeye, Adana ve Diyarbakir’a yogunlasarak, yasanin ve yasalligin

adaletsizlik yaratmak icin nasil kullanildigini tartisiyor.9

Dolayisiyla, bu makale, musaderen temellike bu sureklilik mekanizmasini olay anlatiminin
disina cikarak tarihsel bir perspektiften tartismayi amacliyor ve Osmanli Ermenilerinin
imhasindaki ekonomik boyutun onemli bir bileseni olarak ‘Ermeni sermayesinin’ kaderine
iliskin baz1 cevaplar saglayacak. Ek olarak, ‘Ermeni sermayesinin’ Osmanh
Imparatorlugu’ndan cumhuriyet dénemine aktarilmas: yalnizca tarihsel bir devamlihig
gostermekle kalmiyor, ayni zamanda farkl siyasi rejimler sirasindaki sermaye hareketlerine
ve bu sermayenin yeni ekonomik siniflarin olusturulmasinda ve yerel sec¢kinlerin konumunu

giuclendirmede oynadigi role de 1s1k tutuyor.

Osmanli Imparatorlugu’'nda ‘Ermeni Ekonomisi’: Genel Bir Bakis

Ermenilerin bu bolgeden siiriilmesinin sanayi ve ticaret agisindan etkisi Ortagaglara kadar
gerileme olacaktir. Bankalar tizerinden surdurilen ticaretin ve is faaliyetlerinin yuzde
doksaninin Ermenilere ait oldugu resmi olarak belirtiliyor. Her tiirden is faaliyetleri artik
geri donillmez bir sekilde imha edilecek. Baz faaliyet alanlarinda hi¢ teknisyen veya isci

kalmayacak.10

On dokuzuncu yuzyilda, Avrupal tuccarlar Anadolu’'nun ekonomik potansiyelini fark ettiler.

Onlar agisindan burasi mamul mallarin Avrupa’dan ihraci ve tarimsal urunlerin Bati’ya ithali



icin bir firsat uilkesiydi (Gerasimos 1992: 7). Ancak Bat1 ile Osmanl imparatorlu(ju
arasindaki ekonomik iligkiyi ivmelendiren sey, Balta Limani Anlasmasi olarak da bilinen
1838 tarihli Anglo-Osmanli Konvansiyonu oldu. Anlasma, Avrupa ile ticarette dusuk
vergilerle serbest ticaretin ve devlet tekellerinin kaldirilisinin baslangici oldu. Avrupa
tilkeleri ile Osmanli Imparatorlugu arasindaki geleneksel aracilar olarak degerlendirilen
Rum ve Ermeni tiiccarlar, sonrasinda Imparatorlugun ticaret burjuvazisi haline gelerek bu
donusumlerden faydalandilar (Pamuk 1984: 18-19).

On dokuzuncu yuzyihn ikinci yarisinda, Anadolu’daki birgok sehir ciddi bir nufus ve
ekonomik buyumeye sahit oldu. Bunun sebebi kentlesme fenomenindeki artis11, iletisim
aglarinin genislemesil2, Anadolu pazarinin Bati’ya acilmasi, idari reformlar ve sosyal
mobilizasyondaki artis idi. Bunlar da sonug olarak Rum ve Ermeni basta olmak tuzere
gayrimiislim burjuva sinifinin biiytimesine yol act1. ‘Ermeni ekonomisi’ ii¢ cografi diizeyde -
merkezi sehirler (Istanbul, Ankara, Trabzon), periferi sehirler (Kayseri, Harput, Tokat) ve
uluslararas: sehirler (Londra, Manchester) - ciddi bir rol oynadi. Ornegin 19. yiizyilda
Kayseri Adana, Yozgat, Agr1, Tokat, Sivas ve Istanbul’a mal imalat: ve tedariki i¢in énemli
bir merkez haline geldi. Kayseri’de 19. yuzyilin sonu itibariyle 15.000 kadar Ermeni
yasamaktaydi ve Ermeni tuccarlar sehrin ekonomisinde hem yerel hem de uluslararasi
diizeyde onemli bir rol oynuyorlardi. Kisa siire i¢inde bu tiiccarlardan bazilari is aglarini
Istanbul ve Manchester gibi sehirleri icerecek sekilde genisletmeye basladilar. Bu aglar
Gulbenkyanlar, Manukyanlar, Frengiyanlar, Gimusyanlar ve Seliyanlar gibi inlu tuccarlar
tarafindan kontrol ediliyordu. Harput, iklimi ve genis dut bahgeleri nedeniyle ipekgilik
kiltiri agisindan 6nemli bir merkezdi. Baz1 Ermeni dgrenciler Bursa’daki Ipekcilik
Okulu’nda ipekgilik kiiltiiriinii 6grendiler (Dalsar 1960). Uretim siireci ham ipekbdcegi
kozalar ile basliyor ve yeni kumasin paketlenmesi ile nihayetleniyordu. 19. yuzyilda ipek
uretimini kontrol eden iki buyuk aile Mezere Fabrikator Biraderler (Harput) ve Kurkciyan
Efendi idi. Ornegin Fabrikator Ticaret Evi, sonrasinda Fabrikator adin1 benimseyecek olan
Krikor Ipekciyan tarafindan Mezere’de kurulmustu (Kalustian 1986: 8). Bu fabrikada

tiretilen ipek o kadar iist kaliteydi ki vergiden muaf tutuluyordu ve Istanbul’da bedava depo



ve liman tesisleri verilmisti. Uretilen ipek giysilerde ‘Fabrikator’ etiketi vardi. 1889’da
ipekciyan Avrupa ve Amerika’dan makine ithal ederek fabrikasini biiyiitmeye basladi.
1902’de 6limii ardindan, bes oglu (Minas, Dikran, Samuel, Garabed ve Aharon) isi devraldi
ve gelistirdi. Fabrikator biraderler esleri ve ¢ocuklari ile birlikte Ermeni Soykirimi sirasinda
oldurulduler ve boylelikle Harput’taki ticari varliklar kesin sekilde sona erdi (Haig 1959).

Evlerine ilin valisinin yani sira Turk yetkililer yerlesti (Jafarian 1989).

On dokuzuncu yuzyilin sonunda Tokat’taki buyuk ticaret evleri Ermenilerin elindeydi. Bu
donemde, manifatural4 ithal eden ana ticaret evleri Ibranosyan Biraderler, Kevork ve
Hagop Papazyan Biraderler, Mardiros Zartaryan, Karatavukyan ve H. Kegeciyan ile ogullari;
hirdavat tuccarlar ise Mardiros Kesdekyan, Garabed Tasciyan, Karnig Naregiyan ve Hagop
Peyniryemezyan idi. En 6nemli ihracat evi, Ibranosyan firmasi gibi tiim illerde acentalar
olan Gilbenkyan firmasiydi.15 Ermeni tuccarlar ve sanayiciler ayni zamanda Trabzon
illerinde de niifuz sahibiydiler. Trabzon sancaginin onde gelen tiiccarlar ildeki findik isini
kontrol eden Boghos Arabiyan, Gayzag Arabiyan, Ibranosyanlar, Marraniyanlar, H.
Tahmazyan, A. Minassiyan, Gurehiyan, Aslanyan ve Aghnavoriyan biraderlerdi (Der
Matossian 2007; Dsotsigian 1947). Samsun kazasindaki Ermeniler titiin yetistiriciligi ve
tiretiminde uzmandilar; {inli tiiccar ve tiiriin iireticileri arasinda Ipekyanlar, Kheriyanlar,
Ibranosyan biraderler, Gudugiyanlar, Meseriyanlar, Apragamiyanlar, Bahcegiiliyanlar ve

Cekmeyanlar vardi.

Ancak 19. yuzyilin son yirmi yilinda, 1870-1890 ekonomik bunalimi ve Anadolu’da etnik
gerilimlerin tirmanmasi ile birlikte durum degisti (Pamuk 1984; Owen 1993).16 ‘Ermeni
ekonomisi’ 1894-96 Hamidiye Katliamlari sirasinda, bunlar Ermeni isletmelerinin siddetli
bicimde zarar gormesine ve Anadolu’daki Ermeni mallarina el konulmasina yol actigindan
ciddi sekilde darbelendi. Bu durum, Anadolu’daki mevcut tarim sorununun daha da
kotulesmesine ve Ermeni-Turk catismasinda daha da kutuplasmaya sebep oldu (Astourian
2011). Ancak despotik Hamidiye rejiminin 1908’deki Jon Turk devrimi ile yikilmasi

Imparatorluktaki ‘Ermeni ekonomisi’ i¢in yeni bir umut 151g1 oldu. Toprak reformu Ermeniler



ile yeni rejim arasinda bir cekisme kaynag: haline geldi. Ornegin ana Ermeni siyasi
partilerinden biri olan Ermeni Devrimci Federasyonu'nun (ARF) Ittihat Terakki Cemiyeti’'ne
(ITC) kars1 politikas: iki ana hedef etrafinda gelisti: reform ve topraklarin iadesi. Topraklarin
iadesi, Hamidiye doneminde el konulan Ermeni mallarini ilgilendiriyordu; reform ise
¢oziilmemis olan genel olarak Imparatorluktaki reform ve 6zel olarak ise Ermenilerin
kosullarinin gelistirilmesi meselesi idi (Kaligian 2009). Ermenilerin bu donemdeki umutlari o
kadar yuksekti ki ‘Ermeni sermayesinin’ tek bir g¢at1 altinda toplanmasina, 6rnegin bir
Ermeni Osmanli Bankasi’'nin kurulmasinal?7 doniik ¢agrilar bile yapiliyordu ama karsi
devrim sirasindaki 1909 Adana Katliamlar: 20.000’den fazla Ermeni ve 2000 Musluman’in
yasamina mal oldu ve ‘Ermeni ekonomisinin’ temellerini bir kez daha sarsti. Ayrica, ikinci
anayasal donemde gayrimiuslimlere (Rum, Ermeni ve Avusturya) yonelik kitlesel bir
boykotun takip ettigi 1912-13 Balkan Savaslari nedeniyle etnik iligkilerin daha da
kottlesmesi, Ermeni ticaretinde diisiise sebep oldu. Tirk milliyetgiliginin Balkan Savaslari
sonrasinda radikallesmesi kendisini ITC’nin Imparatorlukta yasayan Hiristiyan niifuslara,
ozellikle de Ermenilere yonelik politikasinda degisiklikle gosterdi. Bu arada, Tirk unsurlara
Ermeniler ile Rumlar tarafindan oynanan oncu rolunu ustlenerek bir kapitalist burjuvazi
gelistirme gagrisi yaparak, Ermeni ve Rum varligini ekonomi alanindan tasfiye etmeyi
amaclayan bir Milli Tktisat teorisi de gelistirilmekteydi (Toprak 1982; Aktar 1996, 2003,
2006; Astourian 1990). Bu, Turkler veya genel olarak Muslumanlar tarafindan diizenlenen
boykotlar1 daha da cesaretlendirdi; bu boykotlar Balkan Savaslar sirasinda baslayarak 1.
Diinya Savasi sirasinda yogunlastilar. Ardindan gelen savas ve Ermeni Soykirimi
Imparatorluktaki ‘Ermeni ekonomisinin’ sonunu getirdi. Hilmar Kaiser 6 Ocak 1916’da
Igisleri Bakani Talat Pasa’nin kategorik olarak Osmanli ekonomisinin Misliimanlasacagini
soyledigini iddia ediyor. ek olarak, Ermeni mallarinin Mislimanlarin eline gegmesi igin bir

kararname ¢ikarmis (Kaiser 2006: 64).



Yasallik ve Musadere Sureci

‘Ermeni sermayesini’ musadere etme streci, imparatorluktan cumhuriyete gecis surecini
belirlemis olan kurumsal devamliligi anlamak i¢in 6nemli. Miisadere edilen sermayenin yeni
dogan Tirk Cumhuriyeti'nin ekonomisinde nasil bir rol oynadigini gostermek igin mallarin
musaderesi - veya Ermeni Soykirimi sirasinda ‘Ermeni sermayesine’ el konulmasi -
meselesinin, kapsaml sekilde incelenmesi gerekiyor. Bu ornekte, kurumsal devamlilik asikar
cunku Osmanli donemi sirasinda (musadere ile) bashyor ve Turkiye Cumhuriyeti sirasinda

(kendine mal etme ile) sona eriyor.

Osmanli Imparatorlugu 1. Diinya Savasi’na girdiginde, hitkiimet kendi politikalarini mevcut
siyasi duruma uydurmak ve hedeflerine ulasmayi kolaylastirmak amaciyla bir dizi gecici
yasal8 gikardi (Onaran 2010: 34). Dolayisiyla, dogu illerinde Osmanli Ordusu icin tedarik ve
erzak genel kategorisi altinda degerlendirilebilen neredeyse her seyi igeren ¢ok genis bir
mal musaderesi kampanyasi gerceklesti (Vartan 1970: 143-152). Bu kararnamelerden ilki,
30 Mayis 1915 tarihinde, Bakanlar Kurulu tarafindan ¢ikarildi.19 Kararda ‘Koylerden ve
kasabalardan geri cekilen Ermeniler yerlestirilecekleri yerlere rahatca transfer edilmelidir,
seyahatleri boyunca esenlikleri ve mallar1 korunmalidir ve yeniden yerlestirilmeleri ile ilgili
tum giderler gocmen fonlarindan karsilanmalidir; onlara onceki mali ve ekonomik durumlari
oraninda mal ve toprak verilmelidir’ deniyor. Bu karar, 15 maddesi ile birlikte, Igisleri
Bakanligina, Savas Bakanligi'na ve Maliye Bakanligi’'na gonderildi.20 10 Haziran’da,
siirgiinlerin mallarinin nasil kayda gecirilip korunacagi ve kalanlarin da mezatla (ki bu
mezatin geliri yasaya gore savastan donmeleri ardindan sahiplerine geri verilecekti) nasil
elden cikarilacagi iizerine bir Tamamlayici Yasa ¢ikarildi.21 34 maddeden miitesekkil bu
Tamamlayici Yasa, ‘Savas kosullari ve olagantstii siyasi durum nedeniyle baska yerlere
gonderilmis olan Ermenilere ait arazi ve mallarin idaresine iliskin duzenlemeler’ altinda
siniflandirilmist1.22 Hilkiimet ve terk edilmis mallardan sorumlu yetkililerin, Emval-i
Metriike Idare Komisyonlar: ad1 verilen 6zel komisyonlar kurarak Ermeni siirgiinlerin

mallarini korumak igin tedbirler almas: gerekiyordu. Bu komisyonlar I¢isleri Bakanligi'nin
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yetkisi altindaydilar ve 15 gunde bir faaliyetlerine dair rapor vermeleri gerekiyordu.
Gercgekten de, yasadaki maddeler Ermenilerin tasinir ve tasinmaz mallarinin 0zenli ve
sistematik sekilde ele alinmasini ongoruyordu. Sahiplerin adi ile mallarin tirintun ayrintil
sekilde kaydedildigi 6zel kayitlar vardi.23 Sonrasinda yerel makamlarin bu mallar1 niifusun
yerlestirildigi yerlere gondermesi gerekiyordu. El konulan mallarin liste seklinde makbuzu
‘ayrilmalarindan’ once Ermenilere verildi. (Asagida komisyon tarafindan Adanali Mariam’a

verilmis bir makbuzun 6rnegini bulabilirsiniz) (Baghdjian 1987: 287-288).

Ornegin, Tamamlayic1 Yasa'nin 1. Maddesi ‘Baska yerlere tasinmis olan Ermenilere ait arazi
ve mallarin idaresi [aher mahallari nakil icra edilen ermenilere’] 6zel olarak olusturulmus
olan komisyonlar ve yetkileri asagidaki maddelerde belirtilmis olan atanmis yetkililer
tarafindan bu duzenlemelere uygun sekilde gerceklestirilecektir’ deniliyordu.24 Baska bir
maddede ise Ermenilere ait tim binalarin hemen mihiirlenip ‘koruma altina alinacagr’
belirtiliyordu.25 Ancak Tamamlayici Yasa Ermenilerin mallarina ozen ve dikkat
gosterilmesini amacglamis olmasina ragmen, celiskili stirecler de igeriyordu. Celiski,
‘Gocmenlerin bosaltilan koylere yerlestirilecegini’ [tahliyesi icra edilen koylere muhacir
yerlestirilecek] ve ‘mevcut ev ve arazilerin, gogmen ailelerinin ¢alisma kapasitesi ve
talepleri dikkate alinarak gecici belgelerle gogmenlere dagitilacagini’ [muhacirine tevzi
edilecek] belirten 11. Madde ile bashyor.26 12. Maddede ‘Go¢gmenlerin [muhacirinin]
geldikleri yer, yerlesme tarihi ve yerlesme yeri, yerlestikleri evlere gore kayitlari baz
alinarak ayrintili sekilde kaydedilecektir. Ek olarak, onlara verilen evlerin yani sira
arazilerin turi, miktar1 ve degeri de ayrica kaydedilecek ve gogmenlere onlara verilmis arazi
ve mal miktarini1 gosteren bir belge verilecektir’ deniliyor.27 14. Madde ‘Go¢menlerin
yerlestirilmesi ardindan, bolgedeki geri kalan koylere gocerler yerlestirilecektir’ [muhacir
iskanindan mutabagqi kalan koylere civarda mevcud asair sayara] ve gogerlerin
yerlestirilmesi ile ilgili prosedurler gogmenlerin iskani ile ayni olacaktir’ deniliyor.28 10.
Maddeden sonra, maddeler gogmenlerin [muhacirler] bosaltilan koylere [tahliyesi icra
edilen koylere] iskani ile ilgili olarak devam ediyor. Burada muhacirden kastedilenin ne

oldugu merak konusu ¢iinkii Ermenileri kastetmedigi ¢ok acik. Aksine, bu bolgelere iskan
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edilecek olan Musluman muhacirleri kastediyor. Tamamlayici Yasa'nin bir baska maddesi
‘Gocmenlerin adlarinin yani sira kendilerine dagitilan arazinin tirtini, miktarini ve degerini
gosteren bir defter kimlik kayd: temelinde tutulacaktir’ dediginden, bu iskan stireci daha da
sistematik idi.30 Aslinda Tamamlayic1 Yasa, musadere ile ilgili her seyin sistematik kaydina
iliskin talimatlar sagliyordu ve 1. Diinya Savasi sirasinda gerceklestirilen niifus
mithendisliginin icrasi i¢in de bir taslak teskil ettigi soylenebilir. 26 Eylil 1915’te, meclisin
toplanmasindan iki gun once, Bakanlar Kurulu 11 maddeden olusan Tasfiye Kanunu adl bir
yasa ¢ikardi. Bu yasada Ermeni mallarinin idaresi duzenlenmisti.31 Yasa onemli ¢unku ikinci
maddesi siirginden 15 gun once Ermeniler tarafindan isletilen tum isletmelerin iptal
edilecegini [Eshas-1 mebhiisenin ukiid-u vakia fesh ve iptal olunur] belirtiyor.32 Savas
zamani oldugu gerekce gosterilerek tedbirlere karsi itiraz yolu da kapaliydi.33 Ornegin
Osmanli meclisinin onde gelen senatorlerinden olan Ahmed Riza, Terk Edilmis Mallar

Yasasi’'n1 13 Aralik 1915 tarihinde su sekilde protesto etti:

Sahipleri olan Ermeniler bu mallarn isteyerek terk etmeyip bu mallar ellerinden zorla
alindigindan [teb’id edilmis], evlerinden zorla gikarildiklarindan ve sturgiin edildiklerinden,
Ermeni varliklarini ‘terk edilmis mallar’ olarak ilan etmek yasaya aykiridir... Hi¢ kimse
benim malimi ben satmak istemiyorsam satamaz... Anayasal hukuka uygun isleyen anayasal
bir rejim isek bunu yapamayiz. Bu zulimdur. Beni kolumdan tut, koyumden disan at,

malimi, mulkumu de sonra sat, bu hicbir sonu¢ vermez. (Bayur 1983: 48)

Ermeni mallarini tasfiye etme amaciyla, 8 Aralik 1915 tarihli Gecici Yasa uyarinca bir tasfiye
komisyonu kuruldu.34 Onaran’a gore, Tasfiye Komisyonlar iki tur kayit tutacakti: Gegici
Yasa’'nin talimatlar izlenerek olusturulacak olan esas defter ve cari defateri [cari defterler]
(Onaran 2010: 73).35 Emval-i Metriike Idare Komisyonlar ile Tasfiye Komisyonlari’nin bu
kayitlarinin, defterlerinin ve listelerinin (bulunabilirlerse) elestirel bir analizi, bolgeye,

sehre, koye, aileye, dini inanca vb. gore musadere mekanizmasina 151k tutacaktir.36



| 12

Yerelde Neler Yasandi? Dogu Vilayetlerinden Bazi Ornekler

‘Ermeni sermayesinin’ kaydi sistematik bir sekilde tutulduysa, Tamamlayici Yasa’'nin ilk
bolimiiniin (1-10 maddeleri) de yerelde ayni sekilde uygulandigi anlamina mi geliyor bu?
Avrupali ve Amerikali kaynaklar bize yasalarda olandan baska bir hikaye anlatiyor: bircok
tasinir mal yagmalandi ve tasinmazlarin bir kismi1 mezatlarda gercek degerlerinin gok
altinda satild1 veya onlari savasa katilmaya tesvik etmek icin Kurt asiretlere ganimet olarak
verildi. Musadere mekanizmasini daha iyi anlamak icin, Trabzon, Merzifon, Urfa, Sivas,

Antep ve Harput illerinden bazi ornekler vermek istiyorum.37

Boyle raporlardan bir tanesi Trabzon’daki Amerikan Konsulu Oscar S. Heizer tarafindan

Temmuz 1915’te Istanbul’daki Amerikan Elciligi'ne génderilmis:

1000 Ermeni evinin igindeki esyalar polis tarafindan teker teker bosaltildi. Mobilyalar,
yataklar ve degerli her sey sehirdeki bliylik binalara depolandi. Mallar1 kayit altina almaya
donuk hicbir ¢caba gosterilmedi, mallarin ‘sahipleri geri donunce iade edilmek amaciyla
hiikiimetin korumasi altina alindig1’ tamamen sagmadir. Mallar hicbir etiketleme veya
sistematik depolama ¢abasi olmaksizin yigilmistir. Tir kadinlardan ve ¢ocuklardan olusan
bir kalabalik polisin pesinden akbabalar gibi giderek ellerine gecirebildikleri her seyi talan
ediyor. Daha degerli seyler polis tarafindan evden disari tasinirken onlar aceleyle igeri dalip
geri kalanlar aliyorlar. Bunu her gin kendi gozlerimle goriyorum. Sanirim tim evlerin
bosaltilmasi birkac¢ hafta siirecek, sonra da sira Ermeni ditkkanlarina ve magazalarina
gelecek. Konu ile ilgili komisyon artik Ermenilerin borcunu 6demek icin elde birikmis ev
esyalarini ve mallar satmaktan soz ediyor. alman Konsulu bana Ermenilerin savastan sonra

Trabzon’a donmesine izin verilecegine inanmadigini soyledi.38

Dolayisiyla bazi sehirler terk edilen mallarin sistematik olarak kaydedilmesi pratigini hayata
gecirmediler. Ornegin Antep’teki Ermeni toplumu bélgedeki en varlikhi kesimdi ve muazzam

bir talan imkan1 sunuyordu. Halep’teki Amerikan Konsulu J.B. Jackson, Amerikan Elgisi
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Henry Morgenthau’ya, Ermenilerin ev egyalarinin ‘gelen ilk talanci tarafindan el konulmak
lzere geride birakildigini’ rapor etmis. ‘Sehrin tiiccarlarinin ¢ogu Ermeni oldugundan,
mallarinin yok olmasi1 muhtemel. Bu muazzam bir talan plani ve ayni1 zamanda da irksal yok
etmenin son adimi olacak, hukumet tarafindan Ermenilerin ¢ikarlarini korumak icin

olusturulmus bir komisyon olmasina ragmen boyle bu.’39

Birinci Dunya Savasi sirasinda Osmanli hitkimetine Urfa’da tercimanlik yapan Rev.
Ephraim Jernazian, musadere surecinde tercumanlik yapmis. Kasim 1915’te, hukumet
Ermeniler tarafindan birakilan paralari ve muicevherleri Urfa’daki Osmanli Bankasi’'na
miusadere etmis.40 Ayrica, tim Ermeni dikkanlar kapatilmis ve yagmay1 onlemek icin
kilitlerine mithiir vurulmus. Anilarinda, Rev. Jernazian, miisadere strecinin Emval-i Metruke
Tevsiye Komisyonu'nun gelisi ile basladigini yaziyor. Komisyonun gorevi Ermenilerin ‘terk
edilmis’ mallarim1 satmak ve Ermeni tiiccarlarin borg¢larina iliskin faturalari toplamakmas.

Rev. Jernazian bunlarn Tirkceye tercime etmek icin ¢agrilmis:

Komisyon tasfiye ¢alismasina Ermeni dukkanlarina tek tek girerek ve igindekileri mezatta
satarak basladi. Komisyon baskani1 Nabi Bey, satilan mallarin kaydini ¢ikarmak icin beni
yaninda goturdu. Yanimizda iki polis ve bir mezatci vardi. Her dukkanda ayni prosedur
isledi. Once kapinin mithriine baktilar, sonra mithrii kirdilar. Ardindan kapiy: kirp iceri
girdiler ve satilik mallar1 mezata ¢ikardilar. Ne saticilar ne de alicilar mallarin gercek
degerini biliyordu. Sonu¢ olarak mallar cogu zaman ya degerlerinin kat kat tistiine ya da
altina satiliyordu. Kimse gercek degerlerin ne oldugu ile ilgilenmiyordu. Aksam Nabi Bey
kayitlari yaninda eve goturdii. Gece hesaplari kontrol etti ve bir kismini cebe att1. Sonraki
gun ofis dosyalarinda girilen kayitlar1 gordigumde, rakamlar onun el yazisi ile yazilmisti -
benim orijinal kayitlarim gitmisti - ve tutarlar degistirilmisti. Aslinda bu diikkanlarda olmasi
gerekenden az mal bulduk ¢unku yerel hukumet gorevlileri bu binalara gece ¢atidaki veya

duvardaki bir delikten girerek mallarin buyuk kismini ¢aliyorlardi. (Sarafian 2006: 291)

Sivas’ta musadere siireci asagidaki sekilde gerceklesmis:



| 14

Savas vergisi (teklif-i harbiye) varsayimi tizerinden, buyuk miktarda mal Ermeni
tuccarlardan ve isadamlarindan, en son esnafa kadar alindi. Ek olarak 1000 araba kadarlik
mal koylerden toplandi. Ordu sonrasinda bu arabalari Enderis ve ardindan Erzurum’a
goturdu.41

Stirgin edilmeden once Sivas’taki halkin ¢cogunlugu bliytik miktarda altin sikke, degerli
mucevher ve bonoyu Amerikan misyonerlere emanet birakti ¢unku kisa zaman iginde geri
doneceklerini dusunuyorlardi. Amerikan misyoner Mary Graffam Sivas’tan ¢ikarilmadan
once Ermenilerin ‘bize miicevherlerini ve diger esyalarini emanet ettiler. O kadar
heyecanhydilar ki ¢ildirmis gibiydiler ve bize adlarini soyletmek icin bazilarini tutup
sarsmamiz gerekti. Adamlardan biri esyalarini bize getirirken yakalandi ve olduruldu’ diye
yazmis.42 O zamanlar misyonerlere biiyiik miktarda altin ve degerli esya birakmanin
asagidaki Urfa orneginden de goriilebilecegi tizere kotii sonuglari oluyordu. 1. Diinya
Savasi’'na giden siirecte, Urfa Ermenileri paralarini, miicevherlerini ve diger degerli
esyalarini birakabilecekleri guvenli yerler aramaya basladilar. Bazilar esyalari evlerine
gomdiler; bazilar paralarini Osmanlh Bankasi’'na yatirdilar. Cogunluk esyalarini Bay Leslie,
Dr. Keunzler ve en onemlisi de Franz Eckart gibi Urfa’daki misyonerlere biraktilar. Rev.
Jernazian’a gore, Herr Eckart Ermenileri esyalarini kendisine teslim edip Alman
misyonerlerin korumasi altindaki kilim fabrikasinda saklanmaya ikna etmis. Herr Eckart
daha sonra esyalarini ¢alip bunlar1 Osmanli hitkimetine satarak Ermenilere ihanet etmis
(Jernazian 1990: 91-92).43

Hikimet Sivas Ermenilerinin Osmanli Bankasi’'ndan alinan borclara karsilik teminat olarak
biraktig1 degerli emanetlerini gasp etmis (Kapigian 1924: 153-155).

Ermeniler surgin edildikten sonra hukiimet tasinir ve tasinmaz mallarini misadere etmis.
Mallar bir Pazar kurularak ucuz fiyattan satilmis. 27 Haziran 1915’te Icisleri Bakanlgi
Sivas, Trabzon ve Mamuretiilaziz illerine ve Canik sancag valisine, ‘transfer’ edilmelerine
karar verilen Ermenilerin mallarinin tutulmasina iliskin duzenlemeleri ele alan sifreli bir
telgraf gonderdi.44 ki ay sonra, 11 Agustos 1915'te, Icisleri Bakanligi'ndan cesitli illere ve
Sivas dahil sancak valilerine, baska yerlere iskan edilen Ermenilerin tasinmaz mallarinin

gercek degerlerinin altinda satildigini iddia eden sifreli bir telgraf gonderildi.45 Bu son
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telgraflarin musadere edilen mallarin satisinin buyuk bir kismi gergeklestikten sonra
gonderildigi tahmin edilebilir.

Sturgin sirasinda, jandarmalar her bir surgiin konvoyundan selametlik (emniyet komisyonu)
diye zorla 30-50 altin sikke aliyorlardi. Ek olarak bir de, Kurt ve Turk beylerin bolgelerine
her girdiklerinde veya guneye giderken gectikleri illerde alinan toprak bast1 parasi vardi.
Hukimet, yollarin ¢ok tehlikeli oldugu ve Kiirtlerin konvoylara strekli saldirdig: bahanesi
altinda stirgin konvoylarindan degerli esyalarini almakla gorevli Emniyet Komisyonu adi
verilen 0zel gruplar yolluyordu. Konvoylar hedeflerine vardiginda, emniyet komisyonu giiya
bu mallar sahiplerine iade edecekti ama bu hi¢ olmadi. Nakit, altin, miicevher, bono ve
diger degerli esyalar konvoylardan en gaddar sekilde alindi. Tanik ifadeleri emniyet
komisyonu subaylarinin Ermenileri dovdiiginii, onlar1 esyalarini vermeye zorladigini

belirtiyor. Ironik sekilde, siddet ve emniyet (komisyonlar1) kavramlar sisirilmisti.

Sonugc olarak, Ermeni mallar sayisiz amaca hizmet etti: Musluman muhacirlerin ihtiyaclarini
karsilamak, Musliman bir burjuva sinifi yaratmak, savas sirasinda askeri ihtiyaclari
karsilamak, hukumetin Ermenileri surgun etme politikasini finanse etmek, cesitli hukumet
ihtiyaclarin1 karsilamak ve son olarak da duzensiz milisler kurmak (Onaran 2010: 124-128;
Akcam 2009: 223:236).

Savasin Sona Ermesi ve Osmanh Hukumetinin ‘Ermeni
Sermayesinin’ Kaderine Iliskin Girisimleri

Terk edilmis mallar ve Ermeni mallarina verilen zararlar meselesi Osmanli meclisinin,
Osmanli Savas Mahkemelerinin, uluslararasi konferanslarin, anlagsmalarin ve Turkiye
Cumhuriyeti'nin kurulusu oncesi kongrelerin sayisiz kez gundemi olmus gorunuyor.
Dolayisiyla savas sonrasi ve Turkiye Cumhuriyeti'nin kurulusu oncesi asama, Ermeni
mallarinin kaderi konusunda rekabet icindeki farkli giiglerin nasil tutum aldigini anlamak

icin son derece onemli. Burada, Turkiye’de hemen savas sonrasi donemde, ozellikle de 1919
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sonrasinda, iki rakip yonetim merkezinin ortaya ¢iktigini belirtmek gerek: Ankara’daki
milliyetci hareketi temsil eden birinin basinda Mustafa Kemal, digeri ise Istanbul’u temsil
eden Padisah. Bu iki merkez tarihin kritik bir asamasinda Osmanli Imparatorlugu’'nun
kaderini muzakere edecek ve en sonunda da bir karara varacakti. Bu iki rakip merkez
arasinda tartisilan ana meselelerden biri, savas doneminde islenen suglarin yargilanmasi idi.
Mesele iki merkez arasinda 20-22 Ekim 1919’da Amasya’da duzenlenen ve iki tarafin da
ITC’yi sugladigu bir toplantida ele alindi (Akcam 2006: 127-220). 1918 ateskes anlasmasi
nasil ki katliam faillerinin ve diger savas suclularinin yargilanmasina dogru atilan ilk somut
adimi teskil ediyorsa, ikinci somut adim da savas sonrasi Osmanli hiikiimeti tarafindan
alinan sayisiz tedbirlerle ortaya cikti. Donemin Osmanli basininda tartisilmasinin yani sira,
savasin ve katliamlarin sorumlulugu meselesi Osmanli meclisi vekillerince de tekrar tekrar
ele alindi. Ayhan Aktar bu konunun Osmanh meclisinde Turkiye Cumhuriyeti'nin
kurulmasindan ¢ok once tartisildigini gosteriyor (Aktar 2002). Osmanli meclisindeki 1918
yil1 tartismalari ele alan Aktar, Osmanl vekillerinden hicbirinin kitlesel katliamlar
yapildigindan kusku duymadigin vurguluyor. ‘Imha edilmek’, ‘Cinayeti azime’, ‘Ermeni
kital’ ve ‘Ermeni facias1’ gibi ifadeleri kullanarak, Osmanli meclisi 1. Dunya Savasi sirasinda
Ermenilere kars: ‘insanliga karsi suclar’ islendigini teyit etmis oluyordu. Aymi tartismalar
sirasinda musadere edilen Ermeni mallarinin kaderi de mecliste ele alindi. Vekiller
Nalbantian (Kozan), Onnik Thsan (Izmir), Artin Bosgezenyan (Halep), Medetyan (Erzurum)
ve Dikran Barsamian (Sivas), 2 Kasim 1918’de, ITV déneminde gergeklestirilen siirgiin (27
Mayis 1915) ve tasfiye (26 Eylul 1915) yonetmeliklerinin iptali yonunde onerge verdiler.46
Konunun uzmani bir kisiye gore, hukumet tarafindan konu ile ilgili olarak atilan tek ciddi
adim surgine ve Ermeni mallarinin satisina iliskin halen yururlukte olan Gegici Yasalara
acilen goz atilmasi teklifi oldu (Akgam 2006: 249). 18 Aralik 1918 oturumlarinda, Gegici
Yasalar yasadisi ilan edildi. Ermenilerin surgiin edilmesi ve mallarinin satisina iliskin 27
Mayis 1915 ve 29 Eyliil 1915 tarihli gecici kararnamelerin ilga edildigi bir oylama yapildi
(Akcam 2006: 254). 8 Ocak 1920’de Istanbul’u temsil eden Ali Riza Pasa kabinesi, ITC
doneminde ¢ikarilan ve surgunlerin mallarinin tasfiyesine iliskin kanunun iptaline iliskin bir

kararname c¢ikardi.47 Yine de, 14 Eylul 1922°de, iktidardaki milliyetciler yani Ankara’daki
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milliyetci hareketi temsil edenler, daha once Anayasa’nin ihlali oldugu i¢in meclis tarafindan
iptal edilen, Ermeni mallarinin miisaderesine iliskin 1915 kararnamesini tekrar yurirlige

koymaya calistilar.48

Osmanl i¢ siyasetinde tartisilmasinin yani sira, ‘Ermeni sermayesinin’ kaderi uluslararasi
kongrelerin ve anlasmalarin da konusu oldu. 1919’da Paris Baris Konferansi’'ndaki Ermeni
delegasyonu ‘Tableau approximatif des Réparations et Indemnités pour les dommages subis
par la Nation arménienne en Arménie de Turquie et dans la Republique arménienne du
Caucase’ (Turkiye Ermenistan’indaki ve Kafkasya Ermeni Cumhuriyeti'ndeki Ermeni
Ulusunun Zararlarinin Tazmini icin Tablo) baslikli bir rapor sundu.49 Liste A. Aharonian
(Paris’teki konferansta Ermeni Cumhuriyeti Delegasyonu baskani) ve Boghos Nubar (Ermeni
Ulusal Delegasyonu baskani) tarafindan imzalanmisti. Ermeni Soykirimi sirasinda ‘Ermeni
sermayesinin’ gordigi zararin ayrintili bir dokiimiint igeriyordu. Sevr Anlasmasi sirasinda

da terk edilmis mallar meselesi guindeme geldi. 144. Maddede soyle deniliyor:

Turk Hukumeti, Terk Edilmis Mallar [Emval-i Metruke] konusundaki 1915 tarihli yasa ile ek
hiikiimlerin haksizligini kabul eder ve bunlarin timiiyle hiikimsiiz ve gelecekte oldugu gibi

gecmiste de gecersiz olduklarin bildirir.

Osmanli Hukumeti, 1 Ocak 1914’den beri, topluca oldurulme korkusuyla ya da baska
herhangi bir zorlama yuzunden, yurtlarindan kovulmus, Turk soyundan olmayan Osmanl
uyruklarinin yurtlarina dontslerini ve yeniden islerine baslayabilmelerini, olabildigi 6lgtide
kolaylastirmagi resmen yukiimlenir. Sozi edilen Osmanli uyruklariyla, bunlarin tiyesi
bulunduklar topluluklarin mali olan ve yeniden bulunabilecek tasinir ya da tasinmaz
mallarin, kimin elinde bulunurlarsa bulunsunlar, bir an 6nce geri verilmesi gerektigini
Osmanli Hukumeti kabul eder. Bu mallar, onlara yukletilmis olabilecek her turlu
kisitlamadan ve vergiden siyrilmis olarak ve bugiin onlara sahip olanlara ya da onlar:
ellerinde tutanlara hicbir tazminat odenmeksizin, geri verilecektir; su kadar ki, bunlarin,

miilkiyet ya da elde bulundurma hakkini kendilerinden edindikleri kimselere karsi dava
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haklar sakl tutulacaktir.

Sevr Anlasmasi Lozan Anlasmasi ile ilga edildi ve 144. Madde uygulanamadi. Lozan
oncesinde bile, Ankara’daki Buyuk Millet Meclisi, Lozan Anlasmasi’'ndan once ayrilmis olan
tim gayrimuslimlerin mallarinin Tirk hitkimetine gececegini 6ngoren ‘Terk Edilmis Mallar’
baslikli baska bir yasay:1 15 Eylul 1923’te ¢ikarmist1.50 Temelluk ¢abalari cumhuriyet
doneminde de devam etti. Miisadere edilen mallarin geri talep edilememesini saglamak icin
Turk hukumeti Lozan Anlasmasi onaylandiktan sonra Ermeni surgunlerin Kilikya’dan ve
dogu vilayetlerinden Tiirkiye’'ye doniisini yasaklayan bir yasa ¢ikardi. Dahasi, 23 Mayis
1927’de, ‘Kurtulus Savasi sirasinda Milli harekette yer almamis, Turkiye'nin disinda kalmis
ve 24 Temmuz 1923 tarihinden bu yasanin yayinlanma tarihine kadar geri donmemis olan
Osmanl tebaasinin Tirk vatandashgindan ¢ikarilacaktir’ diyen ikinci bir yasa daha
cikarildi.51 Buna ek olarak, 28 Mayis 1928’de ¢ikarilan bir sonraki yasada, ‘Turk
vatandashigindan ¢ikarilanlarin Tirkiye’de iseler sinir disi edilecekleri’ ve ‘“Tlirk
vatandashgindan gikarilanlarin Tirkiye'ye geri doniistiniin yasaklandigi, mallarinin da
hiikkiimet tarafindan tasfiye edilecegi’ 6ngoruliiyordu (Flourno ve Hudson 1929: 571). Tim
bu duzenlemeler soykirimdan kurtulan Ermenilerin geri donmesini engelledi ve onlara
mallarini geri isteme yollarin1 kapatti. Bu sekilde Turk hukumeti ‘terk edilmis’ mallar yeni

goc eden nufusa aktardi.

Bu makalede ele alinan Tamamlayici Yasa, ‘Ermeni sermayesinin’ miisadere edilmesi
siirecinin yalnizca bir boyutunu kapsiyordu. Osmanh Imparatorlugu’ndaki ‘Ermeni
ekonomisinin’ kaderi izerine yapilacak bundan sonraki arastirmalarda asagidaki noktalarin

degerlendirmeye alinmasi gerekiyor:

Daha once soz edildigi iizere, Terk Edilmis Mallar1 Komisyonu [Emvali Metruke Komisyonu]
ve Tasfiye Komisyonu kapsaml sekilde incelenmelidir. Bu bize Ermeni Soykirimi’'nin
ekonomik boyutunu ve musadere mekanizmalarini daha iyi anlama imkani sunacak ve farkh

cografi bolgelerde miisadere edilen malzemelere iligkin 6nemli bilgiler saglayacaktir.
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Ugur Umit Ungor’e gore Ankara’daki Bagsbakanlik Cumhuriyet Arsivi Kemalist rejimin
Ermeni Soykirminin faillerini nasil ele aldigina dair epey belge sunmaktadir (Ungor
2010).52 Cumhuriyet Arsivlerinde yaptig1 kapsaml arastirmaya dayanarak, Ungor Kemalist
rejimin jandarmalarin ailelerine Ermenilerin ‘terk edilmis mallarin1’ [emval-1 metruke]
vererek ne kadar comert davrandigini gosteriyor (Ungor 2010: 5-6). Dolayisiyla Ankara’daki
Cumbhuriyet arsivleri Ermeni mallarinin miisaderesi ve ardindan da dagitilmasi konusunu
calismak icin kritik onemde.

Turkiye’deki Osmanlh Bankasi’'nin kayitlarinin ayrintih bir incelemesi Ermeni hesaplarina,
bonolarina ve hisselerine ne oldugunu daha iyi anlamamizi saglayabilir. Diger 6rneklerde
Ermeniler paralarini Avrupa bankalarina yatirmay tercih etmisler. Bunun en iyi 6rnegi
Fransiz bankasi Crédit Lyonnais.53

Imparatorlugun Ermeni yurttaslar1 Osmanli Umumi Sigorta Sirketi'nde, Tirk Milli Sigorta
Sirketi'nde ve diger Batili sirketlerde (New York Lise, Consolidate Life, Gresham Life, Rus)
sigorta sahibiydiler. Sigorta sahiplerinin isim listelerinin ayrintilh bir incelemesi, Avrupa ve
Amerika sirketlerine nazaran Osmanl sigorta sirketlerinde sigortasi olan Ermenilerin
sayisini daha iyi anlamamiz saglayacaktir.

Soykirimlarin karsilastirmali bir calismasi, farkl periyotlarda yonetimdeki hikumetlerin
baslattigi el koyma uygulamalarina 1sik tutabilir.54

Ek olarak, ‘terk edilmis mallara’ iliskin yasalarin ‘ulus devlet insas1’ perspektifinden
karsilastirmali bir ¢alismasi verimli olacaktir. Konuyla alakali iki ornek Pakistan/Hindistan
ve Israil/Filistin ornekleridir.55 Iki 6rnekte de devletler daha énce Ingiliz hakimiyetindeki
alanlarda BM onergeleri uzerinden kurulmustur. Hem Pakistan hem de Hindistan,
Britanya'nin 15 Agustos 1947’de Hindistan’1 bolmesinden kaynaklanan toplumlar arasi
siddet baglaminda kurulmustur. Bolinme yarim milyondan fazla insanin 6limine yol agmis
ve tahminen 14-17 milyon insan buyiik miktarlarda tasinir ve tasinmaz mali arkalarinda
birakarak Hindistan-Pakistan sinirin1 ge¢mistir (Bhusan ve Gupta 1958). Iki hitkiimet de terk
edilmis mallar meselesinin hiikimetler arasi bir sekilde ¢oziimlenmesi gerektigi tizerinde
anlasmistir. Sonug olarak, soruna kalici bir ¢cozum bulmak amaciyla muzakereler

gerceklestirilmistir. Ayni1 zamanda, hem Hindistan hem de Pakistan iki tarafta da



| 20

miultecilerin iskan1 amaciyla yerinden edilmis niifusun topraklarina el koymustur. 1948
savasindan sonra ve yuz binlerce Filistinli multecinin yerinden edilmesi ve kagmasi sonucu,
yeni kurulan Israil devleti aym Terk Edilmis Mallar [nekhesim netushim] meselesi ile
ugrasmis ve Filistinlilerin mallarina el konulmasini ve bunlarin Avrupa’dan ve Arap
tilkelerinden yeni gelen Yahudi gogmenlere dagitilmasini yasallastiran bir dizi yasa

cikarmistir.56 Bu yasalar Britanya, Hindistan ve Pakistan yasalarindan esinlenilmistir.

Sonug

Bu makale, Osmanl Imparatorlugu’'ndaki ‘Ermeni sermayesinin’ kaderini géstermeyi ve bu
sermayenin Turkiye Cumhuriyeti'nin kurulusunda oynadigu role 151k tutabilecek arastirma
konular icin ¢esitli sorular ve sorunlar belirlemeyi amacladi. Tamamlayici Yasa, ¢elisik
maddeleri ile, Anadolu'nun demografik homojenlestirilmesine yonelik tedbirleri teskil
ediyordu. Kaiser’in dogru bir sekilde isaret ettigi tizere, sayisiz merkezi hiitkiimet bakanligi,
vilayet ve yerel otoriteler, yani sira koy ileri gelenlerini iceren butun bir Osmanli devlet
aparat1 0zel, kilise ve topluluk mulkiyetindeki Ermeni mallarinin ya 6zel ya da kamusal ellere
transferinde pay sahibiydiler (Kaiser 2006: 70).57 Ermeni Soykirimi sonrasinda takip eden
anlasmalar ve Cumhuriyet doneminde ¢ikarilan yasalar ‘Ermeni sermayesinin’ transferini
tamamlamis oldu. Bu, hukumetlerin sirgun/transfer/sinir disi edilen yerel niifuslarin
mallarini musadere ve ardindan kendine mal etmeyi rasyonalize etmek i¢in yasa alanini ve
yasalligi nasil kullandigina iliskin 6nemli sorular gtindeme getiriyor. Yasalar: ve yasalligi
kullanmanin amaci, durumun bir dereceye kadar devlet tarafindan kontrol altinda
tutulmasini saglamak ve ‘Terk Edilmis Mallara’ el konulmas stirecini kendiligindenlige
(yerel niifusa) birakmamak. Osmanl 6rneginde, hitkimetin kendisini Ermeni mallarinin
musaderesini idare konusunda ayrintili bir burokratik kayit sistemi uzerinden tek mesru
makam ilan etmesine ragmen, bircok yerel yetkili, Kirt aga, diizensiz asker bunu mali
kazanc icin bulunmaz nimet saydigindan yereldeki gerceklik son derece farkliydi. Bunlar

tasinir ve daha az 0lglide de tasinmaz Ermeni mallarinin yagmasinda aktif rol oynadilar.
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Daha az ol¢iide diyorum ¢unkii Ermeni sermayesinin yerel niifusa mesru dagitimciligini
yapacak olan yeni kurulan Turkiye Cumhuriyeti idi. Bunu yaparak Turk hukumeti, onceki
Osmanl hiitkimeti gibi, radikal mekansal degisiklikler baslatarak ve ‘Ermeni sermayesinin’
yerel seckinlere - ITC {iyeleri, Miisliman isadamlar, geleneksel erkan ve toprak sahipleri -
yeniden dagitilmasini destekleyerek, sadik bir yeni burjuva sinifi yaratmay1 amacladi (Ungor
2010; Kaiser 2006: 62-64). Dolayisiyla, Ermeni mallarinin musaderesi ve temellukundeki
devamhlik, Imparatorluktan Cumhuriyete geciste asikar bir tarihsel devamlihgin kilit bir

bilesenini tegkil etmektedir.
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Notlar:

1 ‘Mayin tarlasinda dolasmak’ ifadesini Selim Deringil’den aldim (Deringil 2002: 35).

2 Bayan Arusyan’a gore aileye Catalyan soyad: dort kardesin yaptigi isten dolay1 verilmis.
Catalyan ailesinin evleri bitisik insa edilmis, bu da bize Harputlu Fabrikator biraderleri
hatirlatiyor. Bayan Catalyan ile Kudiis'in Ermeni mahallesindeki evinde yapilan gorusme (5

Agustos 2002).

3 Sivrihisar’da 19. yuzyildaki Ermenilerin tarihi i¢in bkz. Der Hovannesian (1965).
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4 Catalyan kardesler koylulerden ¢ok sayida koyun satin alirmis. Koylilerle kendilerinin
koyunun yununu, koylulerin ise sutunu alacaklar: bir anlasma yaparlarmis. Ermenice “Purte

indzi gate kezi” (Yunu benim, sutu senin) deyimi burdan geliyor.

5 Catalyan ailesi 0zel arsivleri.

6 Ermeni Turkcgesi, Ermeni alfabesiyle yazilan Osmanh Turkcesi demek.

7 Bu onemli bir nokta c¢iinkii 19. ylizyll sonunda muhasebeciligin gelismisligini gosteriyor.

8 Turk resmi tezine gore, Terk Edilmis Mallar Komisyonu tarafindan satilan Ermeni
mallarindan elde edilen gelirlerin sahiplerine gonderildigi iddia ediliyor (Halagoglu 2001:
69; Kardes 2008).

9 Osmanlica olarak bkz. Belgeler, 1. Cilt (Ankara, 1982) ve Baghakanhgin gesitli yayinlari.
Avrupa dillerinde bkz. Kaiser (2006); Torigian (1973); Baghdjian (1987); Karagueuzian ve
Auron (2009); Kuyumjian (1998); Marashlian (1999).

10 Harput Konstilii Leslie A. Davis’den Istanbul’daki Amerikan Elgisi Henry Morgenthau'ya,
30 Haziran 1915. Kaynak: NA/RG59/867.4016/269. (Sarafian 2006: 459).

11 Ornegin 19. yiizyilin son yirmi yilinda Anadolu niifusunun neredeyse dortte biri on bin

veya daha kalabalik ntufuslu bu sehirlerde yasiyordu.

12 Mallarin kara tizerinden hareketini kolaylastiran yol aglarinin genislemesinin yani sira,
Imparatorlukta 1830’larin sonunda buharl gemilerin kullanilmaya baslanmasi
Imparatorlugun ticari gehresinin ciddi sekilde doniismesine neden oldu. Orta Anadolu
sehirleri Trabzon ve Mersin limanlar: Gizerinden diinya ekonomisine baglandilar. Ulasimdaki
gelismeler icin bkz. Quataert (2000: 117-124); Issawi (1980, 1982).
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13 Ipekgi ipek treticisi anlamina geliyor.
14 Manifatura mamul trinin italyanca adu.

15 Bu, Irak Petrolleri Sirketi'nin yiizde besine sahip oldugu icin Bay Yiizde Bes olarak da
bilinen Calouste Sarkis Gulbenkyan’dan (1869-1955) gelen Gulbenkyan ailesiydi.
Gulbenkyan, 20. yiizyilin ilk yarisinda Ortadogu’daki petrol ticaretinde basat bir rol oynada.

16 Owen’a gore, Osmanl’nin 1870’te iflas1 Imparatorlugun egemenligini kaybetmesine yol
acan Osmanl Devletinin Borclarinin Idaresi adinda bir uluslararas: mali denetim sistemini
ortaya ¢ikardi (Owen 1993: 189-200).

17 ‘Haykakan Pank’ [Ermeni Bankasi], Jamanag i¢inde, 5 Aralik 1908: 1.

18 Bu Gegici Yasalar telgraf ve posta sistemlerinden suclularin tahliyesine kadar ¢ok degisik
alanlarda duzenlemeler yapiyordu. Resmi gazete Takvim-i Vekayi'nin 18 Kasim 1914 ile 13
Kasim 1915 arasinda incelenmesi, bu gecici yasalarin bircok oérnegini gosterecektir. Aslinda

ITC doneminde 1918’e kadar cikarlan gegici yasalarin sayis1 1000’den fazlaydi.

19 ‘Ahval-i harbiye ve zar{iret-i fevkalade-i siyasiye dolayisiyle mahall-i ahire nakilleri icra
edilen Ermenilerin iskan ve iasesiyle husiisat-i saireleri hakkinda talimatname,” bkz.
Genelkurmay Baskanligi, Arsiv Belgeleriyle Ermeni Faaliyetleri, 1914-1918. Cilt I (Ankara:

Genelkurmay Basimevi), 428.
20 ‘Savas hali ve olagantstu siyasi zorunluluklar dolayisiyla, baska yerlere nakledilen
Ermenilerin iskan ve iaseleri ile diger konular hakkinda yonetmeliktir.” Bkz. Genelkurmay

Baskanligi, Arsiv Belgeleriyle Ermeni Faaliyetleri, 1914-1918. Cilt I, ss. 132-133.

21 ‘Harp hali ve olaganiistii siyasi zorunluluklar dolayisiyla baska yerlere nakledilen
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Ermenilere ait mal, mulk ve arazilere uygulanacak idare hakkinda yonetmeliktir.” Bkz.
Genelkurmay Baskanligi, Arsiv Belgeleriyle Ermeni Faaliyetleri, 1914-1918. Cilt I, ss.
139-142. Tamamlayici yasanin ¢gikarilmasi asamalari uizerine bkz. Kaiser (Kaiser 2006:
56-62).

22 ‘Harb ve Olaganiistii Siyasi Durum Sebebiyle Baska Yerlere Gonderilen Ermenilere Ait
Miilk ve Arazinin Idare Sekli Hakkinda TalimAtname.’ 27 Recep 1333 ve 28 Mayis 1331 (10
haziran 1915). Yasanin 34 maddesi Basbakanlik Basin-Yayin ve Enformasyon Genel
Miudurligt, Belgeler, 1. Cilt, Ankara, 1982, ss. 6-80 i¢cinde verilmistir.

23 Tasfiye komisyonlarinin kayitlari icin bkz. ‘Emval-i Metriikke Tasfiye Komisyonlarinin Esas
Defteri,” Takvim-i Vekayi icinde, 28 Tesrinievvel 1331, No: 2343. Terk edilmis mallarin
kaydedilme yontemleri icin bkz. ‘Emval-i Metriike Hesab-1 Cari Defterinin Suret-i Kayit ve
Isti'mali,” ayn1 kaynak icinde.

24 Tamamlayici Yasa Madde 1.

25 Tamamlayici Yasa Madde 2.

26 Tamamlayici Yasa Madde 11.

27 Tamamlayici Yasa Madde 12. Terk Edilmis Mallar Komisyonu Ermeni mallarinin

Miisliman gocmenlere dagitiminda da rol oynadi (Diindar 2001).

28 Tamamlayic1 Yasa Madde 14.

29 Tamamlayic1 Yasa Madde 17.

30 Musluman go¢gmenlerin iskani ile ilgili olarak bkz. Kaiser (2006: 64-66).
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31 ‘14 Mayis 1331 Tarihli Kan{in-1 Muvakkat Mficibince Ahar Mahallere Nakledilen Eshasin
Emval ve Diiylin ve Matliibat-1 Metriikesi Hakkinda Kaniin-1 Muvakkat’ Takvim-i Vekayi, 14
Eylil 1331 (27 Eylil 1915) No: 2303.

32 Age.
33 Bkz. Tamamlayici Yasa Madde 3, 4, 5, 6, 12, 17 ve 21.

34 ‘26 Tesrini-evvel 1331 tarihli 14 Mayis 1331 Tarihli Kan{in-1 Muvakkatin Suver-i Icraiyesi
Hakkinda Nizam-name,’ Takvim-i Vekayi, 28 Tesrini-evvel 1331, No: 2345.

35 Bkz. ‘Emval-i metriike hesabi cari defterin siireti kayit ve istimali.” Esas defterlerde

tasinir ve tasinmaz mallara iliskin 14 hesap girisi olacaktir (Onaran 2010: 73).

36 Taner Aksam, Terk Edilmis Mallar Komisyonu kayitlarini bulmanin ¢ok zor olduguna
inaniyor (Akgam 2009: 212). Onaran ise, en azindan 66 kayit olmasi gerektigine inaniyor
(Onaran 2010: 71-74, 103).

37 Akgam Terk Edilmis Mallar Komisyonlarinin usulsuzliklerine dair Trabzon, Sivas ve

Adana’dan sayisiz ornek veriyor (Akgcam 2010: 130-131).

38 ABD Ulusal Arsivleri, Kayit Grubu 59 (NA, RG 59), 867. 4016/126, Oscar Heizer'den
Morgenthau’ya, Temmuz 1928, 1915 (Sarafian 2006: 180-181).

39 Halep Amerikan Konsiilii J.B. Jackson’dan Istanbul’daki Amerikan Elcisi Henry
Morgenthau’ya, 19 Agustos 1915 Kaynak: NA/RG59/867.4016/148 (Sarafian 2006: 207).

40 Rev. Jernazian, Terk Edilmis Mallar Komisyonu'nun sermaye fonu olarak Osmanli

Bankasi’'na birakilmis 140.000 parca altina el koydugunu iddia ediyor (Jernazian 1990: 95).
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Erzurum’daki Gurci Ermeni Katedrali ile Katolik Ermeni Kilisesi’nin, Ermeniler tarafindan
siirgiin edilmeden 6nce Imparatorluk Osmanh Bankasi’'na emanet edilmis cesitli tiirde
mallarda doldurulmus oldugunu fark etmek ilging. Bu mallar Bankaya emanet edilmislerdi
ve anahtarlar1 Banka’'nin elindeydi. Mudur, Jernazian’a bas mudurlikten gelen talimat
lizerine anahtarlar yerel polis yetkililerine vermeyi reddettigini soylemis. Trabzon Amerikan
Konsiilii Sir Oscar H. Heizer’den Istanbul’daki Amerikan Elgisi Henry Morgenthau'ya, 25
Eylul 1915. Kaynak: LC/HM/(Sr.)/Reel 7/718 (Sarafian 2006: 291).

41 John Antreassian (b1897), Daslik’tan (Sivas) bir soykirim hayatta kalani, Vazken

Parseghian ile 1970’te gorusme.

42 Mary L. Graffam, ‘Miss Graffam’s Own Story,” (Bayan Graffam’in Kendi Hikayesi) 28
Haziran 1919, ABC 16.5, Vol.6, No. 274. ABCFM arsivleri.

43 1918’de, Almanya’nin savasi kaybettigini duyunca, Herr Eckart caldig: altinlar1 Halep’e
aktarmaya baslar. Halep’e seyahatlerinden birinde Turk hukumet tarafindan tutuklanir ve

para ve mal, yani Osmanl hiikiimetine ait olan terk edilmis mallar1 ¢aldig i¢in hapse atilir.

44 BOA.DH.SFR, n0.54/202, Turkiye Cumhuriyeti, Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel
Midirlagi, Osmanh Belgelerinde Ermeniler (1915-1920) Ankara: Bagsbakanlik Basimevi,
1994 (Osmanh Arsivi Daire Baskanligi, Yayin No. 14).

45 BOA.SFR, no.54/381, Turkiye Cumhuriyeti, Bashakanlik Devlet Arsivleri Genel
Midirligi, Osmanh Belgelerinde Ermeniler (1915-1920), Ankara: Basbakanlik Basimevi,
1994 (Osmanh Arsivi Daire Baskanligi, Yayin No. 14).

46 MMZC, Kantn-1 Evvel, 1334, ss. 112-113.

47 Aher mahallere nakledilmis olan eshasin 17 Zilkade 1333 ve tarihli Karar-name
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miicibince tasfiyeye tabi tutulan Emvali hakkinda kararname. 16 Rebi ul Ahir 1338 ve 8
Kéanun-1 Sani 1336 (8 Ocak 1920) tarihli.

48 14 Mayis 1331 tarihli kan{in-1 muvakkat miicibince aher mahallere nakledilen eshasin
Emval, ditylin ve matliibat-1 metriikesi hakkindaki 13 Eylial 1331 tarihli kanin-u muvakkatiin

bazi1 mevaddini muaddel ve 20 Nisan 1338 tarihli Emvali metruke kantn-1 nasih kanun.

49 Bkz. “Tableau approximatif des Réparations et Indemnités pour les dommages subis par
la Nation arménienne en Arménie de Turquie et dans la République arménienne du
Caucase. (Paris, Imp. P. Dupont, 1919). Tabloda, Kilikya Ermenilerinin sahip oldugu

mallarin ayrintili bir dokimu sunuluyor.

50 Aher Mahallere Nakledilen Eshasin Emval ve Diiy{in ve Matl{ibat-1 Metriikesi Hakkindaki
17 Zilkade 1333 ve 13 Eylul 1331 Tarihli Kanunu Muvakkatin Baz1 Mevaddi ile 20 Nisan
1338 Tarihli Emval-i Metriike Kanununu Muaddil Kanun Kanun No: 333 Kabul Tarihi:
15.04.1339. Tirkiye Biyiikk Millet Meclisi Kavinin Mecmuasi, C.1, s. 407.

51 1042 Nolu Yasa, 23 Mayis 1927 (Flourno ve Hudson 1929: 596).

52 31 Mayis 1926’da Turkiye Buyuk Milley Meclisi, Ermeni komiteleri tarafindan suikastle
oldurulen soykirim faillerinin ailelerini tazmin i¢in bir yasa ¢ikardi (n°® 882). Bkz. ‘Ermeni
suikast komiteleri tarafindan sehid edilen veya bu ugurda suver-1 muhtelife ile dligar1

gadrolan ricalin ailelerine verilecek emlak ve arazi hakkinda kantin.’
53 Crédit Lyonnais Bankasi 1863’te Lyon’da Henry Germain tarafindan kuruldu. 1945’te
millilestirildi. Osmanh Imparatorlugu’ndaki ilk subesini 1875’te Istanbul’da agt1, bunu

1890’da Izmir ve Kudiis’teki subeler takip etti.

54 Holokost’'un ekonomik boyutu uizerine iyi bir ¢alisma i¢in bkz. Gerald D. Feldman ve
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Wolfgang (Wolfgang ve Feldman 2004) ve Gotz Aly (Aly 2007).

55 Iki 6rnekte de Terk Edilmis Mallara iliskin yasal diizenlemeler, Diisman Mallarinin
Emanetcisine ‘dusmanin’ denilen mallar uzerinde sinirsiz yetkiler veren, Britanya’'nin

Dusmanla Ticaret Yasasindan ilham alinmistir (1939).

56 Bu yasalardan ilki 21 Haziran 1948’de c¢ikarilmistir ve Terk Edilmis Mallar [nekhesim
netushim] Kararnamesi no. 12/5708/1948’dir. Yasanin amaci, multecilerin topraklarinin
basibos sahiplenilmesini onlemek amaciyla durum uzerinde bir dereceye kadar devlet
kontrolil saglamakt1. U¢ giin sonra, Israil’in yetki alanim Filistin’in ‘terk edilmis alanlarina’
genisletmenin yasal zeminini saglayan, Terk Edilmis Bolgeler Kararnamesi adinda bir baska
yasa daha cikarildi. 11 Ekim 1948’de, Tarim Bakanligi’'na ekilmedigi sonucuna varilan
topraklar uzerinde tasarruf hakk: veren Ekilmeyen Arazilerin Ekimi ve Bos Su Kaynaklarinin
Kullanimi izerine Acil Durum Yonetmeligi baslikli 5709/1948 nolu tiginci bir yasa daha
cikarildi. (Fischbach 2003: 20-21)

57 Ermeni Kilisesinin Soykirim sirasinda kaderi tizerine bkz. Payaslian 2006.

Yildiz notlar:

(*¥) Ari Ariel ve Banu Karaca'ya yararh yorumlar i¢in tesekkiir ederim. Ug anonim
yorumcuya da yorumlari i¢in tesekkur ederim. Makale agisindan elbette tum sorumluluk
benimdir.
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