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Bu deneme sadece yalan, yarim gercek, ihmal, pasif susturma, bilmesinlercilik ve inkarin
akademik sistemini sistematik ve kurumsal bir bicimde desteklemeye sert bir bicimde dahil
olan Tirklerin degil ayni zamanda Amerikali is ve devlet ¢ikar gruplarina yonelik calismada
akademisyenlerin sorumluluklarini ele aliyor. En buyuk zarar,aslinda-son on bes yilda
ozellikle belli sayida akademisyenin inkarci literatiirin ana ilkelerinin kirli camasirlarini
aciga c¢ikardiklari- soykirim ¢alismalar: alaninda degil Osmanli ve Tiirk ¢alismalarinda
verildi. Osmanli’nin son donemindeki soykirimlar1 gormezden gelen ¢calisma alani,
soykirimin ayni zamanda soylem olarak normallestigi ve boylece konuyla ilgili tam bilgisi
olan ya da olmayan ya da onlarin sessiz kalma stratejilerini onaylayan akademisyenler

arasinda yaygin bir ahlaki anlam karmasasina kaynak oldu.

Donald Bloxham’in The Great Game of Genocide (Buyuk Soykirim Oyunu) isimli kitabi ile
ilgili yazisinin bagsinda merhum Donald Quataert ¢ekingen bir bicimde ve oldukca dikkatli
olarak Osmanli ¢alismalari alaninin yasamindaki durumu ile ilgili itirafta bulunur. Quataert
satir aralarinda tsti kapali olarak bu alanla biitiin olmus iktidar yapilarina deginir- 6zellikle
de kap1 denetcilerinin yonetiyormus hissi vermeden yonetme sanatinda zirve yaptiklari

Kuzey Amerika’da: mikemmel hikumetlestirilmis bir alan.

1960’11 yillarin sonlarinda (yiiksek lisans galismalarina basladigim donem), Osmanli
calismalarinda kimsenin hakkinda konusmak istemedigi asikar bir sorun vardi- 1915’te
Osmanli Ermenilerinin katli. Bu konu ¢ok uzun bir stire tabu oldu. Bildigim kadariyla da hic
kimse sozde “Ermeni konusunun” arastirilmamasini onermedi. Bilakis, Osmanl tarihi

yazimi ile ilgili agir bir oto-sanstr atmosferi vardi. Dini kimlikler ya da Kiirtler, emek tarihi



gibi diger konular da yasak bolge idi. Ermeniler, akademik olarak ihmal ve kaginma 6znesi
olarak ya da Osmanl Imparatorlugu déneminde devlet destekli siddet ve ayirim kurbanlar

olarak yalniz degildiler.

Quataert, kendisi ile beraber, cogu soykirim calismalarina dahil olmamigs altmis sekiz
akademisyen ile imzaladiklari - 1985 yilinda 192 sayili Meclis kararini suya dusurmeye
yardim etmek uzere tasarlanmig, Turkiye ve Ermenilerin ortadan kaldirilmasi kapsaminda
“soykirim” ifadesi ile ilgili cekincelerin ifade edildigi New York Times ve Washington Post’ta
verilen reklam-utang verici mektuptan yirmi bir y1l sonrakonustu. Bunun bedelini Tirk
Arastirmalari Enstitiisii kurul baskanligi gorevini birakarak odedi. Kurul tyeleri olan Marcy
Patton, Kemal Silay, Resat Kasaba ve Birol Yesilada istifa ettiler ve Fatma Muge Gogek de
istifa edecegini soyledi. Ortadogu Arastirmalar Dernegi'nin Akademik Ozgiirlitkk Komitesi
Turkiye Basbakani1 Erdogan’a ve digerlerine mektup gonderdiler. Ancak, bu ii¢ eylem o
donem bu alanda Ermeni Soykiriminin normallesmis inkarina degil Quataert’in akademik
ozgurligunun ihlaline itiraz etti. Akademisyenler ve benzer sekilde yiiksek lisans
ogrencileri herhangi bir ahlaki, etik ya da siyasi yansima olmaksizin kimsenin konusmak
istemedigi konuyu gormezden gelmeye devam edebilirdi. Ermeni Soykirimi kapsaminda,
canavarlastirma, vurdumduymazlik, ihmal, sugun ve/veya gu¢ asimetrisinin Onemsiz
gosterilmesi, madun kaynaklarin mesru kabul edilmemesi ya da ¢agdas Tiirkiye’de kurumsal
ve elit irkciligintarihi baginin ilk giinaha indirgenmesi gibi inkarciligin baz ilkelerinin
irkcilik alanindan geliyor olmasina ragmen, inkar soylemi neredeyse her zaman dogrudan
irkciliktan daha az onemli gorulmustur. Yahudi Soykiriminin aksine Ermeni Soykirimini

inkar etmek konu ile ilgili konusanlar cezalandirilmadigindan uzun siiredir kabul ediliyor.

Cogu zaman oldugu gibi, bu alanin bekgileri kendi hikayelerini kaleme aldilar: bu ¢alisma
alanin tarihgileri Heath Lowry ve Howard Reed de 1985 mektubunu kaleme alan (Lowry) ve
imzalayan (her ikisi de) isimlerdendi. Calisma alani1 Ermeni Soykirimi’nin inkarinin sessiz
onayl1 iizerine kuruldugundan, tarihgesi de inkarin inkarini ve tiim buna baglh olan konular:

icerdi. Osmanl ve Turk Arastirmalarinin Amerika Birlesik Devletleri’'nde buyumesi ile ilgili



kendi hikayelerinden Lowry’nin ki, satir aralarini okumayi bilen ve noksan biraktiklarini
yakalayabilenler i¢in gercek bir miicevher. Lowry ve Reed’in ¢alismalarinin betimleyici
gercekligine ragmen, Speros Vryonis’in Turk Arastirmalar: Enstitiisii ve Turk ve Ermeni is
cikarlari arasindaki baglanti ile ¢alisma alaninin gelismesi ve ABD’nin NATO mittefiki
Turkiye ile ilgili dis politika onceliklerinin sebep-sonug iliskisini anlatan titiz hikayesi ve
Roger W. Smith, Eric Markusen ve Robert Jay Lifton'in Heath Lowry olay:1 (Turk Buyukelci
Nuzhet Kandemir’inbiiyuikelginin imzasi i¢cin Heath Lowry tarafindan kaleme alinan mektup
ve zabiti yanhglikla Lifton’a gondermesi ile patlayan ve Turk Arastirmalar enstitusu ve
akademisyenlerin Turk devleti ¢ikarlar ile gizli anlasmasina ek kanit olan akademik
skandal) hakkindaki makale olmadan tam anlamiyla eksik demektir. Bu makalenin Ortadogu

calismalan yerine Holokost ve Soykirnim ¢alismalarinda yayinlanmasi da belirleyici.

Benim yazim inkarin durmadan ayarlanan dinamiginin bas aktorlerinden biri ile ilgili:
Tirkiye'nin eski miiessesesinin aydinlari. Bugiin oldugu gibi ge¢miste de inkarin ayakta
kalmasi sadece devletin resmi tarihgileri ile degil ayn1 zamanda Tiirkiye'nin iginde ve
disinda Osmanl ve Tirk ¢alismalar: akademisyenleri tarafindan da ders olarak saglandi.
1950’1i yallarin sonundan 2000°li yillarin ilk donemine kadar devlet ve sivil toplum aktorleri
arasinda Parson usulu normatif bir dayanisma, Yahudilere yonelik 1930’lardaki Trakya
olaylari, Dersim Soykirimi, 1930°’1u yillardaki “savasin kalintilarinin” tehcirini de (artik
Ermeniler) iceren Kurt tehciri, Azinliklar uzerinde Varlik Vergisi, Ermeni, Rum ve Yahudi
askerlerini kapsayan Yirmi Kur’a Nafia Askerleri, 6-7 Eyliil 1955 Istanbul katliami, 1964
Rum tehciri, Corum, Maras ve Sivas katliamlar ve son otuz yildir devam eden Turk-Kurt
savasi nedeniyle Kiurtlerin yerlerinden edilmeleri gibi Osmanlh ve Cumhuriyet donemlerinde
donemsel 1rk suclarinin uzantisini koruyan bir sessizlik anlasmasi vardi. Bu ¢alisma
alanindaki meydan okuyucular kapilari igceriden degil disaridan zorladilar. Bu isimlerden
sadece birkaci olan Vahakn Dadrian, Taner Ak¢cam, Raymond Kevorkian ve Donald Bloxham
Osmanlici degiller. Bu kuralaHans Lukas Kieser ve dolayl olarak Erik Jan Ziircher gibi ¢cogu
Avrupa’dan olmak tizere birkag istisna var. Ana akim Osmanlicilarin tirkekliginin gostergesi,

“tartismali” konularin bazilarinin nihayet ancak ¢ok minimal ve zaman zaman tartismalara



neden olacak sekilde ele alindigi prestijli Cambridge History of Modern Turkey’'nin
(Cambridge Modern Tiirkiye Tarihi)dordiincii cildinde bulunabilir. Ornegin, Ermeni
katliamlarina (tabii ki “Ermeni Soykirimi” degil) Stukrii Hanioglu tarafindan kisa bir
paragrafta “savasin en trajik olaylarindan biri” olarak deginilir. Hasan Kayal1 da ayni1
miktarda alanda Mehmet Talat, Ismail Enver ve Ahmet Cemal’in cinayetlerine yer verir.
“Ermeni” ve “bazi1 Turk Soykirim iddialar1” Kemal Kirisci tarafindan dipnotta ele alinir ve
yine Hamit Bozarslan kendi bolimiinde ¢ok kisaca deginir. Stiryani ve Pontus Rumlarinin

durumuna ise deginilmez.

Yazim icin hem akademik ve hem popiiler soylem alanlarinda yapmis oldugum genel anketin
151g1nda, son on bes yildir Ermeni Soykirimi ile ilgili soylem olusturma konusunda faal olan
sivil toplumun, hem Turkiye’de hem de Turkiye disinda azinliklar: resmilestirmeye basvuran
daha karmasik soykirim inkar soylemleri gelistirdiler. Bunu yuvarlak konusmalar etrafinda;
Turkiye’de ve diasporada kendileri ile muhataplar arasindaki gu¢ asimetrisini gormezden
gelerek ya da inkar ederek; kendileri istikrarli ulusal entelektiiel alan ve dilin faydalarindan
yararlanirken dort bir tarafa yayillmis Ermeni aydinlar uzerinde hukum surerek; oyun
sahasinin sahipleriymis gibi toplam ¢ogunluga sahip gibi davranarak Ermenileri iyi
(Turkiye'nin Ermeni vatandaslari), kotu (siyasi olarak iddiali diaspora Ermenileri) ve fakir
(Ermenistan vatandaglari) diye , tipik irkci kategorilere siniflayarak ya da onlar kendi
catismalarinda, siyasetteki duruslarina bagl olarak Adalet ve Kalkinma Partisi veya
Cumhuriyetci Halk Partisi ile ara¢sallastirarak gerceklestirdiler. Devlete karsi sivil toplum
literatiiriinii, temizleme sonrasi devletin i¢ somiirgeci, etnik-dinsel gikarici ve dagitici
imkanlarini dikkate almadiklar i¢in de elestiriyorum ve dolayisiyla bu literatirun dislayici
ve ayrimis bir sivil toplumun milli egitimi araciligiyla kurulmasini ve desteklenmesini de
elestiriyorum. Bu devletin ve sivil toplumun sinirlari ve islevleri modern uretim/kapitalist
devletlerinkinden farkli, ozellikle de siniftan sinifa degil de, Hiristiyan ve Yahudilerden
Mislimanlara devlet ve toplum olurken kitlesel ilkel birikimleri farkli. Ne liberal ne de
Marksist devlet teorileri boyle i¢ kolonilestiren devletin bu etnik-dinci yapici islevini

yansitmiyor. Soykirim inkarinin ¢ok yonlu bicimde her tarafta hissedilmesi durumu ile



cogunluk aydinlar ve azinliklar arasindaki ve ¢cogunluk aydinlar ile diaspora tiyeleri
arasindaki ¢cagdas karsilasmalarin irk¢i boyutunun analizinin komple eksik oldugunu
gostererek, Turkiye'nin ana akim sol/liberal aydinlari ve Ermeniler arasindaki yakin

zamandaki u¢ karsilasma vakasinin analizini yapiyorum.

Ermeni Soykirimi’'nin yuzuncu yildonumu sebebiyle ve Quataert’in itirafinin uzerinden
neredeyse on yil sonra, Eric Jan Ziircher Leiden Universitesi Tiirk Arastirmalar: Bolimi'niin
Facebook sayfasinda bir aciklama yayinladi, bu agiklama kisa surede Research Turkey
tarafindan yeniden paylasilarak Turkceye cevrildi. Zurcher once ¢alisma alanindaki yakin
gecmis ile ilgili kisa bir kusbakisi sunmus ardindan da ¢alismasi esnasinda meydana gelen
degisikliklerden, ozellikle de Turkiye’'nin tarihi ve tarihinin ¢ercevelenmesi ile ilgili
goruslerinden sozetmisti. Zurcher ayrica hem etik olarak hem de mesru tarih arastirmasinin
temeli olarak daha fazla inkarin siirdiirilemezligine de deginmisti. Ancak soykirim inkar:
sadece Turk ve Ermeni taraflar arasindaki bir konu degildir ve biitin bu yillar boyunca
bolgeyle ilgili baska siyasi ve stratejik gerekcelerden dolay1 da devam etmistir. Dahasi
Quataert-ITS ihtilafindan da anlasildig1 gibi, daha sonra ki Keith David Watenpaugh-MESA
CAF mektubu ya da bu konu ile ilgili bu alanda arastirma eksikliginden de anlasilacagi gibi,
akademisyenler yurtdisinda, eger inkar birilerinin ifade 6zgurliginu engelleme girisimi ile

sonuc¢lanmiyorsa Tirk devlet inkar ile yakin iliski icinde olmuyorlar.

Zircher’in dikkate almadigi bir diger nokta da Turkiye’deki paralel iki akademisyen
dinyanin varligi. Yakin donemdeki literatiirin cogunlugu benim yazim dahil olmak tizere,
Tirkiye’de daha ¢ok koklu buyuksehir uiniversitelerinin bilimsel kulliyatini ve bu bilimsel
cevrelerin yurtdisindaki neredeyse dogal uzantilarini dikkate aliyor. Genelde baska yerde
tiretilen malzemeyi dikkate almayan Istanbul ve kismen Ankara-bazli akademik kuruluslarin
calismasi, Tiirkiye’de Istanbullu aydinlarn iliskilerinin ya da degistirme giiclerinin olmadi
yaygin bir inkarci yayincilik sektoriintinoldugu olgusunu degistirmiyor. Akademisyenler ve
gazeteciler Turkiye’deki akademik ortam ve yayincilik ile ilgili yazdiklarinda sanki bu paralel

evren hi¢ yokmus gibi davraniyorlar ve ilmin olumlu yonde degistigi izlenimini veriyorlar.



Kendi standartlarimiza gore onlarin ¢alismalarini ilim dis1 gorsek de, arastirma
merkezlerinde, gazetelerde, dergilerde ve yayinevleri araciligiyla genis bir mevcudiyetleri
var. Bu anlamda, Tiirk devletinin bu -cogu devlet- iniversitelerine ve akademisyenlere
desteginin maddi kosullari,devlet politikasinin hem tilkede hem de yurtdisinda , 2014

yilindan beri farkli revize edilse de, soykirim inkarinda aktif oldugundan degismedi.

Dahasi, Turkiye'nin yakin tarihi ile ilgili son on bes yilda yazilan akademik ve poptler
kitaplar serisi inkar, 6nemsizlestirme ve bilgisizligin, “Ortadogu tarih ve politikas1” okul
kitaplarina verdigi zarari net bir sekilde yansitiyor. Osmanlic1 ylizyillik sessizligi, 6nemsiz
gosterme ve dipnotlamanin yayilma etkisi en ¢ok burada gozlemleniyor. Liselere verilen
Ortadogu tarihi kitaplarinin ilk besi arasinda higbiri Ermeni Soykirimi’ndan uluorta
bahsetmez. William Cleveland biraz icerik ve detay verir ancak soykirim tartismasini
gecistirir; Mehran Kamrava kisaca 1.5 milyon oluden soz eder ancak dipnotta Bernard Lewis
tarafindan sunulan Lord Kinross’'un rakamina meydan okuyarak “Ermeni Soykirimi”ni
tirnak icinde kullanir. Liselerde yaygin olarak tahsis edilen bu literatur, soykirim taleplerinin
“Ermeni talebi, Turk talebi” gibi herhangi bir icerik olmaksizininkar talepleri ile

dengelendigi simetrik anlatilar ile doyum noktasina ulasmistir.

Ote yandan, bu alanda gercekten eksik olanin -6zellikle de bu denemede- terminoloji
tartismasina indirgenebilecegi izlenimine de kapilmamali. “Tabu iginde tabular”
arastirilabilirdi. Akademisyenler kendi arastirmalarina ya da 6grencilerinin arastirmalarina
yol gosterebilirlerdi ya da soykirim kelimesini kullanmadan mufredatlarini bu konular
etrafinda yapilandirabilirlerdi. Boyle bir konu Ermeni ve diger Hiristiyanlarin milkiyetinin
kaderidir. Yakin zamana kadar bu en az ele alinan konuydu. Evet, Osmanl tapu arsivi 2005
yilinda dijitallestirilmesine ragmen kapali. Ancak yikimin ekonomik boyutu hakkinda
arastirma eksikligi sadece bu kapatma ile bagdastirilamaz zira tarihgiler yerel seviyede

kanitlar yeniden olusturmanin bir dizi yontemini biliyorlar.

Osmanl arastirmalarindaki 6nemli bir diger konu ise imparatorlugun dillerinin mifredattan



¢ikarilmasi -Ermenice, Rumca veya Ladino/Ibranice yazih kaynaklar resmi olarak
imparatorluk tarihinin ya da Tirkiye tarihinin parcasi degiller. Ayrica, tarihcilerin Ermeni
katliamlari ile ilgili hesap verdikleri cok ender durumlarda, sadece Ermeni olmayanlar
tarafindan yazilmis kaynaklara guvenirler- Carter Findley’in Ermeni-Amerikali tarihgi
Ronald Suny’s Looking Towards Ararat (Ararat’in otesine bakmak) isimli kitabina yapmacik
referansi, onun ayricalik tanidigi Turk kaynaklarindan ¢ok daha farkl bir yorum sunan
Ermeni dili kaynaklari veya Bati dili kaynaklarini ihmal etmesini gecgersiz kilmiyor. Vryonis,
Ortadogu galismalar1 alaninda Rum ve Ermeni dillerinin dislanmasi arkasindaki siyaseti tim
detaylar ile anlatir, bu diller Title VI Area Studies Programina dahil edilmemislerdi. Ancak,
yine de bu etkenin Turk arastirmalari, Ermeni arastirmalari, modern Yunan arastirmalar vs.

alanlarini nasil sekillendirdigini (ya da ¢arpittigi)anlatan derin bir analize hala ihtiyac var.

Bugiin hala sosyal bilim ve insanlik alanlar1 gegerlilik sorunu ile kars: karsiya- 6rnegin klasik
aydin tipinin erozyonu ve onun yerini populer yazarlarin ve serbest kursu makale
yazarlarinin almasi gibi. Akademisyenler, belli bir duzenlilik ile ana akim yollarina katki
saglamadikga, yapisal bir kisitlamaya bagli: Taner Akcam, mesela, sadece tarihle sinirl
kalmayarak bircok konuda basina diizenli katki saglayan bir isim. Kimlere eristiklerini
degerlendirmek zor olsa da, sunu kesin olarak soyleyebiliriz, maalesef onlarin poptler
yazilar gunlik bazda akademik ¢alismalarindan daha genis ¢apli okunuyor. Bu bir sekilde,
gecmisi ve Frankfurter Allgemeine ve haftalik Die Zeit’a yazdigi yazilar ele alan Adorno’nun
radyo programlarini animsatiyor ve konuyu ele almak i¢in alternatifler ve pedagojiler
gosterebilir. Adorno, “kiiltiir sektoriiniin” basite indirgenmis bir kolu olarak gordugu
radyoculuga elestirel yaklassa da, Bati Almanya’ya dondugiinde yluzden fazla radyo
programi ile Alman sosyo-politik alanina katki yapti, konularin neredeyse ugte biri “Gec¢misi
kabul etmek ne anlama geliyor?” sorusunu ele aliyordu. Bu programlarda Adorno,
dinleyicilerinin sadece ge¢misin ne anlama geldigi konusunda ilgilerini cekmeyi denemekle
yetinmiyor ayni zamanda 6z-diisiiniimsel dusiince ve siyasi 6zerklik gerekliliginin 6nemini
pedagoji igerisinde belirtiyordu. Bu da bizi diger ¢ok zor pedagoji sorusuna ve

akademisyenlerin buradaki roliine getiriyor. Ge¢gmisi kabul etmek son donem Osmanl



soykirimlarinin tarihinin farkl yonlerine ilgi gostermenin yani sira sorumluluk tizerine
karsilastirmali felsefi calismalar anlamina da geliyor. Cinki tarihle ytzlesmek ¢cogunlugu
Stinni Misliman bir ortamda meydana geleceginden, akademisyenlerin Karl Jaspers,
Hannah Arendt, Walter Dirks ve digerlerini ¢evreleyen agirlikli Bat1 siyasi-felsefi gelenegi
icinde ifade edilenin, bu pedagojik ifade ortaminda nasil ifade edilmesi gerektigi tizerine
dusunmeliler. Bu alan da akademisyenlerin “S” kelimesini nasil kabullendiklerin,
anlattiklar1 kendi-tebrik hikayelerine indirgenerek ihmal edildi. Eksik olan ise, sorumlulugun
vatandas ve vatandas olmayan akademisyenler icin burada ve simdine anlama geldigi
hakkinda ve adalet ve demokrasi, seckin irkcilik ve etnikler arasi iligskilerin dilbilgisi ile ilgili

derinlemesine bir tartismadir.

Kaynak: repairfuture.net



http://repairfuture.net/index.php/tr/ermeni-soykirimi-tanima-ve-tazminatlar-turkiye-den-bakis/ermeni-soykirimi-ile-ilgili-calismalar-akademik-dogmanin-tahribatlari

