Antep 1915 - Ermeni Soykirimi'nin 3 faili
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Gerek dunyada gerekse de Turkiye’de resmi ya da gayri resmi tarih yaziminda soykirim, asil
olarak bilimsel ya da edebi tiirlerde ele alinirken, cogunlukla magdurun bakis acisiyla
anlatilmistir. Soykirima ugrayan grup, kitle, topluluk ve/veya irkin; sosyolojik, psikolojik,
siyasal, sosyal ve kulturel pozisyonunun neden ve sonuclari ac¢iklanirken, bu kiyimin
duygusal etkileri de goz oniine serilmeye ¢alisilmistir. Umit Kurt’un Antep - 1915 isimli
kitabi, Ermeni Soykirimi’'ni, donemin faili olan ug¢ figur uzerinden incelemeye alirken, bir
bilimsel ¢aligma titizliginde ilerliyor ancak gerek dilsel gerek anlat1 bigimlerini de
otelemeden duygusal bir biitiinliik kurmaya calisiyor. Iletisim Yayinlari’ndan Merve Oztiirk
editorligiinde, titizlikle hazirlanan kitap, faillerin yeni rejim ile odillendirildikleri noktasinin

ayrica uzerinde dururken, soykirima katilanlarin, ayrintili bir listesini de sunuyor.

Soner Sert (Gazeteduvar): Oncelikle iki soruyu baglantili olarak sorayim, istiyorum. Ilki,
Gaziantep iizerine boyle bir ¢alisma yapmak fikri nasil dogdu? ikincisi de, ele alinan bolge
icin merkezi yonetim tarafindan, diger bolgelere nazaran, “tehcir” kararinin Agustos
baslarinda ilan edilmesinin sebebi neydi? Bilindigi gibi “tehcir- tutuklama” kararlar: 6zellikle

1915 baharinda baslarken, Antep neden en sonlara birakildi?

Umit Kurt: Doktoradan hemen sonra Harvard Universitesi'ne bagh Orta Dogu Calismalar
Merkezi’'nde arastirmaci olarak bulundugum donemde kolektif siddet eylemlerinde faillik
meselesi uzerine kafa yormaya baslamistim. Bilhassa Holokost ve Ruanda’daki soykirimin
aktif katilimcisi olan sivil ve siradan insanlar1 bu turden orgutlu bir kotucul eylemin oznesi
yapan itkilerin ve siirecglerin neler olabilecegi konusunda mevcut literatir iizerinden
okumalar ve arastirmalar yapmaya baslayinca Ermeni soykirimi 0zelinde bu meselenin

tumturakl bir sekilde calisiimadigini fark ettim. Gerek Holokost gerekse Ruanda 6zelinde



farkh fail kategorilerinin varligi beni Ermeni Soykirimi ekseninde bu kategorilerin ne kadar
gecerli olup olmayacag@i konusunda disinmeye sevk etti. Gaziantep, dogup biyudigum yer
olmanin 6tesinde doktora tez konumun da merkezinde olan bir mekansal diizlemdi. Siradan
ve normal insanlarin nasil boyle bir kitlesel siddet eyleminin parcgasi olabileceklerini
anlamak icin mikro olgege; bu eylemlerin vuku buldugu; esas hikayenin gectigi yerlerden
birine odaklanmakti niyetim. Antep’in soykirim faillerini harekete geciren farkh yerel
dinamikleri, saikleri ve motivasyonlar: onemli ol¢iide ortaya c¢ikaran bir yer olmasi da
secimimde etkili oldu diyebilirim. Eger gercekten soykirim gibi son derece katmanl
boyutlar ve siddet repertuvar olan devasa bir yikim olayin1 anlamak ve nasil husule
geldigini agiklamak istiyorsaniz, bu olayin gercgeklestigi yerlerden birine odaklanmak,

ezcumle yerele yani deyim yerindeyse araziye inmek zorundasiniz.

Sorunuzun ikinci kismina gelirsek, belirttiginiz gibi Antep, Ermeni niifusunun gorece daha
yogun oldugu Dogu vilayetleri dedigimiz bolgeye nazaran tehcirin bir hayli geg bir tarihte
baslatildig1 bir yer. Bunun énemli nedenlerden bir tanesi donemin iktidar partisi Ittihat ve
Terakki acisindan Antep’teki Ermeni varliginin Nisan 1915’ten Haziran sonuna kadar devlet
icin bir giivenlik tehdidi teskil etmemesi. Ilaveten ve belki de daha onemlisi donemin Halep
vilayeti valisi (ki Antep o donem Halep’e bagh bir sancaktir) Celal Bey ile birlikte Antep
mutasarrifi Sukru ve Askeri Kumandan Hilmi Bey’in Antep Ermenilerinin tehcirine karsi
¢ikmalari; en azindan Haziran’in sonuna kadar bu karar geciktirmeleri ve yeri geldiginde
net bir bigimde kars: tavir almalaridir. Zaten giiniin sonunda Agustos 1915’e geldigimizde
bu saydigimiz isimlerin tamamu farkl bolgelere tayin edilmistir. Onlarin yerine Ittihat ve
Terakki Merkez Komitesi'nin gorevlendirdigi Antep Katip-i Mesulii Cemal Bey ile tehcir
kararinin uygulanmasi noktasinda uyumlu ve koordineli ¢alisan Talat Pasa’ya yakin kisiler

bolgeye atanmis ve tehcir isini geciktirmeden gerceklestirmislerdir.



‘MESELENIN RAHATSIZ EDICI TARAFINI ANLIYORUM...’

Calismanizda, Ermeni Soykirimi tarih yazimina bir alternatif getirip, meseleyi maktullerin
gozunden degil de, faillerin goziinden anlatiyorsunuz. Kitabinizin bilimsel degerinin yaninda,
faillerin hikayelerinin anlatiliyor olusu ve o kisilerin yillarca ortalarda, siradan biriymis gibi
yasamasl, son derece rahatsiz edici... Bu huzursuzluk hissi, yaptiginiz ¢calismanin duygusal
bir karsiligi oldugu diistincesine de yol agiyor. Sizce, soykirim meselesine dair,

dusiincelerimizi sekillendirecek olan itki, anlamak mi, hissetmek mi?

Esasinda sorunuzu bilhassa bu tur problematikleri ¢alisan bir tarihgi acisindan cevaplamasi
hem kolay hem de zor. Insan ve insanhga dair durumlar o kadar ¢ok romana, kitaba ve filme
konu olmus Kki... Siddet bu durumlardan bir tanesi ve belki de bir¢ok yaratici insan i¢in en
anlamak istenileni. Sizin de altin1 ¢izdiginiz gibi meselenin rahatsiz edici tarafin1 pek tabii
anliyorum. Ancak tarih¢inin onemli vazifelerinden biri de olmus olan1 anlamaya ve
aciklamaya calismaktir, diye dusunuyorum. Kitap’ta aslinda bu huzursuzluk hissiyatina
karsilik gelen birka¢ anekdot kullanmistim. Onlardan bir tanesi Klaus Kreimeier’'in Turkceye
Failin Kahkahasi olarak tercime edilen kitabinda yazdigi bir ciimle: “Barbarligin dili onun
icin hazirlanan tuzaga falan diismez, gizemsizdir. Onu bir yerlerden gekip ¢ikarmak
gerekmez, ona kulak kesilmek yeter.” Bu huzursuzlugun bendeki duygusal karsiligi tam

olarak bu sozlerde sakli aslinda.

Benim Ermeni Soykirimi ve Holokost basta olmak uizere kitlesel siddet olaylarinda faillerin
rolii meselesiyle hemhal oldugumdan beri belki de arastirirken ve yazarken en zorlandigim
calismam bu oldu. Zira devasa bir kirim olayinin 6znesi/faili olmakla suc¢lanan u¢ kisinin
dinyasina girmek durumunda kalmak beni mental ve duygusal olarak oldukc¢a yordu. Ancak
bir seyin de farkina varmami sagladi: Dervis Zaim’in “Golgeler ve Suretler” filminin basinda
anlattig1 Hacivat ve Karagoz arasindaki bir konusmada gectigi gibi 6nemli olan golgemize
dikkat etmek ve karanlik tarafimiza hukmetmek. Yani ben, sen, sizler ve bizler belki de

hepimiz sira disi ve anormal bir kotiicil eylemin pargasi ve katilimcisi olabilirdik. Bu



noktada hep iradenin iyimserligine sigindim ve buray:1 kendim ve biitiin insanlik i¢in adeta
bir liman belledim. Anneannem bir zamanlar bana annesinden dinlendigi bir hikayeyi
anlatmisti. 1915’te Urfa’nin Giillagcan koyunde yasayan Ermeniler derdest edildikten sonra
koyiin yemyesil agaclariyla kapl bir mesire alanina getirilir ve o agaclara topluca
baglanarak diri diri yakilir. Anneannem anlatirken oyle aglamist1 ki sanki oradaymis gibi;
sanki kendisi bu zulmi yasiyormus gibi... Sonra belki de beni derinden etkileyecegini hicbir
zaman tahmin edemeyecegi su sozler agzindan dokilivermisti: “Oglum, ateste yanan da
yakan da ‘biz’ olabilirdik.” Benim i¢in temel olan hi¢bir zaman o atesi yakan taraf

olmamaktir.

“Belirli kogullar, belirli bir politik iklim ve atmosferde siradan insanlari sira dis1 ve orgutlu
bir kotulugin uygulayicisi yapabilirdi.” dedikten hemen sonra, “Esas itibariyle yerel
dizlemde iktidar elinde tutan ve merkezi otoritenin siyasalarina yon veren bu aktorlerdir.
Ermeni soykiriminin gergeklesmesi siirecinde bu unsurlarin rolii gogu zaman merkezi
otoriteden daha aktif, etkin ve islevsel olmustur.” diye de ekliyorsunuz. Sizin deyiminizle,
“Siradan insanlar nasil siradan katillere donusmustur?” sorusunun cevabini, Antep ozelinde

nasil cevapliyorsunuz?

Oncelikle bu doéniisimiin aniden ortaya ¢ikan ve sadece 1915’e kilitlenen bir siire¢
olmadiginin altini ¢izmek gerekir. S6z konusu olan 19. ylizyilin son ¢eyreginden itibaren
buyiiyen, donem donem gerileyen, sonrasinda tekrar farkli formlarda beliren bir siddet
sarmali ve dalgasinin sonucudur. Bu Antep 0zelinde bilhassa bu sekilde temayuz etmistir.
Hicbir kitlesel, kolektif ve devasa siddet olay1 bir merkezden yonetilemez, tek bir merkezden
gelen emirlerin puruzsuz bir bicimde uygulanmasi sonucu ortaya ¢ikamaz. Ermenilerin
tehciri ve imhasi o donem Anadolu’nun birgok vilayetinde vuku buldu. Ve bu suregcler ilgili
vilayetlerde yasayan sivil, siradan Muslumanlar basta olmak uzere, ozellikle yerel elitlerin
ve esrafin yonlendirmesiyle “basariyla” gerceklesebildi. Antep’i en azindan benim
arastirmalarima gore diger vilayetlerden farkli kilan en belirgin 6zellik bolgenin yerel

esrafinin ve elitlerinin Ermenilerin tehciri hususunda merkezi elitleri buna ikna etmesi;



sehirde siddet ikliminin dinamiklerini ilmek ilmek ormesi ve Ermenilerin imhasi noktasinda
nesnel/objektif butun kosullar insa etmesidir. Bir anlamda yereldeki bu etkili aktorler - ki
bunlarin bircogu sehrin halihazirda hali vakti yerinde olan 6nde gelen esraftan kimselerdir -
merkezdeki siyasi elitlerden rol calmistir. Ermenilere yonelik kendi siyasi gundemlerini
belirlemis ve buna gore hareket etmislerdir. Yalniz bunu Ittihat ve Terakki iktidar ile
Antep’teki yerel elitler arasinda bir uyumsuzluk ve ihtilaf olarak okumamak gerekir. Pek
tabii bu iki iktidar blogu arasinda bir takim uyusmazliklar yasanmistir ancak her iki grubun
da son tahlilde amac1 aynidir. Bir diger dikkat ¢ekici unsur yerel elitlerin mobilize ettigi

siradan, sivil Muslumanlardair.

Ermenilerin tehcirine yonelik kitlesel desteg@in yine en belirgin gorildugu yerlerden biridir
Antep. Bunu belki soyle bir anekdot ile daha sarih hale getirebilirim: 1 Agustos 1915'te
Antep’ten tehcir edilen ilk Ermeni kafilesi evlerinden alinip yola ¢ikarildiklarinda ayni
mahalledeki Miisliiman komsularinin evlerinin pencerelerine ¢ikip “It yola bindi... It yola
bindi...” diye tirkt cigirdiklar: rivayet edilir. Benim Antep 0zelinde gordiigiim siradan
insanlar bu suca ortak eden motivasyonun ideolojik ve politik etmenlerin yaninda ve
bunlardan daha da 6nemli olan ekonomik saiklar oldugudur. 1915 Ermeni Soykirimi her
seyden oOnce bir kolektif/kitlesel siddet hikayesidir. Bu siddetin politik, sosyal, kiiltirel ve
ekonomik boyutlar: vardi. Ben oncelikle Antep’in bu boyutlarin en net bicimde gorildigu
mekanlardan biri oldugu kanaatindeyim. Bu boyutlardan en 6ne ¢ikani ise ekonomik unsur.
Ermenilerin —tabi ticaretle istigal eden, toprak/mulk sahibi ust, ust-orta ve orta sinif
Ermenilerden soz ediyorum— goreceli olarak ekonomik anlamda refah seviyelerinin yuksek
olmasi onlar1 Antep’in Musluman kitleleri nezdinde hedef haline getirmistir. Bu noktada
sehrin Musluman yerel elitleri ve esraf bu kitleleri mobilize etmekte bir hayli hunerli

hareket etmistir.

Calismanizin ilk bolimiinde Nazi RPB 101 grubuna atifla, “...gorev alanlar, ustlerinden
gelen acik ya da kapali baskinin yani sira arkadas/cevre baskisi sonucu hareket

etmekteydi...” tanimlamasini yapiyorsunuz. Ancak, ¢alismanin sonlarinda, ele aldiginiz tg



isim uzerinden hareketle, “...gerek failler gerekse de motivasyonlar: arasinda geciskenlikler
ve esneklikler bakidir.” diye de ekliyorsunuz. Dolayisiyla bir sosyolojik bir de psikolojik
yaklasim bicimi ortaya suruyorsunuz. Sizce, Antep’te failleri basat olarak etkileyen yaklasim

hangisiydi?

Daha once bagska bir yerde de belirttigim gibi soykirim eylemine dogrudan katilan herhangi
bir faili harekete geciren itkileri, motivasyonlari net ve keskin bir bicimde belirlemek
oldukga zor. Durumsal, dissal, ideolojik, politik-kiiltiirel vd. gibi bir¢ok bagimsiz degiskeni
ayn1 anda diisinmek gerekebilir. Oncelikle hangi faillerden bahsediyoruz bunu da iyi
belirlememiz lazim: Siradan insanlar; siyasi, burokratik, askeri elitler; yerel esraf ve pek
tabii merkezi siyasi aktorler. Bunlarin bir kere son derece c¢esitli eylem repertuarlar var ve
her bir eylemin tekabtl ettigi farkl faillik durumlar1 s6z konusu. Esneklikle ve
geciskenliklerden kastim ilgili aktorleri tek bir faillik kategorisi altinda degerlendirmemizin
zor oldugu. Bu Holokost ve Ruanda orneginde de boyledir. Bu anlamda niianslari mutlaka
goz onunde bulunduran butuncul bir tarihsel perspektif esastir. Bu durum Antep o0zelinde de
boyledir. Yerel elitler acisindan sorunuzu cevaplamaya ¢alisirsam ekonomik motivasyonlarin
bu failler agisindan one ¢ikan bir faktor oldugunu soylemek miimkiin. Ancak bu ilgili

aktorlerin belirli bir politik-ideolojik temelden yoksun hareket ettikleri anlamina gelmemeli.

Calismanizda dikkati ¢ceken bir diger nokta, Antep 6zelinde soykirima katilan en etkili iig
figlri incelemek haricinde, Aram Andonyan’in yaptigi ve EK 1’de belirttiginiz soykirim
listesini sunuyor olmaniz. Normal sartlar altinda devletin yapmasi gereken bir ¢alismay1
sizin yapmaniz ve failleri ifsa etmeniz, bir yurttas olarak size ne hissettirdi? Calismanizin

“tarihe not diismek” haricinde, hukuki, siyasi ya da ahlaki bir karsiligi olur mu sizce?

Onemli bir soru. Diiriist olmak gerekirse her ne kadar beni bu konuyu ¢alismaya iten
birtakim kisisel nedenler, etkileyen hikayeler olmasina karsin doktoraya basladigim
donemden itibaren elimden geldigince duygusal bagajimi geriye atip meseleye tarihgi

refleksleriyle, bu meslegin prensipleri dogrultusunda yaklasmaya ¢alistim. Bu anlamda



kendimi hi¢bir zaman bir soykirim tarihgisi olarak konumlandirmadim, hala da oyle. Kendimi
hasbelkader ge¢ donem 19. yuzyil erken donem 20. yuzyll Osmanh tarihgisi olarak
goruyorum. Bu zanaat1 gerektigi gibi yapmaya galisan biri olarak tarihin ihtimaller tizerinde
degil, olmus ve olani konusmasi gerektigine inandim. Ancak bilhassa bu ¢alismada beni
etkileyen en carpici noktada bahsettiginiz listede ismi gecen kisilerin torunlarinin
cocuklariyla ayni lisede okumak, bircoguyla arkadasliklar kurmus olmamdi. Tabii ki bunu bu
listedeki isimleri gordugiimde fark ettim. Ben tarihte olmus olani tarihgiligin aracglariyla
ortaya koyarak, bu meselenin 0znesi olanlar1 konusturarak hem mesleki hem de etik olarak
gorevimi yapmis oldugum kanaatindeyim. Bence buradaki esas siyasi veya ahlaki mesele bu
faillerin torunlarinin ne dusundukleri ve bu durum karsisinda nasil bir tutum iginde

olacaklardir.

‘EKONOMIK TALANIN ONUNE GECEMEDILER’

“...Cumbhuriyet, selefi olan ittihat ve Terakki’ye ekonomik, ideolojik ve kadrosal rabitalarla
bagliyd1” cimlesinden yola ¢ikarak, soykirima katilan ve ¢alismanizda incelediginiz ti¢
figliriin, yeni rejim ile birlikte 6dillendirildigini ve gerek mecliste gerekse farkl is kollarinda
aktif olarak calistiginizi soylityorsunuz. Sizce, bu kisilerin sirtinin sivazlanmasinin ve giderek
gorunur hale donusmesinin temel sebebi neydi? Yeni rejim, kadro meselesini bir yana

birakirsak, soykirim hususunda neyi amachyordu?

Simdi merkezi devletin siyasal, askeri ve burokratik elitleri planladiklari ve uygulamaya
gecirdikleri siddet eylemlerinin sorumlulugunu diger toplumsal kesimlere de tesmil ederek
bir ¢esit “suc ortakligi” insa eder. Bu sug ortakligi, ayni zamanda insa edilmesi tahayytil
edilen yekpare kimlige (bu ulus kimlik veya etno-dinsel kimlik de olabilir) ve/veya “kutsal
amaca” hizmet etmek isteyen toplumsal gruplara ayn1 zamanda bu yapiya entegre olma ve
muayyen bir aidiyet hissine sahip olma “sans1” da verir. Bu turden farklh toplumsal gruplar

ve yerel aktorler, adeta yok edilmesi hedeflenen diger toplumsal kesimlerin yikimina destek



ve ‘katki’ sagladiklar: 6lgiide yaratilmasi veya olusturulmasi planlanan ve niyetlenen yapiya
ve/veya kimlige ait olma hakkina kavusurlar. Birbirinden farkli ideolojik yonelimlere ve
davranis kaliplarina sahip toplumsal gruplar baska bir toplumsal gruba yonelik uygulanacak
olan kitlesel bir katliam ve siddet gosterisi etrafinda bir araya getirmek i¢in farkh
motivasyonlar devreye sokulur. Devlet erkani ve bu tarihsel periyotta imparatorlugu yoneten
siyasi elitler, Ermenilere yonelik imhaci bir anlayisi iceren asir1 ve olgusuz siddet
eylemlerinin ve bu anlamda Ermenilerin maddi temellerini ortadan kaldiran devasa bir

ekonomik talanin onuine gegcememislerdir.

]

Bu bir yana, bu eylemlerin bizatihi faili ve tasiyicis1 olmuslardir. Askeri, givenlik ve
biirokratik elitler basta olmak iizere, yerel esraf, IT Merkez komitesinin yerelde érgiitledigi
sorumlu ve yetkili kisiler ve siradan halk Ermeni mallarinin bolisumii, paylasimi ve
talaninda aktif rol alarak; bir anlamda bu yok etme planinin su¢ ortagi olmuslardir. Bu
baglamda aslinda Ittihat ve Terakki sucu tabana yayarak bir “su¢ ortaklij1” etrafinda yeni
bir rejim inga etmistir. Genel anlamda soykirim dedigimizde aklimiza hep bir yikim, 6lim
olay1 geliyor ancak soykirim sureci ayni zamanda bir insa, bir yeniden yaratim siirecidir. Bir
grubun varligi 6teki grubun yoklugu tizerinden ytikselir. Son derece yapisal bir durumdan
bahsediyorum. Yeni rejime olan sadakatiniz s6z konusu sugun bir parcasi olmaniz ol¢usiinde

degerlendirilir.

‘GECMIS SILINMEZ’

Agos’tan Ferda Balancar’a verdiginiz roportajda, “...ulusal tarih veya resmi tarih anlatisi
kendi tarihini ‘olustururken’ unutulmasi ve unutturulmasi gereken baz olaylar rafa kaldirr,
yeni aktorler yaratir ve yeni bir rejim i¢in, yeni bir toplum tasavvuru yaratmak adina baz

kisileri ise unutturur, onemsizlestirir.” derken, Turkiye siyasi cinayet tarihine bir atifta
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bulundugunuzu diisintyorum. Kisisel fikrinizi merak ediyorum daha ¢ok: Bu hep boyle mi

olacak?

Foucault’dan 6ding aldigim bir kavramsallastirmayla ifade etmem gerekirse bunu bir
“hakikat rejimi” olarak da diistinebilirsiniz. Resmi devlet soyleminin ve onun Tirk egitim
sisteminin vazgecilmez parcasi olarak sundugu resmi tarih yaziminin Turk ulusal kimligine
elestirel bir yaklasimla bakmaktan ziyade onu kutsallastirdigi ve dogmatiklestirdigi asikar.
Simdiye kadar anlatilanlar, tarihin ulusal devleti ve ulus kimligini tabulastirdigini ve her
seyin belirleyicisi haline getirdigini gosterdi. Bu nedenle Tirk ulusal tarihine ve onun resmi

tarih yazimina yonelik elestirel bir bakis acisi gelistirmemiz elzem ve artik bu kaginilmaz.

ittihatcilarin da kayda deger yardimlariyla meydana getirdigi homojen Tiirk ulus devleti
toplumsal mithendisligine dayali modernlesme projesi Kemalizm, 1930°’larda toplumsal bir
riza ve mesruiyet mekanizmasina sahip olmasa da, bir bicimde bir toplumsal sozlesme
meydana getirmisti. Bu stirecte Tirk ulusal kimliginin olusturulmasinin ne kadar sorunlu ve
yikici bir potansiyele sahip oldugunu ve bunun ginimiizdeki birgok sorunun kaynagini tegkil
ettigi gormezden gelinmisti. Her ne kadar ulus devlet modernite acisindan ilerici bir yapi
idiyse de; ulus devleti kuran ulusal kimligin kendi kisiligini devletin kendisine dahil
olmayanlarin tasfiyesi tizerine oturtmus oldugu unutuldu. S6z konusu rejimin idefixleri ile
hesaplasmadigimiz ve bu anlamda yeni bir tarihsel bakis gelistirmedigimiz stirece bu devran
boyle donmeye devam edecektir. Gegmis silinmez 6nemli olan gelecegi cocukluk
hastaligimiz olan milliyetcilikten azade yeni bir dil gelistirerek; dini, etnik, kiiltirel herhangi

bir grubun yoklugu tizerinden degil onunla birlikte var olarak kurmamiz gerekiyor.
Bu aralar neler yapiyorsunuz. Hazirladiginiz yeni bir ¢alisma var mi?
Su aralar Antep 1915’in Ingilizcesini ve doktora tez calismam kitap olarak hazirliyorum.

Bunun yaninda tizerinde ¢alistigim bir Celal Bayar monografisi var. Celal Bayar tizerinden

bir Ittihatc1 portresi ¢ikartmaya, Ittihatciligin ne oldugunu anlamaya ¢alisiyorum. Tabii uzun
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vadede bitirmeyi planladigim bir proje bu.

Kaynak: gazeteduvar.com.tr



https://www.gazeteduvar.com.tr/kitap/2018/10/11/ermeni-soykiriminin-3-faili/

